o

Erhvervs-, Vaekst- og Eksportudyaéget 2015-16
L 131 endellgt svar pa spgrgsmal

Offentligt
—_— -
ERHVERVS- 0G VEKSTMINISTERIET

Folketingets Erhvervs-, Vaekst- og Eksportudvalg ERHVERVS- 0G
VAKSTMINISTEREN
21. april 2016

Besvarelse af spgrgsmal 5 ad L 131 stillet af udvalget den 4. april ERHVERVS- 0G

2016 efter gnske fra Rune Lund (EL), Ida Auken (RV), Lisbeth VAKSTMINISTERIET

Bech Poulsen (SF), Christian Poll (ALT) og Anne Paulin (S). Slotsholmsgade 10-12
1216 Kgbenhavn K

Spgrgsmal:

Hvad er begrundelsen for, at man med lovforslaget giver ministeren TIf. 33923350

mulighed for at fastsatte regler for, hvornar en afgerelse kan paklages Fax 33123778

henholdsvis ikke kan paklages, og er der fortilfeelde, hvor en minister CVR-nr 1009 24 85

har faet tillagt en sadan kompetence? Vil ministeren stille andrings- evm@evm.dk

forslag, der sikrer, at disse klageregler fastleegges ved lov? | benaeg- www.evm.dk

tende fald anmodes ministeren om teknisk bistand til udarbejdelse af
et sddant @ndringsforslag.

Svar:

Lovforslagets § 21, stk. 1, giver mulighed for eventuel delegation af
befgjelser til Sgfartsstyrelsen eller andre statslige myndigheder. Lov-
forslagets § 21, stk. 3, giver mulighed for eventuelt at indskreenke ad-
gangen til at klage over afgarelser, der falger af en sadan delegation.

De to bestemmelser svarer til bestemmelser, som findes i andre love
pa en rekke ministeromrader, herunder ogsad pa sgfartsomradet og
miljgomradet.

Den tidligere regering ved davearende miljgminister Ida Auken frem-
satte selv lovforslag med denne bestemmelse, bl.a. pd miljgomradet i
2012 og 2013. Som eksempler kan navnes lov om udbyttedeling ved
anvendelse af genetiske ressourcer (lov nr. 1375 af 23. december
2012) samt lov om vandplanlegning (lov nr. 1606 af 26. december
2013). En tilsvarende bestemmelse findes pa Erhvervs- og Vekstmi-
nisteriets omrade ogsa i planlovens § 52.

Denne type bestemmelser er begrundet i gnsket om en effektiv admi-
nistration, hvor klager handteres af den teknisk, fagkyndige styrelse.
Det bemaerkes, at der er tale om en option.

Lovforslagets § 21, stk. 3, giver derimod ikke mulighed for at beslutte
at indskreenke adgangen til at klage over afgerelser eller tilladelser
som traeffes/gives efter anden sektorlovgivning, som findes at vare i
strid med havplanen eller et forslag til havplan.

Der vil med andre ord ikke kunne gennemfares regler, som indskran-
ker adgangen til at klage over, at eksempelvis en tilladelse til en be-
stemt aktivitet pa et havomrade er i strid med havplanen. Det vil sale-
des fortsat vaere muligt at klage over forskellige sektorplaner. Det vil
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sige, at der vil veere de samme muligheder, som kendes i dag, i forhold
til eventuelle klager over havvindmgller, rastofudvinding eller miljg-
beskyttelse mv. Bergrte parter kan derudover klage over, hvis de me-
ner, en sektorplan ikke lever op til havplanloven.

| forleengelse af gnsket om teknisk bistand er der vedlagt et &ndrings-
forslag. Det drejer sig om andringsforslag nr. 3, hvormed forslagets 8§
21, stk. 3 udtages saledes, at der ikke vil vaere adgang til at afskeere
klageadgang for afgarelser, som treeffes af Sgfartsstyrelsen eller andre
statslige myndigheder, pa de omrader, som erhvervs- og veekstministe-
ren eventuelt delegerer efter den foreslaede § 21, stk. 1.

Med venlig hilsen

Troels Lund Poulsen
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