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Folketingets Grgnlandsudvalg har d. 17. december 2015 stillet falgende spargsmal nr.
9 (L 35) til social- og indenrigsministeren, som hermed besvares. Spgrgsmalet er stil-
let efter gnske fra Aaja Chemnitz Larsen (lA).

Spegrgsmal nr. 9:

"I L 35 (familieretspakken) gar regeringen imod Inatsisartuts anbefaling om, at

“der sa vidt muligt” tilbydes bernesagkyndig radgivning i Grgnlands Retsvaesen

ud fra den betragtning, at der pa nuvaerende tidspunkt ikke findes bgrnesagkyndige
kompetencer. Regeringen har dog i regeringsgrundlaget et erklaeret mal om at "arbej-
de for en standard pa danske ansvarsomrader p& Faergerne og Grgnland, som svarer
til standarden i Danmark, med de seerlige fravigelser, der kan begrundes i faergske
eller grgnlandske forhold”. Ministeren bedes redeggare for, hvorfor den grenlandske lov
om familieretten skal vaere en forringet udgave af den danske, da et gget behov for
personale med bgrnesagkyndige kompetencer ikke er at betragte som et seerligt gren-
landsk forhold? Hvad agter regeringen at foretage sig for at sikre, at sagsbehandlings-
tiden i retterne om myndighedssager ikke forsinkes ungdigt pa grund af overbebyrde-
de sagsbehandlere i de granlandske kommuner, og dermed risikerer ikke at tage vare
pa barnets tarv i forbindelse med behandlingen af foreeldremyndighedssager?"

Svar:

Forzeldreansvarslovens § 32 om obligatorisk tilbud om bgrnesagkyndig radgivning
m.v. ved uenighed om foreeldremyndighed m.v. blev ikke medtaget i udkastet til foreel-
dreansvarsanordning med den begrundelse, at det grgnlandske samfund ikke i forng-
dent omfang vil kunne stille bgrnesagkyndig radgivning til radighed. § 32 blev i stedet
foreslaet affattet sddan, at retten og Rigsombudsmanden kan tilbyde bgrnesagkyndig
radgivning m.v.

Ved vedtagelsen af beslutningsforslaget om anordningen opfordrede Landstingets
Lovudvalg til, at det blev overvejet at aendre bestemmelsen sadan, at retten og Rigs-
ombudsmanden s& vidt muligt skal tilbyde bgrnesagkyndig radgivning m.v.

Retten i Grgnland blev hart over dette forslag og anfarte, at domstolene gerne vil be-
nytte sagkyndig bistand til konflikthandtering. Det har veeret forsggt at benytte de fag-
personer, der er tilknyttet familiecentrene m.v., men disse har i forvejen veeret overbe-
byrdede og har derfor ikke kunnet medvirke. Retten kunne derfor ikke tilslutte sig Lov-
udvalgets forslag til eendring af § 32.

P& den baggrund kan bestemmelsen ikke szettes i kraft for Grgnland, som foreslaet af
Lovudvalget, men alene som en bestemmelse om, at retten og Rigsombudsmanden
kan tilbyde bgrnesagkyndig radgivning m.v.

Den omstaendighed, at der i Grgnland ikke er de samme muligheder som i Danmark
for at tilbyde barnesagkyndig radgivning m.v., er et seerligt grgnlandsk forhold, der



giver grundlag for at seette 8 32 i kraft for Grgnland med et indhold, der afviger fra
indholdet af den danske bestemmelse. Der henvises til foreeldreansvarslovens 49,
hvorefter loven ved kongelig anordning helt eller delvis kan seettes i kraft for Grgnland
med de afvigelser, som de saerlige grgnlandske forhold tilsiger.

Som det fremfar af punkt 2.3. i de almindelige bemaerkninger til lovforslaget har De-
partementet for Natur, Miljg og Justitsomradet erkleeret sig indforstéet hermed.

Der henvises endvidere til besvarelsen af spgrgsmal 2 til lovforslaget.

Med hensyn til domstolenes behandling af sager om foraeldreansvar henvises til be-
svarelsen af spgrgsmal nr. 7 til lovforslaget.

Ved den videre ajourfgring af den familieretlige lovgivning for Grgnland, herunder i
forhold til foraeldreansvarsloven, vil regeringen fortsat i starst muligt omfang tilstraebe
en standard, der svarer til standarden i Danmark.

Med venlig hilsen
Karen Ellemann
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