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Sporgsmal

Hvis den rumanske regeringen patenker at ansege om at fa f.eks. den
rumenske del af Karpaterbjergene pi UNESCOs verdensarvsliste og det
lykkes, vil et canadisk guldmineselskab dermed kunne krave erstatning
for tabt fortjeneste, fordi den rumanske regeringen har vearet
initiativtager, og hvordan vil en stat kunne forklare nedvendigheden af at
komme pd en verdensnaturarvsliste over for en investor?

Svar

Jeg antager, at sporger henviser til en allerede igangvarende sag "Gabriel
Resources v. Rumeanien” som ifelge offentligt tilgeengelige oplysninger blev
indledt i 2015 med pastand om diskriminatorisk behandling i forbindelse
med miljotilladelser vedrorende minedrift. Jeg skal bemarke, at sagen
ikke er afsluttet. Jeg skal yderligere bemarke, at sagen fores under
traditionel ISDS-tvistbileggelse. Det reformerede tvistbileggelsessystem
(ICS) i CETA-aftalen har — udover at gore tvistbileggelsessystemet mere
domstolslignende, herunder med mulighed for appel — praciseret
staternes ret til at regulere ud fra legitime politiske hensyn.

Hvorvidt den af sporger tenkte situation vil ende med at udlose
kompensation til den canadiske investor via en eventuel sag under
investor-stat tvistlosningsmekanismen (ICS) 1 CETA vil afhznge af
sagens konkrete omstendigheder. Der kan ventes at blive lagt vaegt pa,
om Rumanien har behandlet den canadiske investor urimeligt eller
ringere end en national investor i samme situation. Og om Rumanien
har afgivet en specifik tilkendegivelse til investor, som har skabt en



berettiget forventning, som investoren har stolet pa, men som den
rumanske stat ikke har indfriet.



