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Sporgsmal

Kan ministeren i forlengelse af svaret pd sporgsmal 68 uddybe, hvordan
det synspunkt, at det ville udhule verdien af serdomstolene i CETA
(ICS) at undtage regulering, der er nedvendig for at beskytte
naturressourcer, mennesker, dyr eller planter fra sazrdomstolene,
stemmer overens med regeringens tidligere synspunkt, angivet i
sporgsmal 13, 14, 22, m.fl., om at serdomstolen ikke vil vare til hinder
for tiltag, der tages for at beskytte miljo og mennesker?

Svar

Der er i svaret pa sporgsmal 68 redegjort for, hvorfor Afdeling D
(investeringsbeskyttelse) i CETA’s kapitel 8 ikke er opregnet 1 de i artikel
28.3 stk. 2 generelle undtagelser.

Selvom Afdeling D ikke er undtaget i artikel 28.3 stk. 2, fremgir retten til
at regulere pa baggrund af legitime politiske mal — samt at regulering ikke
1 sig selv kan udlese kompensation under CETA’s investor-stat
tvistbileggelsesmekanisme — direkte af artikel 8.9 1 Afdeling D, hvilket
der er redegjort for i svar pa spergsmal 13, 14, 15, 16, 19, 20, 21, 22, 35,
306, 37, 50, 51, 52, 63, 101, 112 m.fl.



