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1. Udlendinge- og Integrationsministeriet har lagt til grund, at det er den del af

powerpoint-praesentationen fra Institut for Menneskerettigheder (IMR), der
vedrgrer lovforslag nr. L 162 og L 163, der gnskes kommenteret.

Da powerpoint-praesentationen alene indeholder nggleord- og pointer fra IMR’s
mundtlige gennemgang over for Udleendinge- og Integrationsudvalget og ikke en
fuldstendig redeggrelse for IMR’s retlige overvejelser, har ministeriet laest
powerpoint-praesentationen i lyset af IMR’s hgringssvar til L 162 og L 163 og IMR’s
brev af 1. maj 2017, der vedrgrer de samme emner, som behandles i powerpoint-
praesentationen.

2. Ministeriet har forstdet konklusionen pa s. 4 i powerpoint-prasentationen
saledes, at IMR anfgrer, at det er tvivisomt, om den nye opholdsordning, der
foreslas indfgrt med L 163, vil indebaere ulovlig forskelsbehandling.

Herved bemazerkes, at det ogsa fremgar af IMR’s hgringssvar til L 163, at instituttet
i lyset af Menneskerettighedsdomstolens dom i sagerne Biao mod Danmark og
Hode og Abdi mod Storbritannien anser det for tvivisomt, om EMD vil finde det
objektivt og rimeligt begrundet at forskelsbehandle pa grundlag af statsborgerens
karakter af hgjtkvalificeret og hgjtlgnnet arbejdskraft.

Udlendinge- og Integrationsministeriet kan i den forbindelse henvise til
ministeriets bemaerkninger i hgringsnotatet vedr. L 163 (s. 8-10 i hgringsnotatet).

Det fremgar heraf bl.a., at den foreslaede opholdsordning for udlandsdanskere
indebzerer, at danske statsborgere, der bor i udlandet, og som besidder szrlige
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kvalifikationer, som Danmark har en beskaftigelsesmaessig interesse i at
tiltraekke, ligesom udleendinge (udenlandske arbejdstagere) far en seaerlig lempelig
adgang til at fa deres familie med sig til Danmark.

Det fremgar endvidere, at den naevnte gruppe af udlandsdanskere som anfgrt er
kendetegnet ved at besidde seerlige kvalifikationer, som Danmark har en
beskaeftigelsesmaessig interesse i at tiltreekke, og at de derfor ikke kan
sammenlignes med andre danske statsborgere, som bor i udlandet eller i
Danmark.

Endvidere fremgar det, at det derfor er Udlaendinge- og Integrationsministeriets
vurdering, at det ikke udg@gr diskrimination i strid med artikel 14 sammenholdt
med artikel 8 i EMRK, at den foresldede ordning alene omfatter udlandsdanskere,
der opfylder betingelserne efter belgbsordningen eller positivlisten.

3. Ministeriet har endvidere forstdet s. 5 i IMR’s powerpoint-praesentation
saledes, at IMR anfgrer en raekke momenter, der taler imod, at det vil indebaere
ulovlig forskelsbehandling i strid med Danmarks internationale forpligtelser,
herunder Biao-dommen, at undtage danske statsborgere fra tilknytningskravet.
Det anfgrte flugter med de bemarkninger, som IMR er fremkommet med i sit
brev af 1. maj 2017 til Udleendinge- og Integrationsudvalget.

Udleendinge- og Integrationsministeriet kan i den forbindelse henvise til
ministeriets bemaerkninger hertil i besvarelsen af spgrgsmal nr. 11 til L 162.
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