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Punkt 1. Radsmgde 3580 (konkurrenceevne) den 30. november - 1. december 2017
EUU alm. del (17) — bilag 152 (kommenteret dagsorden)

Erhvervsministeren forelagde punkterne 2-4, og uddannelsesministeren forelagde punk-
terne 5-8.

Erhvervsministeren sagde, at han ville foreleegge dagsordenen for det kommende
radsmede til orientering. Derudover ville han komme ind pa forslaget om en feelles digital
portal, som blev forelagt til forhandlingsopleeg pad madet den 17. november 2017. Sagen
var mod forventning kommet pa dagsordenen til generel indstilling pa radsmeadet, og det
var derfor vigtigt for ministeren, at den blev forelagt udvalget i tide til, at Danmark kunne
indgé i forhandlingerne i den sidste slutspurt. Det betgd desveerre ogsa, at han ikke selv
havde mulighed for at forelaegge sagen, selv om det selvfglgelig havde veeret gnskeligt.

Uddannelses- og forskningsministeren oplyste, at der den 1. december afholdtes mg-
de i Konkurrenceevneradet pa henholdsvis rum- og forskningsdelen. Der var to punkter
pa dagsordenen under hver del. Alle fire punkter var til orientering. Han tilfgjede, at dags-
ordenen tager udgangspunkt i midtvejsevalueringer af eksisterende programmer og lagde
op til de fgrste draftelser om retningen for de fremtidige programmer for perioden efter
2021.
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1. Forslag til Europa-Parlamentets og Radets forordning om oprettelse af en
feelles digital portal, der skal stille oplysninger procedurer, bistands- og
problemlgsningstjenester til radighed, og om a&ndring af forordning (EU) nr.
1024/2012
— Generel indstilling - forelagt af kulturministeren den 17. november 2017
KOM (2017) 0256

Erhvervsministeren: Fgrst vil jeg lige naevne punktet, som kulturministeren forelagde i
fredags. Det drejer sig om en faelles digital portal for det indre marked - den sakaldte
SDG. Sagen er pa radsmgdet til generel indstilling.

Baggrunden for, at udvalget blev forelagt sagen allerede i sidste uge var, at sagen bliver
behandlet pa Coreper i dag. Da den endelige forberedelse af punktet forud for radsmadet
saledes er i dag, var det vigtigt for mig, at udvalget blev forelagt sagen allerede i sidste
uge.

2. Forslag til Europa-Parlamentets og Radets direktiv om styrkelse af de nationale
konkurrencemyndigheders handhavelse af konkurrencereglerne (ECN+)
— Tidlig forelaeggelse
KOM (2017) 0142
Radsmgde 3580 — bilag 2 (samlenotat side 2)

Erhvervsministeren: Derudover har jeg en sag med, som jeg vil forelaegge til tidligt for-
handlingsoplaeg. Lad mig indlede med den. Det drejer sig om Kommissionens forslag om
at styrke den nationale handhaevelse af EU’s konkurrenceregler.

Forslaget kaldes i daglig tale ECN+-forslaget. Det star for European Competition Network
— samarbejdet mellem nationale konkurrencemyndigheder, som man med forslaget sigter
pa at ggre endnu bedre. Sagen foreleegges som naevnt til tidligt forhandlingsoplaeg.

Forslaget skal sikre ensartet og effektiv handhaevelse af EU’s konkurrenceregler - naer-
mere bestemt Lissabontraktatens artikel 101 og 102.

Siden 2004 har medlemsstaterne handheevet EU’s konkurrenceregler i samarbejde med
Kommissionen. Arbejdsdelingen er normalt sadan, at Kommissionen undersgger sager,
der pavirker konkurrencen i tre eller flere medlemsstater, mens medlemsstaterne behand-
ler sager, der pavirker konkurrencen mellem to medlemsstater.

Samarbejdet fungerer imidlertid ikke optimalt, fordi de nationale konkurrencemyndigheder
ikke har de samme regler til at sikre ensartet handhaevelse.
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Forslaget indeholder derfor en raekke tiltag, der skal sikre, at virksomheder, der overtrae-
der konkurrencereglerne, ikke kan gemme sig i et land, der ikke handhaever reglerne ef-
fektivt.

Forslaget bestar af syv dele:

e For det forste stilles der en raekke krav til konkurrencemyndighedernes organisa-
tion. Konkurrencemyndighederne skal veere politisk uafhaengige, og de skal sik-
res de ngdvendige ressourcer. Derudover fastsaettes der regler for at undga inte-
ressekonflikter, herunder regler for, hvilke grunde f.eks. en direkter kan afskedi-
ges pa, og hvilke typer opgaver tidligere ansatte ma varetage i et efterfalgende
job.

e For det andet stilles der krav til konkurrencemyndighedernes handhzevelsesbefe-
jelser og -redskaber. Konkurrencemyndighederne skal have befgjelser til at krae-
ve udlevering af alle oplysninger, der matte vaere ngdvendige for at afslgre en
overtraedelse. Det omfatter ogsa bevismateriale pa mobiltelefoner, baerbare com-
putere og tablets. Derudover skal konkurrencemyndighederne have en reekke
redskaber til at standse overtreedelser. Blandt andet skal de efter forslaget kunne
palaegge strukturelle pabud. Det vil betyde, at Konkurrence- og Forbrugerstyrel-
sen — ligesom Kommissionen — kan paleegge virksomheder f.eks. at fraseelge de-
le af virksomheden.

e For det tredje indeholder forslaget en reekke krav relateret til de bgder, der kan
gives for overtreedelser. Der laegges op til, at konkurrencemyndighederne skal
kunne treffe afggrelse om paleeg af bgder administrativt — sakaldte administrati-
ve bgder, eller at de skal kunne anmode om, at en virksomhed palagges ikke-
strafferetlige bgder ved domstolene — sakaldte civile bader.

e Derudover er der minimumskrav til nationale bgdelofter. Badeloftet skal mindst
veere pa 10 pct. af viksomhedens globale omsaetning. Samtidig skal en virksom-
hed ikke kunne undga straf ved f.eks. at omorganisere sig.

e Forslaget indeholder for det fijerde krav om, at medlemsstaterne skal kunne hjeel-
pe hinanden bl.a. med at fuldbyrde bgder palagt af en anden medlemsstat. Man
vil saledes sikre, at en virksomhed ikke kan gemme sig i et andet land for at und-
ga straf.

e For det femte sikrer forslaget, at alle lande har ens regler for straflempelse. Det
vil sige, at alle konkurrencemyndigheder skal give virksomheder mulighed for at
slippe for eller fa nedsat straf, hvis de indgiver oplysninger, der kan opklare f.eks.
et kartel.
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e Forslaget indeholder for det sjette krav om, at oplysninger indhentet under kon-
kurrencemyndighedens sagsbehandling ikke m& anvendes til andre formal som
f.eks. til at retsforfglge fysiske personer.

e Endelig indeholder forslaget som et syvende element krav om, at nationale for-
eldelsesfrister kan suspenderes i tilfaelde af, at en konkret sag tages op af en
konkurrencemyndighed i en anden medlemsstat eller af Kommissionen.

Regeringen stetter forslagets overordnede formal. Det er vigtigt, at de nationale konkur-
rencemyndigheder har mulighed for at handheeve EU’s konkurrenceregler effektivt. Det
skaber fair konkurrence og gavner forbrugerne og veeksten.

Vi skal sikre, at brodne kar blandt virksomhederne ikke spekulerer i, hvor de placerer de-
res forretning. Der ma ikke veere lande, hvor saddanne virksomheder kan sage ly for kon-
kurrencereglerne.

Hvad angar forslagets bestemmelser om uafhaengighed og ressourcer statter regeringen
generelt, at de nationale konkurrencemyndigheder er sikret de forngdne ressourcer og
uafhaengighed.

Regeringen stetter desuden, at der indferes regler, der sikrer, at der ikke opstar interes-
sekonflikter, nar medarbejdere fra konkurrencemyndigheden skifter job.

Nar det er sagt, laegger regeringen vaegt pa, at det er muligt at opretholde en organisati-
onsmaessig struktur, hvor konkurrencemyndigheder kan indgéa i en organisation med an-
dre myndigheder.

Det muligger, at Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen herhjemme fortsat kan indga i en
organisation med andre myndigheder med de synergier, som dette giver.

Derudover arbejder regeringen for, at forslaget giver medlemslandene fleksibilitet med
hensyn til, hvornar konkurrencemyndighederne f.eks. kan afskedige en leder.

Regeringen arbejder desuden for, at forslaget ikke bergrer omrader vedrgrende konkur-
rencemyndighedens sagsbehandling som f.eks. de overordnede tidsrammer for sagsbe-
handlingen. Vi gnsker at sikre, at konkurrencemyndighedernes arbejdsrammer ikke bliver
for rigide.

Handhaevelsesredskaber

| forhold til forslagets foreslaede handhaevelsesbefgjelser og -redskaber er det vigtigt, at
reglerne er fremtidssikret til den digitale tidsalder. Derfor laegger regeringen vaegt pa, at
forslaget giver mulighed for, at konkurrencemyndighederne som udgangspunkt kan krae-
ve alle de oplysninger udleveret, som virksomhederne selv har adgang til.
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Det betyder, at virksomheder ogsa vil skulle udlevere oplysninger og data, som de har
adgang til via f.eks. skybaserede lgsninger og ikke alene oplysninger, som ligger i virk-
somhedens egne lokaler.

Med hensyn til strukturelle pabud er det regeringens opfattelse, at strukturelle pabud vil
veere et stort indgreb i virksomhedernes mulighed for at indrette deres forretning frit.

Samtidig kan myndighederne i dag allerede give adfeerdsmeaessige pabud, som f.eks. at
ophaeve aftaler. Det er vores holdning at sadanne pabud er tilstraekkeligt afskraekkende,
hvorfor der ikke er behov for meget vidtgaende tiltag som f.eks. strukturelle pabud. Derfor
lzegger regeringen ogsa vaegt pa, at der ikke indfares krav om strukturelle pabud.

Boder
For sa vidt angar kravet om indfgrelse af administrative eller civile bader, er bestemmel-
sen i direktivet umiddelbart sveert forenelig med det danske retssystem.

Administrative bader rejser vaesentlige spgrgsmal i forhold til grundlovens §3 om mag-
tens tredeling, da det i sddanne tilfaelde vil vaere den udgvende magt - myndighederne —
og ikke den demmende magt — domstolene - der palaegger en bade.

Civile bader rejser vaesentlige spgrgsmal i forhold til det grundlaesggende princip i dansk
retspleje om, at strafferetlige sanktioner paleegges af domstolene.

Af hensyn til retssikkerheden for de sigtede virksomheder finder regeringen det helt cen-
tralt, at den nuvaerende strafferetlige proces ved domstolene bevares.

Regeringen leegger derfor betydelig vaegt pa, at forslaget ikke indeholder krav om, at de
nationale konkurrencemyndigheder enten kan paleegge administrative bader eller kan
anmode domstolene om at paleegge bader i en civil sag.

Vi arbejder derfor pa at skabe forstaelse for den danske retstradition og de danske regler
i retsplejeloven, og vi er i den forbindelse i dialog med bade Kommissionen og en raekke
medlemsstater. Samtidig bakker regeringen op om, at bader skal have en afskreekkende
effekt. Regeringen laegger derfor veegt pa, at nationale bgdelofter skal vaere pa mindst 10
pct. af den globale omsaetning. Af samme grund stgtter regeringen ogsa, at f.eks. moder-
selskaber under visse betingelser kan palaegges bader for overtreedelser af EU’s konkur-
renceregler begaet af deres datterselskaber.

Straflempelse

For sa vidt angéar spgrgsmalet om straflempelsesordninger, er det afggrende, at reglerne
tilskynder virksomhederne til at sta frem med beviser imod ulovlige karteller. Ens regler
pa dette omrade er essentielle, fordi karteller tit streekker sig over flere lande.
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Regeringen laegger derfor veegt pa, at der indfgres ensartede regler om straflempelse i
hele EU.

Med henblik pa at sikre incitamentet til at sege om straflempelse arbejder regeringen og-
sa for, at adgangen til at indgive forelgbige ans@gninger om straflempelse ikke begraen-
ses til den fgrste virksomhed, der giver oplysninger i en konkret sag.

Vi vil gerne sikre, at alle ansggere har adgang til at indgive en forelgbig ansggning til
myndighederne, uanset hvilket nummer i keen man er. P4 den made ggres straflempel-
sesordningen sa attraktiv som muligt.

Af samme arsag arbejder regeringen ogsa for, at konkurrencemyndighederne ikke forplig-
tes til at oplyse om ansggeren er den fgrste til at indgive en sakaldt forkortet ansggning
om straflempelse.

Gensidig bistand

Det er desuden vigtigt, at en virksomhed ikke kan slippe for at betale en bgde udstedt af et
andet EU-land, blot fordi virksomheden ikke er etableret eller har aktiver i det land, hvor
overtraedelsen er begaet.

Regeringen statter derfor, at der indfgres regler om gensidig bistand, s& landene kan hjaelpe
hinanden med at meddele forelgbige klagepunkter, afggrelser samt fuldbyrde bgder fil virk-
somheder pa tvaers af greenserne.

Desuden stgtter regeringen, at repraesentanter fra andre nationale konkurrencemyndig-
heder i EU kan deltage i og aktivt bista i kontrolundersagelser. | praksis vil det betyde, at
hvis Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen foretager en kontrolundersggelse pa vegne af
Tyskland, sa kan ansatte fra den tyske konkurrencemyndighed deltage i undersggelsen.
Tilsvarende har den danske styrelse mulighed for at deltage i kontrolundersggelser i ud-
landet.

Regeringen arbejder dog for, at et samarbejde sker under instruks fra den nationale kon-
kurrencemyndighed. Dette med henblik pa at sikre, at kontrolundersagelser foretages
under iagttagelse af nationale regler.

Det er ogsa vigtigt, at reglerne om gensidig bistand ikke bliver mere byrdefulde for den med-
lemsstat, der hjeelper til, end formalet tilsiger. Derfor arbejder regeringen for, at anmodninger
kan afslas under visse betingelser.
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Generelle bestemmelser

For sa vidt angéar forslagets krav om, hvilke oplysninger der kan inddrages i en sag, laeg-
ger regeringen vaegt pa, at forslaget ikke forhindrer, at fysiske personer kan straffes for
overtreedelse af konkurrencereglerne pa baggrund af oplysninger indhentet efter be-
stemmelserne i forslaget.

Vi gnsker, at man i Danmark fortsat kan straffe f.eks. direktgrer eller bestyrelsesmed-
lemmer for overtreedelse af konkurrencereglerne.

Endvidere leegger regeringen betydelig vaegt pa, at forslaget indeholder den fleksibilitet, som
er ngdvendig for at fastholde det grundlaeggende princip om fri bevisfarelse i civile sager.

Formalet er at sikre, at domstolene — ligesom i dag — fortsat kan bestemme, i hvilket om-
fang beviser kan inddrages i en konkret sag.

Endeligt arbejder regeringen for, at fristen for at implementere forslaget ikke er under 36
maneder. Der er tale om et helt nyt direktiv, hvor der pa visse omrader kan blive tale om en
reekke omfattende aendringer af gaeldende dansk ret.

Forhandlingssituationen

Det er mit indtryk, at der er generel opbakning til forslaget. Det geelder ogsa kravet om
indfgrelse af administrative og civile bgder. Det skyldes, at langt de fleste lande allerede
enten anvender administrative eller civile bader og dermed opfylder direktivets krav pa
dette punkt. Derfor er det vigtigt for mig at oplyse, at Danmark star over for nogle meget
sveere forhandlinger, fordi vi star meget alene med gnsket om at f4 kravet ud.

Det sagt, er det stadig en vigtig prioritet, at vi kan bibeholde vores strafferetlige system i
Danmark og vi er i dialog med en raekke lande og Kommissionen, hvor det fra dansk side
fremferes, at handhaevelsen kan forbedres pa anden vis.

Afslutningsvis vil jeg gerne igen understrege, at regeringen bakker op om formalet med
forslaget, selv om vi har betaenkeligheder ved dele af forslaget. Det er altsa min klare
holdning, at forslaget vil vaere et godt instrument til at sikre, at konkurrencemyndigheder-
ne i EU kan handhaeve EU’s konkurrenceregler effektivt og ensartet.

Effektiv handheevelse bidrager til fair og lige konkurrence til gavn for bade virksomheder
og forbrugere.

Soren Sgndergaard var positiv over for forslaget, men var opmaerksom pa problemerne
vedrgrende administrative bader og straflempelser. Hvad ville der ske, hvis Danmark lag-
de afggrende vaegt pa, at bgderne udgik af forslaget? Om straflempelser sagde han, at
det er et omrade med stor forskel mellem landene, idet det f.eks. ikke er dansk norm at
tilbyde forbrydere strafnedszettelse for at samarbejde. Man kan lave frit lejde-aktioner,
men det er ellers ikke noget, man generelt har. | mere mafigse lande — uden at naevne
eksempler — indgar det i behandlingen af straffesager. Han forstod ikke, at regeringen
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ikke argumenterede mere imod straflempelse. For ham var det et afggrende element,
som der skulle laegges afgerende vaegt pa. Han ville gerne vide, hvorfor det var afggren-
de at fa totalharmonisering pa omradet. Det handlede ikke bare om, at det var et green-
seoverskridende problem. Hvad ville konsekvenserne veere, hvis Danmark som det ene-
ste land ikke indfgrer straflempelse? Og hvem gjaldt straflempelsen egentlig? Var det kun
virksomheder og deres ansvarlige, der kunne fa straflempelse? | 2007 havde man med L
152 zendret konkurrenceloven og indfart straflempelser. Danmark havde stemt imod af
den grund. Viste erfaringer med L 152, at der var gjort store fremskridt i forhold til en mi-
nimumsordning? Og hvis der var gode erfaringer, hvad var s& grunden til nu at ville gen-
nemfere en totalharmonisering?

Kenneth Kristensen Berth sagde, at der var tale om et forslag, der pa nogle omrader
strider mod dansk retstradition og mod grundlovens ord og and. Hvad skyldtes det, at
regeringen havde valgt ikke at laegge afggrende veegt pa, at administrative bader udgik,
nar de bragte grundloven i spil? Det kunne betyde, at man i sidste ende var ngdt til at
acceptere at indfgre de administrative bader. Det afggrende matte veere, hvorvidt forsla-
get var i strid med grundlovens § 3.

Om straflempelser sagde han, at den danske retstradition er udmaerket, og han brad sig
ikke om et system, hvor man kan skalte og valte med lovgivningen.

Rasmus Nordqvist var enig i det fornuftige i et regelsaet, der gar pa tveers af landene,
idet mange virksomheder agerer i Europa og globalt. Han ville dog gerne vide mere om,
hvordan regeringen ville forholde sig til de administrative bader. Regeringen skrev, at den
lagde "betydelig” veegt pa, at de udgik. Betydelig var ikke et ord, man plejede at bruge i
mandater i trdd med den diskussion om ordvalg, som man havde haft i udvalget mange
gange tidligere. Man brugte ordet "afggrende”, hvis det var vigtigt. Han var derfor i tvivl
om, hvorvidt han ville bakke op om regeringens holdning. Han var klar over, at Europa-
Parlamentet ikke havde stemt om sin holdning, men retssikkerheden ved ggede befgjel-
ser var ogsa blevet diskuteret. Det forekom ham fornuftigt at ga ind i en aben dialog med
Parlamentet om netop det, da retssikkerheden er afggrende for Danmark.

Holger K. Nielsen stgttede grundlezeggende forslaget og mente, at det er vigtigt at styrke
konkurrencemyndighederne, fa et starre samarbejde pé tvaers over greenserne og regule-
re det indre marked. Det var dog en meget alvorlig sag, hvis der blev saet tvivl om, hvor-
vidt det var i uoverensstemmelse med grundloven. Han gik ud fra, at regeringen havde
gjort sig sine overvejelser i den forbindelse. Han spurgte, om administrative bagder ikke
allerede fandtes pa arbejdsmiljgomradet i Danmark — altsd, at man kunne fa en admini-
strativ bede uden forst at skulle for en domstol. De hed méaske bare noget andet, sa det
handlede om at eendre termer i direktivforslaget, sa det kom i overensstemmelse med
danske retstraditioner. Kunne ministeren uddybe de juridiske aspekter?

Holger K. Nielsen tilfgjede, at forslaget efter hans mening blev forelagt til meget tidligt
forhandlingsoplaeg. Parlamentet havde endnu ikke faerdigbehandlet det. Det burde veere

274



9. Europaudvalgsmade 24/11 2017

sadan, at nar et forslag bliver forelagt til forhandlingsoplaeg i udvalget, kender udvalget
allerede Parlamentets holdning til det.

Claus Larsen-Jensen var principielt for at effektivisere konkurrencemyndighederne pa
omradet. Man kunne diskutere, hvorvidt det var uklogt at forelaegge sagen sa tidligt, men
omvendt var det en mulighed for at pavirke systemet. Man matte formode, at europapar-
lamentarikerne i givet fald gnskede at tage hensyn til nogle forskelligheder mellem lande-
ne og det retssikkerhedsmaessige. Han bakkede op om mandatet.

Erhvervsministeren anerkendte, at det ikke var en nem sag. Bade Sgren Sgndergaard,
Kenneth Kristensen Berth og Rasmus Nordqvist var inde pa veegtningen af vigtigheden af
de danske synspunkter. Regeringens vurdering var, at der var en generel opbakning til
forslaget i EU, og at der naeppe var mulighed for at etablere et blokerende mindretal imod
forslaget. Hvis man lagde afgarende veegt pa kravet om at undga administrative og civile
bgder, ville det sende et signal om, at man meldte sig ud af forhandlingerne. Danmark
ville blive sat uden for deren, og det var ikke hensigtsmaessigt for varetagelsen af danske
interesser eller for spgrgsmalet om administrative og civile b@der. Der var stor interesse i
at pavirke direktivteksten. Derfor havde man fra dansk side valgt ikke at lsegge afggrende
vaegt pa spgrgsmalet om bgdetyder. Der skulle dog ikke herske tvivl om, at det var den
storste danske prioritet, og derfor lagde man betydelig veegt pa det aspekt. Regeringen
var i dialog med Kommissionen og andre EU-lande for at skabe forstaelse for den danske
situation. Formalet var at na frem til et kompromisforslag, der kan opretholde det danske
retsplejesystem for paleeggelse af beder om nadvendigt i videst muligt omfang.

Regeringen havde selvfglgelig undersggt den eventuelle overtraedelse af grundloven, og
der herskede ikke tvivl om, at indferslen af administrative bgder i dansk ret rejste vaesent-
lige spargsmal i forhold til grundlovens § 3, der indebaerer, at bgdestraf kun kan paleeg-
ges uden domstolens medvirken. At indfgre civile bader i dansk ret rejste ogsa nogle vee-
sentlige spgrgsmal, da det i dansk retspleje er et grundlaeggende princip, at straf, herun-
der bgdestraf, kun kan palsegges under domstolens medvirken og i strafferetsplejens
former, s& den sigtede er sikret en effektiv beskyttelse. Det var centralt for regeringen at
opretholde det danske bgdesystem i videst muligt omfang, hvis det endte med, at man
ikke kunne fa administrative og civile ba@der ud af direktivet. Det vil bl.a. sige, at man ar-
bejdede pa at opretholde flest mulige retssikkerhedsgarantier, som anvendes i straffe-
retsplejen i dag.

Sagren Sgndergaard havde spurgt, hvorfor det var ngdvendigt med en totalharmonisering
inden for straflempelser. Pa konkurrenceomradet er det et godt redskab. Straflempelses-
ordningen betyder, at man kan fa sin straf for at deltage i et kartel nedsat eller maske helt
slippe for en straf, hvis man samarbejder med konkurrencemyndighederne i opklaringen
af sagen. Danmark havde ganske rigtigt haft et straflempelsesprogram siden 2007. Kar-
teller opererer typisk pa tveers af graenser, sa det er vigtigt, at regler om straflempelse er
ens i alle EU-lande. Man sikrer derved, at en virksomhed, som star frem med oplysninger
om et kartel, er underlagt de samme rammer for straflempelse i alle landene, som kartel-
let har ageret i. Det giver det storst mulige incitament til at samarbejde med konkurren-
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cemyndighederne ogsa pa tveaers af greenserne. Justitsministeriet havde orienteret ham
om, at reglerne havde fungeret godt, og at de bl.a. var arsag til, at man fik opklaret et
stort kebenhavnsk byggekartel. Straflempelsen geelder dem, der har begaet overtraedel-
sen: virksomheder og ansatte — og det vil typisk vaere direktgren.

Hvad ville man sa gare, hvis man blev tvunget til at indfare administrative eller civile ba-
der? Hvis man endte der, var det centralt for regeringen at opretholde det danske bgde-
system i stgrst muligt omfang, det ville bl.a. sige at arbejde for at opretholde flest mulige
retssikkerhedsgarantier, som anvendes i strafferetsplejen i dag. Det var en kompliceret
gvelse, bl.a. fordi det i forhandlingerne endnu ikke var klart, hvad Kommissionen mente
med ikkestrafferetlige bagder, som er direktivets ordlyd for det, man i dag kalder civile bg-
der. Derfor kunne ministeren ikke sige noget naermere om, hvordan kravet teknisk set
ville blive gennemfgrt i dansk ret — andet end, at det blev en meget vanskelig gvelse. |
den gvelse ville det selvfglgelig veere regeringens prioritet at opretholde flest mulige rets-
sikkerhedsgarantier for strafferetsplejen.

Til Rasmus Nordqvist sagde ministeren, at visse lande havde rejst bekymringer om ind-
forsel af administrative eller civile bader, men disse bekymringer var ikke fuldt ud sam-
menfaldende med de danske bekymringer. Det var tidligere lykkedes danske regeringer
at opna kompromisforslag, der gjorde det muligt for Danmark at fastholde, at bader fast-
saettes i det strafretlige system — senest da man lavede databeskyttelsesforordningen i
2016. Her adskilte direktivforslaget sig lidt fra tidligere forslag om administrative bader,
fordi det indeholdt en valgmulighed mellem sakaldte administrative og civilbgder. Derfor
var forhandlingssituationen ogséa sveerere end forhandlingerne om andre forslag om ad-
ministrative bgder, hvor det var lykkedes at opna fleksibilitet. Ministeren fandt det vigtigt
at gentage, at regeringen lagde betydelig vaegt pa, at forslaget om krav om, at de natio-
nale konkurrencemyndigheder enten kan palsegges administrative bader eller civile bg-
der, udgik. Regeringen gjorde alt, hvad den kunne, for at nd derhen, men man ville heller
ikke saettes uden for dgren i den afgerende fase. Om hvordan forslaget sikrede den for-
ngdne retssikkerhed sagde ministeren, at der skulle vaere balance mellem hensynet til
effektiv handhaevelse og hensynet til retssikkerheden for de virksomheder, der bliver in-
volveret i en konkurrencesag. Regeringen mente, at forslaget indeholdt den rette balance
mellem retssikkerhed og effektiv handhaevelse. Det fremgik nemlig eksplicit, at alle pas-
sende retssikkerhedsgarantier skulle overholdes. De befgjelser, som de nationale konkur-
rencemyndigheder ville f& med forslaget, skulle som minimum overholde de EU-retlige
principper, som f.eks. retten til forsvar og EU’s charter om grundlaeggende rettigheder.
Det indeholdt ogsa selvinkrimineringsprincippet, som betyder, at man som sigtet part i en
sag ikke er forpligtet til at hjeelpe med at opklare en sag mod en selv.

Til Holger K. Nielsen sagde ministeren, at Kommissionen administrativt kunne palaegge
bader for f.eks. et selskabs overtraedelse af EU’s konkurrenceregler, og det selskab kun-
ne anke bgden til EU-Domstolen. | dansk retspleje er det et grundlaeggende princip, at
bgder kun kan palaegges under domstolens medvirken og efter strafferetsplejens former.
Det sikrer borgernes og virksomhedernes retssikkerhed, fordi domstolsprocessen sikrer
en effektiv retsbeskyttelse af den sigtede. | Danmark er der dog pa visse omrader udstedt
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sakaldte badeforleeg af administrative myndigheder. Det var dem, som Holger K. Nielsen
henviste til. Der er tale om sager, hvor den sigtede erkender sit straffeansvar, og man
vedtager et administrativt badeforleeg. Hvis den sigtede ikke anerkender bgdeforlaegget,
skal anklagemyndigheden indbringe sagen for domstolen, sa en eventuel bgde kan pa-
leegges. Der var altsé en afggrende forskel mellem administrative bedeforlaeg og admini-
strative bader.

Regeringen havde valgt at preesentere forhandlingsopleegget pa et tidligt tidspunkt, for at
Danmark kunne pavirke forhandlingerne. Det var sa vigtig en sag for regeringen, at den
syntes, at den skulle drgftes i udvalget, og at man sa derefter forsgger at pavirke i EU-
regi mest muligt. Forhandlingssituationen var den, at Radet var feerdigt med den farste
gennemlaesning, og formandskabet ville udarbejde et kompromisforslag, der lgbende ville
blive drgftet. Generelt var der opbakning til forslaget i medlemslandene. Europa-
Parlamentet havde ikke udtalt sig endeligt, men det ansvarlige udvalg udtrykte generel
stotte til forslaget. Parlamentet havde foreslaet en raekke aendringer, som dog ikke grund-
leeggende aendrede ved de mal, der skulle opnas med forslaget. Regeringen forventede,
at Parlamentet ville stemme om aendringsforslag i januar 2018. Det var vigtigt med et
mandat for at kunne vaere aktive i forhandlingerne.

Rasmus Nordqvist takkede for ministerens gennemgang af de forskellige positioner.
Han vurderede, at der i Kommissionen burde vaere en vis forstdelse for den danske
grundlov, og at man burde veere i dialog med toneangivende kommisseerer nu om, at for-
slaget kunne formuleres pad en made, sa det harmonerede med dansk lovgivning. Eller
prevede man kun at presse pa i Radet? Det var vaerd at bide maerke i Parlamentets fore-
Izbige udtalelser om retssikkerhed og skeerpede befgjelser i det. Fra Radets side havde
man allerede nu prgvet at finde ud af, hvad man kunne gare for at bedre retssikkerheden.
Ville man ogsa fra dansk side gar meget aktivt ind i det, nar det endelige udkast til vedta-
gelse kom fra Parlamentet? Hver gang, man giver yderligere befgjelser, er man ngadt til at
skrue pa de andre knapper og sikre balancen.

Zenia Stampe syntes, at det var en fornuftig indstilling, og man skulle sgrge for at lande
et sted, hvor man ikke skal lave for meget om i Danmark. Omvendt skulle man passe pa
ikke at gdeleegge mulighederne for en god administration i andre lande. Det undrede
hende, at man ville arbejde imod en harmonisering der, hvor det ikke gav mening — f.eks.
i forhold til tidsfrister. Hvad konkurrence angik, var det implicit, at man ikke ville udseettes
for urimelig konkurrence fra udenlandske virksomheder. Den linje om, at det ikke skal
veere besveerligt for Danmark selv, kan betyde, at man abner op for, at der er lande, der
kan sleekke pa omradet. Lange sagsbehandlingstider er ogsa en made at forhale tingene
i systemet. Abnede det ikke for en risiko for, at man ikke far den effektive handhaevelse i
medlemslandene, der i sidste ende ogsa er i dansk interesse? Det kan veere virksomhe-
der, der konkurrerer pa ulige vilkar mod egne virksomheder.

Soren Sgndergaard syntes ikke, at der var problemer i frit lejde-aktioner eller i, at man i
en konkret situation beslutter en strafnedsaettelse. Nu fandt der er en totalharmonisering
sted, og den ville aldrig kunne laves om. Den kunne ogsa overfgres til andre omrader.
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Havde man styr pa, hvordan en totalharmonisering kom til at se ud, hvad angik straffen? |
det gjeblik omradet var totalharmoniseret, kunne man bare vedtage ting og sager, og sa
skulle Danmark felge reglerne. Hvis der blev vedtaget minimumsharmonisering, kunne
han sagtens forestille sig, at man valgte at fglge den i Danmark. Han var for en mini-
mumsharmonisering.

Seren Sendergaard sagde, at der var tre muligheder i forhold til mandatgivningen: 1) at
ministeren sagde, at han skulle have mandatet. Det ville der vaere flertal for, og sa behg-
vede ministeren aldrig at komme tilbage i udvalget, uanset hvad der bliver vedtaget 2) at
ministeren sagde, at han ville laegge afgerende vaegt pa de omrader, der havde veeret
bekymringer om. Nar man sa kom ind i forhandlingsprocessen, og det viste sig, at der
ikke kunne skabes et blokerende mindretal, kunne ministeren komme tilbage og fa et nyt
mandat og 3) at ministeren tog bemeerkningerne til efterretning og sa kom tilbage pa et
senere tidspunkt for at sege mandat. Europaudvalget matte overveje, hvad der gav den
sterste indflydelse. Hvis udvalget gav mandat pa det foreliggende grundlag, var det ude
af udvalgets haender. Med mindre ministeren valgte den anden eller tredje mulighed, mat-
te han selv veelge den forste.

Kenneth Kristensen Berth kunne ikke stgtte forhandlingsoplaegget og dermed en bla-
stempling af noget, der kunne teenkes at anfaegte grundloven og dansk retstradition. Han
opfordrede ministeren til at overveje det, Saren Sgndergaard havde sagt. Sagen var af sa
vigtig karakter, at den godt kunne tale at blive belyst flere gange.

Holger K. Nielsen forstod det sadan, at regeringen bad om at kunne forhandle videre om
direktivforslaget og ikke blive sat ud pa et sidespor. Hvis det var substansen i forhand-
lingsopleegget, syntes han ogsa, at det var fornuftigt. Han var dog opmeerksom pé de sto-
re vanskeligheder, som forslaget indeholdt, eksempelvis i forhold til den danske grundlov.
Danmark risikerede at blive stemt ned pa det spgrgsmal. Det ville vaere en alvorlig sag,
sa med mindre regeringen fik sit synspunkt om bgdeforlaeggene tilgodeset, matte sagen
blive bragt tilbage i udvalget. Udvalget kunne ikke give carte blanche til regeringen til at
blive stemt ned og blive palagt noget grundlovsstridigt. | den situation matte regeringen
have en plan B. Som han hgrte ministeren, kunne han ikke se andre muligheder, end at
regeringen kom igen i udvalget. Han gav ministeren gragnt lys til at fortsaette forhandlin-
gerne.

Erhvervsministeren svarede Rasmus Nordqvist, at Kommissionen havde anfgrt, at der
kun sjeeldent udstedes bgder i Danmark og andre lande, der palaegger bader i et straffe-
retligt system. Kommissionen mente ikke, at det foregik tilstraekkeligt effektivt, og at det
derfor var ngdvendigt, at Danmark og andre lande indfgrte civile eller administrative bg-
der. Regeringen og Justitsministeriet var i dialog med Kommissionen, fordi der var sket
en positiv udvikling i antallet af palagte beder i de seneste ar. Regeringen lagde betydelig
vaegt pa, at forslaget ikke indeholder et krav om, at de nationale konkurrencemyndighe-
der kan paleegges administrative bader eller civile b@der. Ministeren havde aftalt at tale
mere med den danske kommissaer pa omradet for at overbevise hende om den specielle
danske situation. Europa-Parlamentet arbejdede som sagt pa sagen, og han regnede
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med, at der ville komme med en indstilling i januar 2018. Man ville gerne indga en dialog
med Parlamentet ogsa, og de indledende takter fra Parlamentets udvalg tydede pa, at
der langt hen ad vejen var enighed. Det Igste dog ikke umiddelbart det danske problem i
forhold til bader.

Ministeren var enig i den preemis, som Zenia Stampe stillede op. Man forsggte ogsa fra
dansk side at ggre mest muligt. Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen er som en offentlig
myndighed i Danmark allerede underlagt alle krav til sagsbehandlinger. Man havde fun-
det den rette balance mellem hensynet til de virksomheder, der er involveret i en konkur-
rencesag, og styrelsens rammer for at behandle en sag sa hurtigt som muligt. Det var
regeringens holdning, at reglerne ikke matte blive for rigide. Derfor var det ikke hensigts-
maessigt med faelles regler pa omradet. For hans vedkommende var det mest hensigts-
maessigt, at f.eks. Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen selv prioriterer deres tid i sagsbe-
handlingen af sager. Men det var selvfalgelig vigtigt med effektivitet overalt - ogsa i andre
lande. Det mente han forslaget levede op til, uden at det blev for rigidt.

Til Sgren Sgndergaard sagde ministeren, at det var hans holdning, at totalharmonisering
sikrer imod, at man ikke bare kan finde smuthuller i reglerne. Da karteller opstar pa tvaers
af graenserne, er det vigtigt, at reglerne om straflempelse er ens i alle EU-landene. Det er
afggrende vigtigt, at man ikke bare kan fa et smuthul i et land. P4 den made sikrer man,
at en virksomhed, der star frem med oplysninger om et kartel, er underlagt de samme
rammer for straflempelse i alle de lande, som kartellet opererer i. Det var derfor vigtigt
med totalharmonisering, det giver mest muligt incitament til at samarbejde med konkur-
rencemyndighederne pa tveers af graenserne.

Ministeren uddybede, at man allerede kendte situationen i forhandlingerne, og at timin-
gen derfor var vigtig. Man havde brug for mandatet, men ministeren kom gerne tilbage for
at orientere om sagen. Det var klart, at man ikke ville indfgre noget, der strider mod
grundloven, og at man derfor matte sikre retssikkerheden. Det ville veere en dansk gvelse
at sikre det, hvis man ikke kom igennem med gnsket at opretholde flest mulige retsgaran-
tier for strafretsplejen. Der ville kunne findes lgsninger, der ikke er grundlovsstridige, men
det ville veere meget vanskeligt. Til Rasmus Nordqvist sagde han, at det var en udfor-
dring, at de fleste andre lande gar brug af de administrative og civile bgder, og at der der-
for ikke var nogle af de lande, der satte spergsmalstegn ved dem. Han kunne godt forsta
Kommissionen, idet det for den var det et nemt handkantsslag at sige: "Bum, nu knalder
man de banditter”. Regeringen mente, at strafferetsplejens garantier og former skal an-
vendes fuldt ud, og det var ogsa det, man arbejdede pa at muliggere i dialogen med
Kommissionen.

Soren Sgndergaard spurgte, hvordan det kunne veaere et smuthul, at man i Danmark har
en strammere lovgivning end i andre lande, nar det, ministeren ville, var at ggre den dan-
ske lovgivning lige sa lempelig som den i andre lande. Det gav ingen mening.

Rasmus Nordqvist syntes, at man skulle kunne fgre kontrol og kunne skride ind, og at
det derfor var vigtigt for Danmark at deltage aktivt i forhandlingerne. Han stolede pa, at
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ministeren gjorde sit alleryderste, og hvis der var store aendringer, var det godt, hvis mini-
steren kunne komme tilbage og orientere om forhandlingernes forlgb. Han bakkede op
om forhandlingsoplaegget.

Erhvervsministeren forklarede, at der nasten var overensstemmelse mellem de regler,
der var indfert i 2007 og direktivforslaget. Man kunne altsa ikke sige, at man blev bragt
ned pa en lavere standard. Ministerens klare holdning var, at uden reglerne ville det vaere
meget vanskeligt at opklare karteller. Erfaringen viste, at der var brug for straflempelses-
muligheden for at give incitament at sladre om, hvad der sker i karteller. Regeringen ville
vaere opmaerksom pa at orientere udvalget om udviklingen og takkede for tilliden.

Formanden konkluderede, at der ikke var et flertal imod regeringens forhandlingsoplaeg,
idet kun Dansk Folkeparti og Enhedslisten havde ytret sig imod det. Han habede, at mini-
steren havde lyttet sig frem til, at det var en god idé at komme og orientere udvalget om
sagen.

3. Industripolitisk strategi for Europa

— Udveksling af synspunkter / rédskonklusioner
KOM (2017) 0479
Radsmeade 3580 — bilag 2 (samlenotat side 28)

Erhvervsministeren: Formandskabet har oplyst, at de to punkter industripolitisk strategi
for Europa og det tilbagevendende konkurrencetjek (punkterne 3 og 4 pa i dette referat)
behandles samlet pa radsmeadet.

Drgftelsen om EU's industristrategi for fremtiden vil tage udgangspunkt i en rapport udar-
bejdet af det estiske formandskab. Det er desuden hensigten, at der pa mgdet vedtages
radskonklusioner om en fornyet industripolitik for EU.

Esterne har pa baggrund af draftelser pa arbejdsgruppeniveau forsggt at indsamle med-
lemsstaternes forslag til forbedringer af erhvervspolitikken i Europa i en formandskabs-
rapport.

Formalet er at give Kommissionen input til arbejdet med at udvikle en fremtidssikret poli-
tisk ramme, der kan styrke industriens konkurrenceevne og fastholde arbejdspladser i
Europa.

Kommissionen har i sin meddelelse "Investering i en intelligent, innovativ og beeredygtig
industri - en ny strategi for Unionens industripolitik" efterspurgt input fra medlemslandene.
Erhvervslivet og gvrige interessenter forventes ogsa at spille aktivt med til udviklingen af
den europeeiske erhvervspolitik.
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Rapporten ventes at veere inddelt i syv omrader: 1) indre marked, 2) digitalisering, 3) gran
omstilling, herunder cirkuleer gkonomi, 4) investeringer, 5) innovation, 6) handel og 7)
partnerskaber.

Vi hilser fra dansk side generelt det brede fokus pa erhvervslivets rammevilkar velkom-
ment. Det er vigtigt, at alle de faelles politikker sigter pa at understette vores virksomhe-
der bedst muligt i omstillingen til en global gkonomi, hvor baeredygtighed og digitalisering
er blandt de store bade udfordringer og muligheder.

Formandskabet har desuden udarbejdet et udkast til et saet radskonklusioner, der ventes
vedtaget pa rddsmeadet.

Regeringen statter overordnet radskonklusionerne, der opfordrer Kommissionen til at ge-
re yderligere for at sikre de rette erhvervsvilkar i Europa.

Der skal i de feelles politikker opnas den rette balance mellem henholdsvis potentialet og
udfordringen i globaliseringen for europeeisk industri ligesom det er vigtigt, at vi har et
holistisk blik pa virksomhedernes konkurrenceevne, og ikke fokuserer pa at understatte
enkelte industriers overlevelse.

4. Konkurrenceevnetjek: globale vardikzaeder, regionale aspekter

— Udveksling af synspunkter

Radsmgde 3580 — bilag 2 (samlenotat side 31)

EUU alm. del (16) — bilag 832 (udvalgsmedereferat side 1150, senest behandlet i EUU
19/5-17)

Erhvervsministeren: Det sidste punkt, som jeg vil naevne til orientering, drejer sig om en
droftelse af EU’s generelle konkurrenceevne, som kaldes et konkurrenceevnetjek. Sagen
er pa dagsordenen til radsmeadet til udveksling af synspunkter.

Drgftelsen er ikke tilrettelagt pa forhand, men formandskabet har som nesevnt oplyst, at
konkurrencevenetjekket vil blive koblet til draftelserne om den industripolitiske strategi.

Navnlig monitoreringsaspektet vil blive bergrt. Det er ny information, som derfor ikke
fremgar af samlenotatet.

Under draftelsen vil der fra dansk side, som under det forrige punkt, blive lagt veegt pa
betydningen af at sikre de rette rammevilkar for erhvervslivet gennem en lang raekke poli-
tikker.

Nar det handler om at méale fremskridt er det vigtigt, at man ogsa har et bredt perspektiv.
Derfor gnsker vi fra dansk side ikke at saette for rigide maltal for hvor meget bestemte
dele af industrien skal bidraget til vaeksten. Det er ganske enkelt ikke en fremtidssikret
made at lave politik pa.

281



9. Europaudvalgsmade 24/11 2017

Vi skal sgrge for at male fremskridt p4 en meningsfuld made, der ogsa kan rumme den
virkelighed, europeeiske virksomheder er en del af om 10 og 20 ar.

5. Udkast til radskonklusioner om midtvejsevalueringen af Copernicusprogrammet
— Vedtagelse
KOM (2017) 0617
Radsmeade 3580 — bilag 3 (samlenotat side 2)

Uddannelses- og forskningsministeren: Med Copernicusprogrammet kan vi observere
jord og klima og finde bedre Igsninger pa udfordringer forbundet med klimaforandringer
og sikkerhedsmeessige spgrgsmal.

Programmets succes anerkendes i radskonklusionerne. Resultaterne har ifglge evalue-
ringen vaeret positive. Inden for det allokerede budget har systemet opnaet langt starre
udbredelse og anvendelse end oprindelig antaget.

Radskonklusionerne indeholder ogsa opfordringer til forbedringer om eksempelvis data-
lagring. Systemets succes har haft den konsekvens, at der genereres meget store data-
maengder. Det skaber et stigende behov for at handtere big data pa en mere optimal ma-
de.

Regeringen statter radskonklusionerne pa rumomradet og forventer, at de vedtages.

6. EU’s rumprogram — vejen fremad
— Udveksling af synspunkter
KOM (2017) 0616, KOM (2017) 0617
Radsmgde 3580 — bilag 3 (samlenotat side 5)

Uddannelses- og forskningsministeren: Drgftelsen vil omhandle de to store europeei-
ske flagskibe Copernicus og Galileo og deres betydning for seerlig den europaeiske indu-
stripolitik og den digitale dagsorden. Det vil ogsa blive drgftet, hvordan medlemslandene
lokalt og regionalt bidrager til, at EU’s rumprogrammer kan virke som en multiplikator for
rumgkonomien.

Det er forventningen, at Kommissionen vil praesentere sine overvejelser for fremtiden for
de to programmer.

Regeringen bakker generelt op om fortsat drift og udvikling af de to rumbaserede syste-
mer. En konkret holdning til en fremtidig styringsmodel og et eventuelt forslag til en feel-
lesforordning for de to programmer beror pa et kommende udspil fra Kommissionen.
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7. Udkast til radskonklusioner om Horisont 2020 pa vej mod et niende rammepro-
gram
— Vedtagelse
Radsmgade 3580 — bilag 3 (samlenotat side 7)

Uddannelses- og forskningsministeren: Der er lagt op til vedtagelse af et saet rads-
konklusioner, som omhandler Kommissionens midtvejsevaluering af EU’'s rammeprogram
for forskning og innovation, Horisont 2020.

Evalueringen anerkender de fremragende forskningsresultater, som Horisont 2020 gene-
rerer. Evalueringen papeger, at projektfinansiering under Horisont 2020 betyder mulighed
for at bringe de bedste forskere sammen pa tvaers af graenser og pa tveers af sektorer.

Det nuveerende programs sgjlestruktur med et fokus pa store samfundsudfordringer vur-
deres at fungere godt, men med plads til justeringer.

Radskonklusionerne opfordrer bl.a. til bedre inddragelse af medlemsstater i programplan-
leegning og yderligere stremlining og simplificering af ansegningsprocesser. Desuden
opfordrer radskonklusionerne til bedre inklusion af forskere fra programlande, der endnu
ikke er tilfredsstillende repreesenteret.

Regeringen laegger vaegt pa, at et kommende rammeprogram understgtter fremragende
forskning, der kan bidrage til at Igse de store samfundsmaessige udfordringer og skabe
vaekst og beskeeftigelse i EU. Med den fremragende forskning som grundprincip skal
rammeprogrammet vaere dbent for nye deltagere og nye tilgange.

Regeringen statter radskonklusionerne.

Rasmus Nordqvist stgttede evalueringens anbefalinger om at ggre systemet enklere og
mere fleksibelt. Det var vigtigt at sammenholde viden fra forskellige lande for at komme
med de bedste Igsninger pa nutidens og fremtidens udfordringer, bade hvad angik forsk-
ning og innovation. Han opfordrede til, at man tog anbefalingerne om stregmlining alvorligt,
og at man delte Horisont 2020 op i to dele, en til de hurtige og en til de mere langsigtede
projekter. Han fandt det afggrende for innovationsudviklingen, at dygtige og kreative
mennesker fik mulighed for hurtigt at udfare projekter pa tvaers af landene.

Uddannelses- og forskningsministeren erkleerede sig helt enig og oplyste, at den
holdning, Rasmus Nordqvist gav udtryk for, var den samme som den, regeringen sg@gte at
tilkendegive over for Kommissionen.
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8. Missionstilgangen i det niende rammeprogram for forskning og innovation
— Udveksling af synspunkter
Radsmeade 3580 — bilag 3 (samlenotat side 9)

Den politiske draftelse under forskningsdelen vil omhandle muligheden for at basere det
niende rammeprogram pa sakaldte missioner. Missionerne vil vaere ambitigse, konkrete
og handgribelige malsaetninger for forskningen inden for et givent omrade, for eksempel

sundhedsomradet.

Formalet er bade at @ge effekten af forskningen og gere det lettere at kommunikere
forskningens resultater til de europaeiske borgere. Jeg ser frem til den draftelse.

Der er relevante konklusioner og drgftelser pa bordet set i lyset af de kommende pro-
gramforhandlinger.

Det er for regeringen veesentligt, at de kommende programmer fortsaetter med at stotte
udviklingen af innovative produkter og tijenester, der skaber nye virksomheder og job — og
ikke mindst ruster samfundet til de forandringer, som vi star over for.

9. Eventuelt

Ministeren havde ingen bemaerkninger til dette punkt.

10. Siden sidst

Ministeren havde ingen bemaerkninger til dette punkt.
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