Udleendinge- og Integrationsudvalget 2017-18
L 96 endeligt svar pa spgrgsmal 7

Offentligt
Ministeren
Folketinget )
Udlaendinge- og Integrationsudvalget Udlaendinge- og
Christiansborg Integrationsministeriet

1240 Kgbenhavn K

Udlaendinge- og Integrationsudvalget har den 29. november 2017 stillet fglgende
spgrgsmal nr. 7 til L 96 efter gnske fra Johanne Schmidt-Nielsen (EL) til
udlaendinge- og integrationsministeren, som hermed besvares.
5.januar 2018

Spgrgsmal nr. 7 til L 96: Asyl og Visum
Slotsholmsgade 10
. 1216 Kgbenhavn K
Det fremgar af den kommenterede hgringsoversigt til lovforslaget (L 96 — bilag 1,

side 12), at et forslag om beregning af et indrejseforbud er fjernet fra lovudkastet Tel. 6198 4000

. X . o .. . Mail uim@uim.dk
og ikke findes i det fremsatte lovforslag. Dette skyldes, fremgar det, ministeriets ., www uim.dk
overvejelser om konsekvenserne af EU-domstolens dom i sag C-225/16 Ouhrami.
Vil ministeren redeggre nermere for de mulige konsekvenser af denne dom i

relation til dansk udlaendingelovgivning og praksis pa udlaendingeomradet? Sagsnr.  2017- 17155
Akt-id 330047

CVR-nr. 36977191

Svar:

EU-domstolen afsagde den 26. juli 2017 dom i sag C-225/16 Ouhrami. EU-
domstolen har i den forbindelse fastslaet, at artikel 11, stk. 2, i Europa-
Parlamentets og Radets direktiv 2008/115/EF af 16. december 2008 om fzlles
standarder og procedurer i medlemsstaterne for tilbagesendelse af
tredjelandsstatsborgere (udsendelsesdirektivet) skal fortolkes saledes, at et
indrejseforbud skal regnes fra den faktiske udrejse.

P3 baggrund af dommen fremventer jeg i Igbet af januar 2018 at fremsaette
forslag til lov om aendring af udlaendingeloven (Indkvartering og forsgrgelse af
flygtninge og asylansggere, advisering af kommunerne om visse afggrelser i
klagesager og eendring af beregningen af varigheden af et indrejseforubud).

Med lovforslaget laegges der bl.a. op til en @&ndring af udlaendingelovens § 32, stk.
1, 2. pkt. Lovforslaget indeholder ogsa en redeggrelse for dommens betydning for
myndighedernes hidtidige praksis pa omradet. Jeg finder det pa den baggrund

rigtigst at henvise til lovforslaget for en naermere redeggrelse for dommens
konsekvenser.

Inger Stgjberg
Frederik Gammeltoft
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