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Desuden deltog: justitsminister S@ren Pape Poulsen samt miljg- og fade-
vareminister Jakob Ellemann-Jensen.

Punkt 1. Forslag til Europa-Parlamentets og Radets direktiv om
beskyttelse af personer, der indberetter overtraedelser af EU-lovgivningen
— Mandat til indledning af forhandlinger med Europa-Parlamentet
KOM (2018) 0218
KOM (2018) 0218 — bilag 4 (samlenotat)
KOM (2018) 0218 — bilag 3 (hgringssvar)

Justitsministeren: | dag forelaegger jeg whistleblowerdirektivet med henblik pa
at indhente mandat til, at der kan indledes forhandlinger med Europa-Parlamen-
tet.

Som | ved, er der allerede senere i dag mgde blandt EU-ambassadgrerne, hvor
direktivet skal dreftes. Her vil det rumeaenske formandskab sgge at indhente
mandat til at indlede trilogforhandlinger med Europa-Parlamentet. Lad mig der-
for starte med at beklage den noget forcerede proces, som simpelthen skyldes,
at EU-sagerne bliver behandlet med stor hast i gjeblikket.

Vi star over for et valg til Europa-Parlamentet, og formandskabet presser meget
pa for at fa sagerne igennem inden da. Derfor er det ogsa gaet hurtigere med at
fa forhandlet whistleblowerforslaget igennem, end vi nok farst havde forudset.
Det har alts& overrasket os, at vi allerede star her i dag. Men spgrgsmalet er jo
sa, om man skal veelge at spille med eller imod.
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Forslaget blev preesenteret af Kommissionen den 23. april 2018 og felger bl.a.
op pa Europa-Parlamentets opfordring om at fremsaette et horisontalt forslag,
der skal sikre et hgjt niveau for beskyttelse af whistleblowere i EU i bade den of-
fentlige og den private sektor.

Forslaget har til formal at styrke handhaevelsen af EU-lovgivningen gennem en
effektiv beskyttelse af whistleblowere pa en lang reekke specifikke omrader, hvor
overtraedelser kan medfgre alvorlig skade pa offentlighedens interesse.

Forslaget er ikke omfattet af retsforbeholdet. Direktivet vil derfor vaere bindende
for og finde anvendelse i Danmark.

Direktivforslaget har veeret behandlet pa arbejdsgruppeniveau. Det er ikke no-
gen hemmelighed, at der efter regeringens opfattelse godt kunne have veeret
behov for lidt finpudsning af det udkast, vi har foran os i dag. Men her ma vi
ogsa bare konstatere, at uret tikker for Europa-Parlamentet, og hvis man skal
have noget vedtaget i EU under det nuveerende mandat, er det ved at vaere nu.

Nu har formandskabet sa lagt op til at indhente mandat til at indlede forhandlin-
ger med Europa-Parlamentet. Derfor forelaegger regeringen sagen med henblik
pa forhandlingsoplaeg, sadan at vi har et fast grundlag at sta pa i de kommende
trilogforhandlinger.

Regeringen mener overordnet, at der er behov for fokus pa, hvordan vi sikrer whist-
leblowere bedre. Mange nyere eksempler fra bade den private og offentlige sektor
illustrerer til fulde, at der er behov for at overveje, om vi har de rette veerktgijer til at
handhaeve lovgivningen — savel nationalt som supranationalt. Derfor er regeringen
ogsa overordnet positiv over for formalet med forslaget — nemlig at sikre en bedre
handhaevelse af EU-lovgivningen gennem en staerk whistleblowerbeskyttelse.

Vi har dog nogle grundleeggende betaenkeligheder. Det gaelder bl.a. i forhold til
bestemmelserne om omvendt bevisbyrde og i forhold til de byrder, som forslaget
palaegger private virksomheder.

Omvendt vil vi ogsa gerne bakke op om formandskabet og derved sikre os mu-
lighed for indflydelse i de kommende forhandlinger.
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Derfor indstiller regeringen,

® at man giver det rumaenske formandskabet mandat til at indlede forhand-
linger med Europa-Parlamentet, og

e at man fra dansk side laegger veegt pa, at den omvendte bevisbyrde mo-
dificeres, at arbejdsmarkedets parters autonomi respekteres, at forslaget
bliver mere fleksibelt, at tvivisspgrgsmal om sammenhaengen med anden
eksisterende sektorlovgivning afklares, og at greensen for, hvilke private
virksomheder der omfattes af forslaget, haeves markant fra de 50 ansatte,
der folger af det foreliggende forslag.

Seren Sendergaard syntes, at samlenotatet gav udtryk for en noget fodslae-
bende holdning fra regeringen. Var det ikke godt at komme i gang med at regu-
lere omradet? Var problemet ikke, at det foreliggende kompromisforslag ikke var
omfattende nok? Og var det korrekt, at skat og skatteunddragelse var pillet ud —
og i sa fald hvorfor?

Kenneth Kristensen Berth henviste til, at flere af heringssvarene gjorde op-
maerksom p4, at der ikke var behov for EU-intervention p4 omradet, om end han
mente, at den retning, som ministerens forhandlingsoplaeg tog, for sa vidt var
god nok. Han tilfgjede, at han pa det seneste havde bemeerket en kedelig ten-
dens til at forcere stillingtagen til EU-forslag. Det var ikke tilfredsstillende for ud-
valget, at forslag skal hastes igennem. Ansa ministeren det i gvrigt for muligt, at
teerskelveerdien for, hvilke virksomheder der blev omfattet af direktivet, blev hee-
vet til over 50 ansatte? En regulering af omradet var en stor byrde at palaegge
relativt sma virksomheder.

Christian Poll syntes, at ministeren gav udtryk for en underlig skepsis. Han
stgttede ikke forhandlingsoplaegget, men derimod Kommissionens forslag med
gndringerne fra Parlamentet, da Danmark ber vaere fremme i skoene pa omra-
det. Af samlenotatet fremgik det, at direktivet ville fa gkonomiske og administra-
tive omkostninger bade i det offentlige og det private, men der blev kun sat tal
pa de erhvervsgkonomiske omkostninger. Hvad var de andre omkostninger?

Holger K. Nielsen mente, at forslaget var meget positivt — ogsa med aendrin-
gerne fra Europa-Parlamentet. Han var dermed uforstaende over for regerin-
gens holdning, da den tilsyneladende gnskede at treekke teenderne ud af de
progressive elementer, som Kommissionen foreslog. Socialistisk Folkeparti var
ikke enig i forhandlingstilgangen og kunne derfor ikke statte ministerens for-
handlingsoplaeg. Der var brug for noget langt mere konstruktivt og positivt. Hvad
mente ministeren i gvrigt med, at der her skulle veere respekt omkring arbejds-
markedsparternes autonomi?
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Erik Christensen sagde pa vegne af Socialdemokratiet, at partiet stgttede for-
slaget om beskyttelse af whistleblowere, men opfordrede regeringen til, at ind-

retningen af ordningen overlades til medlemslandene — navnlig hvad angar arti-
kel 14-16 i direktivet.

Justitsministeren svarede Sgren Sgndergaard, at skattedelen ikke var taget
ud. Der var tale om et minimumsdirektiv, s&4 Danmark kunne vaelge at stramme
det. Regeringen havde arbejdet i noget tid pa at finde frem til, hvordan en ord-
ning kan se ud i en dansk kontekst.

Ministeren var enig med Kenneth Kristensen Berth i, at det ikke er optimalt, at
sager skal hastes igennem. Forud for et europarlamentsvalg forholder det sig
dog sadan, at formandskabet og Kommissionen har en interesse i at afslutte pa-
gaende sager. Han mente i gvrigt, at der var gode muligheder for at fa eendret
teerskelveerdien. Man siger, at mellemstore virksomheder har op til 250 ansatte,
sa der var et godt spaend at haeve inden for. Det var der ogsa andre i Parlamen-
tet, der mente. Hvad angik lovgivning pa nationalt eller EU-niveau, sagde mini-
steren, at det gav god mening med feelles standarder til at styrke handhaevelsen
af EU-lovgivning pa en raekke overtraedelser relateret til EU’s indre marked. Der
var som sagt tale om et minimumsdirektiv, sa landene kan alt efter temperament
indfgre det, de anser for rigtigt.

Til Christian Poll sagde ministeren, at der var lagt op til, at ordningen ville blive
palagt virksomheder med flere end 50 medarbejdere i den private sektor. Det
betyder, at virksomheder skal etablere procedurer og en intern indberetningska-
nal. Det stod stadig ikke klart, hvilke sektorer forslaget omfatter, og hvordan virk-
somheder skulle efterleve ordningen i praksis. Det skulle afklares. Med ca.
6.000 danske virksomheder med mere end 50 ansatte forventede man, at de
administrative byrder ville belgbe sig til ca. 4 mio. kr. Regeringen sa gerne, at
greensen for antal ansatte blev haevet, sa ordningen ikke blev en ungdig byrde
for sma virksomheder. For den offentlige sektor gjaldt det, at der for en lang
reekke offentlige myndigheder skulle etableres interne indberetningskanaler og
udpeges kompetente myndigheder til det. Man kunne farst foretage en naermere
vurdering af de gkonomiske konsekvenser ved implementeringen af direktivet,
og nar der var stgrre klarhed over anvendelsesomrade og krav til virksomheder.

Svaret til Holger K. Nielsen lad, at pointen med at komme ind p& arbejdsmarke-
dets parters autonomi var, at parterne regulerer lgn- og ansaettelsesvilkar gen-
nem kollektive overenskomster, og det snskede man at respektere. Det blev
fremheevet for at understgtte, at regeringen vil arbejde for, at direktivets detalje-
ringsgrad mindskes. | Danmark er der tradition for, at parternes aftaler, hvordan
virksomheder skal indrette sig. Et EU-minimumsharmoniseringsdirektiv gav dog
god mening her.
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Seren Sendergaard var glad for, at det blev slaet fast, at det kun handlede om
overtreedelse af EU-lovgivningen. Det var udmaerket med et minimumsdirektiv
om en whistleblowerordning vedrgrende EU-lovgivningen. Hvad skattedelen an-
gik, bad han ministeren bemaerke, at Radets Juridiske Tjeneste den 14. decem-
ber 2018 havde fremsat en udtalelse, hvori der stod, at skatteunddragelse og
skatteundgaelse ikke var en del af forslaget. Det stod heller ikke naevnt under
forslagets anvendelsesomrade. Havde man valgt at se bort fra den udtalelse?
Hvis ministeren kunne laegge hovedet pa blokken og sige, at skat var en del af
forslaget, og at udtalelsen var blevet afvist eller lignende, ville han seette sin lid
til ham.

Kenneth Kristensen Berth mente ikke, at der var en klar afgreensning mellem
national lovgivning og EU-lovgivning. Dermed var der risiko for graensetilfeelde,
hvor det kan veere sveert at afggre, om det er dansk lovgivning eller EU-lovgiv-
ning, der er den geeldende. Ud fra en dansk kontekst kunne han ikke se behovet
for direktivet og for EU-regulering pa omradet.

Holger K. Nielsen mente ogsa, at det kunne blive et problem at treekke en
greense mellem EU-ret og national ret. Det burde regeringen ogsa papege. Han
henviste i gvrigt til Fagbevaegelsens grundige haringssvar, der papegede, at der
burde veere en henvisning til traktatens artikel 153 for at understrege de sociale
parters centrale rolle. Han habede, at regeringen ville arbejde i den retning af de
preeciseringer og forbedringer, der blev foreslaet i hgringssvaret. P.t. arbejdede
regeringen i den modsatte retning. At sagen skulle hastes igennem, havde vel
ikke udelukkende at ggre med det forestaende europaparlamentsvalg, for havde
der ikke veeret et pres for at fa den pa dagsordenen? Var Danmark det eneste
land, der trak i den forkerte retning? Han fandt det vigtigt at fa en afklaring af
landenes positioner.

NOT Han udbad sig en skriftlig kommentarer fra ministeren til hgringssvaret og ville i gv-
rigt gerne have en mere klar stillingtagen til forhandlingsoplaegget fra Socialdemo-
kratiet, for det var vigtigt at vide, om der var et flertal for det i udvalget.

Jan E. Jorgensen spurgte, om foreninger, politiske partier, ngo’er etc. med
mere end 50 ansatte ogsa var omfattet af whistleblowerordningen, hvis de over-
treeder EU-lovgivningen.

Formanden slog pa vegne af Socialdemokratiet fast, at partiet bakkede op om
regeringens forhandlingsopleeg.

Justitsministeren svarede, at der ikke var endelig enighed om anvendelsesom-
radet. Derfor mente han ogsa, at forslaget skulle have haft laengere tid i proces.
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Beskyttelsen i ordningen skulle gaelde for indberetning af overtreedelser af EU-
lovgivning inden for en raekke omrader, hvor der kunne ske alvorlig skade pa of-
fentlighedens interesser. Det omfatter bl.a. finansielle tjenesteydelser, hvidvask,
finansiering af terrorisme, miljgbeskyttelse, forbrugerbeskyttelse, konkurrence-
regler og selskabsskatteregler. Det lIa dog ikke helt fast endnu. Der var lande,
der endnu ikke havde meldt ud, men det var ministerens klare fornemmelse, at
der var stort flertal for forslaget i landene.

Ministeren bekraeftede, at der ville tilga Holger K. Nielsen en skriftlig kommentar
til hgringssvaret. Han tilfgjede, at europaparlamentsvalg eller ej havde han kun-
net konstatere, at sagen pludselig var blevet speedet voldsomt op. Den var ta-
get ud af arbejdsgruppen, kom ikke pa radsmgadet forst, men pa Coreper for sa
at ga direkte i trilogforhandlinger i Europa-Parlamentet. Han havde bedt om at
forelaegge sagen for udvalget nu for at f& mandat til at starte trilogforhandlinger
med Parlamentet.

Til Jan E. Jargensen sagde ministeren, at det var regeringens umiddelbare vur-
dering, at politiske partier ikke var omfattet, men at man var i gang med at un-
dersgge det.

Formanden gjorde for en god ordens skyld opmaerksom pa, at madet kunne
lukkes, hvis der var et gnske om en mere detaljeret gennemgang af landepositi-
oner.

Seren Sondergaard var forvirret. Regeringens forhandlingsposition forholdt sig
tydeligvis ikke til et af de vigtigste spargsmal: skat. Parlamentets godkendelse af
forslaget skete under forudseetning af, at whistleblowing omkring skatteunddra-
gelse og skatteundgaelse indgar, ligesom skat ogsa var med i det oprindelige
udspil fra Kommissionen. | sin udtalelse radede Radets Juridiske Tjeneste lan-
dene til at fijerne skatteunddragelse og skatteundgaelse. Derefter udtalte et soci-
aldemokratisk medlem af Europa-Parlamentet, at man ikke kunne acceptere, at
skatteomradet udgik, for det var et af de vigtigste at regulere. Nu kom ministeren
sa med en lang liste over omrader, men skattedelen fremgik ikke. Hvad var re-
geringens holdning til, om skatteunddragelse og skatteundgaelse skulle vaere
med? Det var jo ikke til at misforsta, at Den Juridiske Tjeneste sagde, at det
kreevede enstemmighed i Radet.

Saren Segndergaard afviste at give mandat pa det foreliggende grundlag.

Jan E. Jergensen undrede sig over, at foreninger og politiske partier ikke skulle
vaere omfattet af reglerne. For det farste skal man vaere papasselig med at und-
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tage sig selv fra regler, der bliver palagt andre. For det andet har det konse-
kvenser for den folkelige opbakning til EU, hvis isaer politiske partier overtreeder
EU-retten.

Christian Poll undrede sig ogsa. Foreninger har typisk cpr-nummer og bliver
opfattet som juridiske enheder, har cvr-numre etc.

Justitsministeren sagde til Saren Sgndergaard, at skatteunddragelse og skat-
teundgaelse var med i det oplaeg, der nu skulle forhandles ud fra. Skulle han
sende noget skriftligt til at underbygge det? Til Jan E. Jargensen og Christian
Poll sagde han, at det var regeringens vurdering, at direktivet ikke omfattede
partier. Om Danmark skulle reagere pa det, var man ikke afklaret med endnu.

Formanden bemaerkede, at som han havde opfattet det, havde udvalget faet
ministerens ord for, at skatteomradet var omfattet af whistleblowerforslaget.

Justitsministeren bekreeftede formandens antagelse.

Seren Sendergaard bad om at fa regeringens holdning til udtalelsen fra Radets
Juridiske Tjeneste.

Justitsministeren sagde, at det var regeringens holdning, at skattedelen ogsa
var med i det aktuelle forslag.

Soren Sendergaard spurgte, om det betad, at regeringen afviste Radets Juridi-
ske Tjenestes holdning.

Holger K. Nielsen sagde, at diskussionen matte handle om, hvorvidt det skulle
veere ved enstemmighed eller kvalificeret flertal. Bestod usikkerheden i, at det
kreevede enstemmighed, hvis skatteomradet kom med?

Justitsministeren bekreeftede Holger K. Nielsens udsagn.

Soren Seondergaard sagde, at det var ret vigtig pointe, for hvis regeringen
sagde, at den var enig med Radet Juridiske Tjeneste, og at forslaget som hel-
hed — inklusive skatteunddragelse og skatteundgaelse — skulle vedtages en-
stemmigt, ville intet blive vedtaget. Radets Juridiske Tjeneste havde gjensynligt
abnet for muligheden for at dele forslaget op, men det var blevet afvist af Eu-
ropa-Parlamentet.

Justitsministeren sagde, at regeringen forholdt sig kompromisforslaget, hvor
skat ogsa indgik — ikke til dokumenter fra Radets Juridiske Tjeneste.
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Soren Sendergaard bad ministeren om at sende udtalelsen fra Den Juridiske
Tjeneste og om at mede op i udvalget pa et senere tidspunkt for at orientere om
forhandlingsprocessen. Hvilken model, man valgte, var afgagrende for, at sagen
flyttede sig. Han forstod det sadan, at der var et bredt flertal for, at sagen skulle
tages videre.

Justitsministeren bekraeftede, at han ville sgrge for at fa sendt udtalelsen til
udvalget, og at han ville vende tilbage med en status pa et senere tidspunkt.

Formanden rundede af med at sige, at udvalget meget gerne ville have en sta-
tusopdatering fra ministeren senere i forhandlingerne. Han konkluderede, at der
ikke var et flertal imod regeringens forhandlingsopleeg, idet kun Dansk Folke-
parti, Enhedslisten, Alternativet og Socialistisk Folkeparti havde udtalt sig imod
det.
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Punkt 2. Radsmede nr. 3670 (landbrug og fiskeri) den 28. januar 2019
EUU alm. del (18) — bilag 337 (kommenteret dagsorden)

Landbrugs- og miljeministeren orienterede om, at punkt 1 om drikkevandsdi-
rektivet var til forhandlingsopleeg. De seks landbrugspunkter var alle til udval-
gets orientering.

1. Kommissionens forslag til &2ndring af Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 98/83/EF om kvaliteten af drikkevand (omarbejdet)
— Sagen er ikke pé dagsordenen for rédsmgadet (landbrug og fiskeri) den
28. januar 2019, men forventes sat pa dagsordenen for et snarligt rads-
made med henblik pa vedtagelse

KOM (2017) 0753
Radsmade 3670 — bilag 1 (samlenotat side 3)
KOM (2017) 0753 — bilag 5 (politisk udtalelse fra MOF)
KOM (2017) 0753 — bilag 4 (andre parlamenters udtalelser)
KOM (2017) 0753 — bilag 2 (faktaark)
EUU alm. del (17) — bilag 984 (udvalgsmgdereferat side 1173,
senest behandlet i EUU)

Landbrugs- og miljgministeren: Formandskabet har forsggt at speede proces-
sen gevaldigt op og ga efter at fa fastlagt en holdning i Radet meget snart, sa
forhandlingerne med Europa-Parlamentet kan afsluttes inden valget i ma;j.

De to centrale spgrgsmal i forhandlingerne har vaeret: materialer i kontakt med
drikkevand og om adgang til drikkevand.

Hvad angar materialer i kontakt med drikkevand, har formandskabet foreslaet et
kompromis, hvor der vil ske en harmonisering via gennemfgrelsesbestemmelser
i drikkevandsdirektivet. Det kan stattes fra dansk side. For spgrgsmalet om ad-
gang til drikkevand ser det ud til, at formandskabets kompromis pa lange straek
imgdekommer vores gnske om mere fleksibilitet for de enkelte medlemslande,
og det kan vi derfor ogsa stette fra dansk side.

| Igbet af forhandlingerne er opstaet tvivl om, hvorvidt direktivet ogsa deekker
malinger af varmt vand. Det vil i givet fald kunne medfgre gkonomiske konse-
kvenser i Danmark. Det er noget, som vi vil fa afklaret og se naermere pa ved
implementeringen af direktivet.

Samlet set er det et forslag, som regeringen stgtter. Vi vil dog gerne gore det
endnu bedre. Eksempelvis ved at sgrge for, at direktivet bedre adresserer vand-
spild, og at der bliver tale om ambitigse kvalitetskrav for drikkevand med ud-
gangspunkt i eksisterende danske kriterier.
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FO Derfor gar regeringens forhandlingsopleeg ud pa, at man fra dansk side statter for-
slaget, idet man:

o leegger vaegt pa, at direktivets mervaerdi — f.eks. i form af gget drik-
kevandssikkerhed — star mal med @gede omkostninger for stat,
kommuner og vandforsyninger og dermed forbrugerne.

o leegger vaegt pa, at der ikke vedtages ungdvendige administrative
byrder.

o leegger veegt pa, at der fastholdes et fokus pa vandspild og energi-
forbrug.

o leegger veegt pa, at der fastholdes en fleksibel implementering af di-
rektivet, sa drikkevandskontrollen malrettes de enkelte medlemssta-
ters forhold.

o leegger veegt pa, at medlemsstaterne sikres fleksibilitet og tid til at
implementere direktivets krav.

o arbejder for, at der i direktivet ikke skelnes mellem relevante og ik-
kerelevante metabolitter, hvilket svarer til den hgje danske beskyt-
telse i forhold til nedbrydningsprodukter af pesticider.

o arbejder for en EU harmonisering for byggevarer og materialer i
kontakt med drikkevand.

o arbejder for ambitigse kvalitetskrav til drikkevand med udgangs-
punkt i WHO’s anbefalinger og danske kriterier.

o arbejder for, at medlemsstaterne nationalt vurderer behovet for ad-
gang til rent drikkevand for deres borgere.

o arbejder for, at der indarbejdes bestemmelser om mikroplast i drik-
kevand.

Pia Adelsteen var bekymret for, om forslaget kom til karambolere med den dan-
ske vandsektorlov. Sma private vandveerker var fritaget for en omfattende ind-
beretningspligt i vandsektorloven. Risikerede man nu, at de i kraft af direktivet
skulle foretage netop de indberetninger? Revisionen af drikkevandsdirektivet
havde veeret diskuteret i Miljg- og Fedevareudvalget, der var kommet med en
udtalelse. | det oprindelige forslag var der lagt op til, at drikkevand skal stilles til
radighed uden beregning pa restauranter, i kantiner og ved cateringvirksomhed.
Det forekom hende ikke rimeligt, at der skal vaere udgifter forbundet med at stille
vand til radighed. Var det stadig aktuelt i henhold til det aendrede forslag? Og
hvad bet@d det, at monitoreringsfrekvensen for saerligt sma vandforsyninger ville
blive nedsat? Og hvad skyldtes det, at hormonforstyrrende stoffer var sat pa en
sakaldt overvagningsliste med en note om, at disse udelukkede bgr males pa,
safremt vandet har veeret i bergring med overfladevand? Det er vel s&dan, at
man enten maler for hormonforstyrrende stoffer, eller ogsa ger man ikke. Og
hvorfor skulle hormonforstyrrende stoffer veere mindre skadelige, hvis de ikke
har veeret i bergring med overfladevand? Ministeren havde bekreeftet, at mikro-
plast ogsa ville blive omfattet. Ville Danmark spille ind med malemetoder for fo-
rekomsten mikroplast i vand?

Side 719



22. Europaudvalgsmade 25/1 2019

Pia Adelsteen undrede sig over, at forslaget palagde medlemslandene opgaver
sasom nye risikovurderinger, mere rapportering og et @get antal malinger af
drikkevandsforsyningen. | Danmark foretages der i forvejen mange malinger,
men var de mangelfulde, siden Danmark nu skulle forpligte sig til endnu flere,
der i gvrigt ikke ville gge den danske drikkevandskvalitet, men bare prisen pa
vandet? Et krav om flere malinger kunne fa danskerne til at frygte, at vandet i
vandhanerne ikke er sikkert noget. Det var ikke korrekt — tvaertimod. Hun tilfg-
jede, at det er langt veerre for miljget at kebe plastikvandflasker end at bruge det
vand, der kommer fra hanerne.

Regeringens vurdering af neerhedsprincippet var i gvrigt ikke tilfredsstillende,
idet den vurderede, at forslaget var i overensstemmelse med naerhedsprincip-
pet, "idet det sammenskriver og reviderer eksisterende EU-lovgivning”. Hende
bekendt handler naerhedsprincippet om, hvorvidt EU-tiltag kun kan gennemferes
pa EU-niveau — og det uanset, om der blot er tale om at sammenskrive eksiste-
rende lovgivning eller e;.

Ministeren lod til at vaere i tvivl om, hvorvidt man ogsa skal male varmt vand,
hvilket ville vaere yderligere fordyrende, sa hvad ville hun sige ja til, hvis hun
bakkede op om forhandlingsoplaegget?

Christian Poll mente, at forslaget trak i den rigtige retning, og Alternativet
kunne stgtte forhandlingsopleegget. Om bagatelgraensen sagde han, at der bag
den la en intention om, at rapporteringen ikke geelder vandforsyninger, der leve-
rer under 1.000 m3 om dagen eller til befolkningsgrupper pa under 5.000 perso-
ner. Under ministerens forgeenger lagde et lovforslag op til i hgjere grad at ga
veek fra overvagningen af de mindste vandforsyninger. Hvad mente ministeren
om det? Selv var han bekymret, fordi en vandboring pa husstande eller sma
veerker er ogsa en del af den danske vandforsyning. Skal man ikke kunne fgle
sig tryg, nar man drikker vandhanevand over alt i Danmark? Hvilken holdning
ville ministeren arbejde for?

Seren Sondergaard ville ogsa gerne have udbygget regeringens holdning til
rapportering for mindre vandforsyninger. Ham bekendt var der 50.000 sma bo-
ringer i Danmark, der typisk henter fra de gverste vandmagasiner, hvor man ma
formode, at forureningen hurtigst opstar.

Han citerede fra samlenotatet: "Regeringen vil arbejde for, at der i direktivet ikke
skelnes mellem relevante og ikkerelevante metabolitter, hvilket svarer til den
hgje danske beskyttelse i forhold til nedbrydningsprodukter og pesticider.” Blev
der ikke indfert en graense pa 0,75 og 0,1 mikrogram pr. liter i et forlig, hvor man
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skelnede mellem, hvad man ansa for farligt og for ikkefarligt? Sa svarede det
hgje danske beskyttelsesniveau til de 0,75 eller 0,1?

Holger K. Nielsen havde diskuteret sagen med sagkyndige, der undrede sig
over, at problemet med vandledning igennem forurenede omrader ikke var
adresseret i direktivforslaget. Ville den danske regering tage det op?

Erik Christensen sagde pa vegne af Socialdemokratiet, at partiet gerne sa, at
regeringen “"lagde veegt pa”, at der i direktivet ikke skelnes mellem relevante og
ikkerelevante metabolitter, i stedet for at "arbejde for”. Det samme gjaldt for be-
stemmelser om mikroplast i drikkevand. Dem burde regeringen ogsa "leegge
vaegt pa” at inkludere i stedet for blot "at arbejde for”.

Miljo- og fedevareministeren svarede angaende de sma vandforsyninger, at
det som udgangspunkt er vandsektorloven, der omhandler vandforsyningernes
gkonomiske forhold, mens drikkevandsdirektivet beskaeftiger sig med de
sundhedsmaessige forhold. Revisionen af drikkevandsdirektivet indeholdt sale-
des ikke nye selvstaendige initiativer for de sma vandforsyninger. Der var nogle
let skaerpede krav, hvad angik kontrolfrekvenser — bl.a. for de vandforsyninger,
der leverer mellem 10-10.000 m? pr. dag. Et vandveerk kan fa aendret kontrolfre-
kvensen, hvis det har en lav risikovurdering, der ogsa en godkendt af kommu-
nen. Merprisen for vand fra en forsyning, der leverer de 550 m?3 dagligt ville
veere ca. 0,3 pct., under forudseetning af at man ikke kan fravige kontrolfrekven-
sen. Forsyninger, der leverer mindre end 10 m3 om dagen, kunne som i dag fri-
holdes fra direktivets krav om kontrol. Der blev altsa ikke eendret de regler om
forenklet kontrol hos de allermindste vandveerker, der blev gennemfart i 2017.

Til Pia Adelsteen sagde ministeren, at det ville veere op til de enkelte medlems-
lande at bestemme, om der skal stilles gratis drikkevand til radighed pa restau-
ranter etc. Hormonforstyrrende stoffer var i gvrigt typisk ikke en udfordring her,
fordi man i Danmark ikke bruger overfladevand — der er det vand, der kan inde-
holder hormonforstyrrende stoffer — som drikkevand. Man skal kontrollere for
hormonforstyrrende stoffer, hvis lokale forhold taler for det — f.eks. ved brug af
overfladevand. Ideen om at byde ind med metoder til maling af forekomsten af
mikroplast i drikkevand mente ministeren var god. Til Pia Adelsteen sagde mini-
steren ogsa, at det er sikkert at drikke det danske drikkevand, men at det ikke
ngdvendigvis er tilfaeldet i alle de europaeiske lande. Derfor var der tale om et
minimumsdirektiv, hvilket ogsa besvarede hendes spargsmal om naerhedsprin-
cippet. Man skulle blande sig i drikkevand fra europaeisk side for at sikre, at alle
i EU har adgang til rent vand.
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Om varmt vand sagde ministeren, at varmt og koldt vand jo ikke er il at skille
ad, nar det farst er blevet blandet. Hvis det varme vand ogsa skulle ind under di-
rektivet, ville man fra dansk side forholde sig til det. Han kunne godt se en po-
inte i at male for noget som legionellabakterier.

For metabolitter gjaldt det, at regeringen gnskede den danske tilgang udbredt til
resten af EU. Den danske tilgang var at male for alle metabolitter — det er ikke
noget, man gnsker i drikkevandet, hvad enten de er farlige eller €j.

Til Holger K. Nielsen sagde ministeren, at man i henhold til drikkevandsdirektivet
maler vandet ved vandveerket og ved hanen. Er der forurenet vand, bliver det
fundet ved hanerne.

Henvendt til formanden sagde ministeren, at han ville imgdekomme Socialde-
mokratiets gnske om at "laegge veegt pa”, at der ikke skelnes mellem relevante
og ikkerelevante metabolitter, og at malinger vedrerende forekomsten af mikro-
plast ogsa medtages.

Christian Poll henviste til, at ministeren sagde, at der ville komme andringer
for vandforsyninger, der leverer mellem 10 og 10.000 m?3 pr. dag. Hvilke kontrol-
parametre gjorde sig sa geeldende? Kontrollerede man ogsa for pesticider? Det
er netop ved sma boringer i tyndtbefolkede omrader i Danmark, at der kan vaere
et hgjt pesticidforbrug, og derfor var det relevant at male pa disse boringer.

Pia Adelsteen sagde, at der var godt, at der var respekt for de danske regler,
men hvad skyldtes det, at man ville lave nye risikovurderinger? Var de eksiste-
rende for darlige, og var der for fa rapporteringskrav i Danmark? Hver gang der
kom ggede krav, kostede det penge for de danske vandforbrugere. Merudgiften
var omkring 25 mio. kr. pr. ar. Det var mange penge, hvis andringerne ikke
havde noget formal. Det var klart, at regeringen sagde, at naerhedsprincippet
var overholdt, men Danmark er det eneste land i EU, hvor man drikke grundvan-
det — alle andre renser deres vand. Og derfor var det af stor vigtighed at gare
tingene rigtigt andre steder. Hun opfattede dog ikke sig selv som EU-borger,
men som dansker.

Soren Seondergaard sagde, at det var forvirrende, nar regeringen samtidig @n-
skede ikke at skelne mellem metabolitter i revisionen af drikkevandsdirektivet.
Regeringens, Socialdemokratiets og Dansk Folkepartis idé om, at de sakaldte
ikkerelevante metabolitter skulle have en greenseveerdi, der var 7,5 gange hg-
jere, skulle vel fglges til dors — eller eendres.
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Formanden meddelte pa vegne af Socialdemokratiet, at partiet bakkede op om
forhandlingsopleegget med de andringer, som partiet havde foreslaet, og som
ministeren her havde bekraeftet.

Miljo- og fedevareministeren svarede Christian Poll, at de sma vandveerker,
der leverer mellem 10-10.000 m? skal foretage flere malinger, hvis risikovurde-
ringen laegger op til det — i stgrrelsesordenen én om aret. Der ville ogsa veere

flere malinger efter pesticider.

Han bekreeftede over for Pia Adelsteen, at kontrollen i Danmark er god, og at
man trygt kan drikke vandet i hanen. Der var et minimumsdirektiv for drikkevand
for at sikre, at det ogsa er tilfaeldet i andre lande. Antallet af kontroller ville blive
@get, hvis risikovurderingen viste, at det var relevant — ellers ikke. P& steder
med risiko for legionella ma man gerne kunne @ge sikkerheden.

Ministeren beklagede over for Sgren Sgndergaard, hvis han ikke havde veeret
tydelig nok i sine udtalelser. Han beskrev det, der handlede om malinger — altsa
maler man kun efter det, man synes er farligt eller efter det hele. Hensigten fra
dansk side var at male efter alle former for metabolitter, fordi de ikke hgrer
hjemme i drikkevandet.

Pia Adelsteen mente, at revisionen var lig med mere bureaukrati for vandveer-
ker i Danmark, men uden en forbedring af vandkvaliteten. Dansk Folkeparti
kunne dermed ikke bakke op om forhandlingsopleegget.

Holger K. Nielsen henviste til ministerens udsagn om, at man fanger eventuelle
kemikalier, nar man tester til sidst. Han forstod det sddan, at man ikke altid te-
ster, og at de kemikalier, der matte sive ud, altsa ikke altid bliver pavist. Det
skulle f.eks. veere et problem ved Grindstedvaerket. Var det korrekt?

Miljo- og fadevareministeren henviste i sit svar til Pia Adelsteen til den diskus-
sion, der havde veeret i Miljg- og Fadevareudvalget om bestyrkelsen af feelles
tillid til det gode danske drikkevand. Ministeren sagde til HNK, at han pa sta-
ende fod ikke var klar over, hvad man tester for ved Grindstedvaerket, men ville
sende et skriftligt svar. Spgrgsmalet faldt ogsa uden for forhandlingsoplaegget.

Holger K. Nielsen var uenig i, at hans spargsmal faldt uden for forhandlingsop-
lzegget, for pointen var jo, om direktivet adresserer alle taenkelige problemstillin-
ger.

Seren Sondergaard stgttede forhandlingsoplaegget, da det var et minimumsdi-
rektiv, og som fglge af ministerens forklaring om skelnen mellem relevante og
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ikkerelevante metabolitter. Det handlede altsa ikke om veerdier, men om malin-
ger, hvilket betyder, at regeringen ville laegge veegt pa, at der males for alle me-
tabolitter.

Miljo- og fedevareministeren ville sgrge for at fa sendt et svar til Holger K. Ni-
elsen. Direktivet laegger op til, at man skal teste der, hvor der er risici. Det ville
derfor veere relevant at teste, hvis der er en risiko forbundet med, at vandlednin-
gen lgber igennem forurenet omrade.

Holger K. Nielsen stattede forhandlingsopleegget.

Formanden konkluderede, at der ikke var et flertal imod regeringens forhand-
lingsopleeg, idet kun Dansk Folkeparti havde ytret sig imod det.
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Kommissionens forslag til Europa-Parlamentets og Radets forordning
om regler for stotte til strategiske planer, der udarbejdes af
medlemsstaterne under den falles landbrugspolitik og finansieres
gennem Den Europaiske Garantifond for Landbruget (EGFL) og Den
Europaiske Landbrugsfond for Udvikling af Landdistrikterne (ELFUL),
og om ophavelse af Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU)
nr. 1305/2013 og Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr.
1307/2013
— Politisk droftelse
KOM (2018) 0392
Radsmede 3670 — bilag 1 (samlenotat side 13)
KOM (2018) 0392 — bilag 6 (miljg- og fedevareministerens
kommentar til henvendelsen fra Sammenslutningen af Danske
Sméager)
KOM (2018) 0392 — bilag 4 (miljg- og fedevareministerens
kommentar til henvendelsen fra NOAH og Frie Bander - Levende
Hav)
KOM (2018) 0392 — bilag 3 (henvendelse af 1/11-18 fra
Sammenslutningen af Danske Smager)
KOM (2018) 0392 — bilag 2 (henvendelse af 4/10-18 fra NOAH og
Frie Bander - Levende Hav)
EUU alm. del (18) — bilag 345 (udvalgsmgdereferat side 616,
senest behandlet i EUU)

Se punkt 4.

3.

Kommissionens forslag til Europa-Parlamentets og Radets forordning
om finansiering, forvaltning og overvagning af den fzlles
landbrugspolitik og om ophavelse af forordning (EU) nr. 1306/2013
— Politisk droftelse
KOM (2018) 0393
Radsmede 3670 — bilag 1 (samlenotat side 33)
EUU alm. del (18) — bilag 345 (udvalgsmgdereferat side 616,
senest behandlet i EUU)

Se punkt 4.
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4. Kommissionens forslag til Europa-Parlamentets og Radets forordning
om &ndring af forordning om en faelles markedsordning for
landbrugsprodukter, om kvalitetsordninger for landbrugsprodukter og
fodevarer, om definition, beskrivelse, prasentation, markning og
beskyttelse af geografiske betegnelser for aromatiserede vin-
produkter, om szerlige foranstaltninger pa landbrugsomradet i
Unionens fjernomrader og om sarlige foranstaltninger pa
landbrugsomradet til fordel for de mindre ger i Det Agaeiske Hav
— Politisk droftelse
KOM (2018) 0394

Radsmede 3670 — bilag 1 (samlenotat side 41)
EUU alm. del (18) — bilag 345 (udvalgsmgdereferat side 616,
senest behandlet i EUU)

Landbrugs- og miljeministeren: Punkt 2-4 er reformen af EU’s land brugspoli-
tik, hvor formandskabet gnsker en politisk drgftelse. Det forventes i store traek at
blive en gentagelse af tidligere drgftelser.

Det er ikke helt tydeligt, hvilken slagplan formandskabet har lagt. Officielt gar de
efter at opna enighed i Radet om alle de ikke-budgetrelaterede spgrgsmal i juni

2019. Men i praksis er det meget usikkert, hvorvidt det er realistisk.

Landbrugsreformen er ogsa pa dagsordenen for det naeste radsmade i marts,
sa der er vi forhdbentlig lidt klogere.
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5. Rapport fra Kommissionen til Radet og Europa-Parlamentet om
udviklingen af planteproteinsektoren i Den Europaiske Union
Kommissionens rapport om udvikling af planteproteiner i EU
— Politisk droftelse
KOM (2018) 0757

Radsmgde 3670 — bilag 1 (samlenotat side 47)

Landbrugs- og miljgministeren: Punkt 5 er Kommissionens rapport om plan-
teproteiner. Rapporten beskriver produktionen af planteproteiner og det euro-
pzeiske proteinunderskud, som betyder en import af raprotein pa 17 mio. tons
arligt.

Desveerre fokuserer rapporten helt overvejende pa traditionelle proteinafgreder
som for eksempel soja. Fra dansk side ser vi gerne mere fokus pa nye, innova-
tive proteinkilder som eksempelvis protein udvundet fra grees.

Her vil vi arbejde for, at landbrugspolitikken giver mulighed for investeringer, der
kan sikre udbredelsen af den nye teknologi.

Endelig savner vi, at Kommissionen fokuserer pa afskovning, som er en vee-
sentlig problematik i forhold til produktion af planteprotein. Det vil jeg ogsa rejse
pa radsmgdet.

6. Prasentation af formandskabets arbejdsprogram for ferste halvar 2019
— Praesentation
KOM (2018) 0800
Radsmgde 3670 — bilag 1 (samlenotat side 49)

Landbrugs- og miljgministeren: Punkt 6 er en preesentation af formandska-
bets arbejdsprogram, og her vil jeg henvise til samlenotatet.
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7. Kommissionens forslag til Europa-Parlamentets og Radets forordning
om a&ndring af forordning (EU) nr. 1305/2013 og EU nr. 1307/2013 for
sa vidt angar visse regler for direkte betalinger og stette til udvikling af
landdistrikterne for arene 2019 og 2020
— Sagen er ikke pé& dagsordenen for rédsmadet (landbrug og fiskeri) den

28. januar 2019, men forventes sat pa dagsordenen for et snarligt rads-
made med henblik pa vedtagelse

KOM (2018) 0817
Radsmade 3670 — bilag 1 (samlenotat side 51)

Landbrugs- og miljgministeren: Punkt 7 er et overgangsforslag i forhold til
landbrugsreformen. Det skal pa visse omrader sikre overgangen fra denne re-
formperiode til den naeste reformperiode.

Det vaesentligste element i forslaget er, at medlemslandene far mulighed for at
traeffe beslutning inden udgangen af 2019 om at overfgre midler mellem sgijle |
og Il for 2020/2021. Det sker efter samme regler som i den nuveerende reform-
periode.

Den mulighed var ikke en del af den nuvaerende reform, da den lapper ind over
den nye budgetperiode, der begynder i 2021.

Pa grund af tidsfristerne haster det med at fa vedtaget forslaget. Europa-Parla-
mentet er derfor indstillet pa ikke at komme med aendringsforslag, hvis Radet
heller ikke ggr det. Fra dansk side stgtter vi forslaget.

Endelig vil jeg ogséa gerne understrege, at vi forventer yderligere overgangsbe-
stemmelser pa et senere tidspunkt. Det kan meget vel blive sadan, at land-
brugsreformen bliver et ar forsinket pa grund af alle usikkerhederne med ny

Kommission, nyt Europa-Parlament og de igangvaerende budgetforhandlinger.
Men det ma vi tage til den tid.

8. Eventuelt
Ministeren havde ingen bemaerkninger til dette punkt.
9. Siden sidst

Ministeren havde ingen bemaerkninger til dette punkt.
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Punkt 3. Modtagelse af deputation fra Dansk Alliance for Bilejeres ret til
egne data vedr. bilejeres ret til egne data
EUU alm. del (18) — bilag 329 (henvendelse af 21/1-19 fra Dansk
Alliance for Bilejeres ret til egne data)

Deputationen bestod af:

Torben Lund Kudsk, FDM,

Kristian Bech, SMVdanmark

Jacob Nisgaard Larsen, Forsikring & Pension
Lasse Quvang Rasmussen, Forsikring & Pension

Torben Lund Kudsk, FDM: Vi skal tale om det nye begreb connected cars. |
skal forestille jer, at | havarerer i jeres bil og far brug for vejhjeelp, vaerkstedsbe-
s@g og maske ogsa forsikring. Forestil jer s, at | ikke selv kan veelge, men at
der er valgt for jer pa forhand. Forestil jer, hvad det betyder for den regning, der
matte komme. Velkommen til fremtiden, velkommen til connected cars.

Vi kommer i en situation, hvor der er stor risiko for, at hele eftermarkedet — altsa
alt det, der har at ggre med vores bil, efter vi har kebt den og skal bruge den. |
Danmark bliver en bil i gennemsnit 16 ar gammel, og det betyder, at en meget
stor del af udgifterne forbundet med en bil har med service og reparationer at
gare. Og det er ogsa alt fra forsikring til andre ydelser, man kan have. Det er af
meget stor betydning, at vi har en god konkurrence pa det omrade. | dag vil vi
opfordre jer til, at vi fra dansk side ger en saerlig indsats her.

Fremtidens biler, der sa smat begynder at rulle ud pa vejene, bliver karende da-
taloggere. De bliver en slags tingenes internet pa fire hjul; enheder, der er taet
forbundet med bilfabrikkernes computere. Det giver en masse muligheder, og
det er rigtig positivt. Det kan give muligheder for den enkelte, der kan fa mange
convenience-funktioner. Det kan give muligheder for erhvervslivet, og der kan
skraeddersys forskellige produkter — f.eks. forsikring. Det giver ogsa muligheder
for samfundet, for bilerne er intelligente og kan tale sammen med infrastruktu-
ren. Men der var et keempestort men, og det er, at som det ser ud lige nu, har
bilindustrien sat sig for at sige, at alle de dejlige data, der kan generes fra en
bils karsel, tilhgrer bilproducenten og ingen andre. Det vil altsa veere producen-
terne, der bestemmer, hvem de vil lege med. Skal man f.eks. have reparereret
eller serviceret sin bil, er det i dag noget med at afleese data via computere. Al-
lerede i dag kan vi fa gje pa nogle udfordringer. De farste full connected-biler er
faktisk nogle af elbilerne, Tesla f.eks., hvor det er taet pa umuligt for ikkemeerke-
veerksteder at fa adgang til at kunne lave service og reparationer.

Og det er kun starten. Vi taler med bilproducenter, og FDM arbejder sammen
med bilklubber i hele verden — ogsa i grupper under Kommissionen sasom Cars
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21 — hvor vi diskuterer dette emne. Det er tydeligt, at bilindustrien ser det som
en made at sikre sig indtjening i det skonomiske gkosystem. De kigger ind i en
fremtid med elbiler, hvor der er langt feerre penge at tjene og langt flere ting, der
Izbende skal repareres og serviceres Ilgbende pa en elbil, sa det er made at
lukke sig om sig selv. Det mener vi er et problem — ogsa for forbrugerne og for
alle os, der har sluttet op om denne sag — altsa alle dem, der repraesenterer
ydelser, der ikke ngdvendigvis er koblet til en decideret bilproducent. Det kan
veere sveert for et dansk forsikringsselskab at bide skeer med et stort europaeisk
forsikringsselskab, der har den fordel, at de er helt inde i bilens kgredata og kan
lave en skreeddersyet forsikring, der er langt bedre end den, et dansk forsik-
ringsselskab kan lave, fordi de ikke har adgang til de samme data. Det handler
om eftermarkedet, vaerkstederne, reservedele — alle de elementer, som i dag er
beskyttet af eksisterende lovgivning. Den tager dog ikke hgjde for den situation,
hvor bilen ikke laengere har data i sig, og hvor data bliver flyttet fra bilen til bil-
producentens computere.

Udfordringen er, at der pa nuvaerende tidspunkt ikke er lovgivning i EU. Der er
lovgivning, der sikrer, at vi alle i dag kan kare i en analog bil og fa den repareret
pa et frit veerksted. Der er nemlig lovgivning, der sikrer, at bilfabrikanten skal
stille ordbogen til radighed. Man kan laese fejlkoder, og man skal mod betaling
kunne fa adgang til den ordbog, der oversaetter, hvad en Renault eller en
Skoda-kode betyder pa menneskesprog. Den lovgivning er ikke pa plads for
connected cars, fordi der ikke er den slags data i bilen leengere, og lovgivningen
tager ikke hgjde for, at man kan lave et digitalt gkosystem. Der er helt tale om et
reelt problem. Vi har en klar antagelse om, at dette gennemfgares, og at det vil
veere teet pa umuligt for forbrugerne at tage det frie valg i fremtiden.

Bilklubberne have bedt et anerkendt konsulentbureau om at se pa, hvad det be-
tyder skonomisk, at man lukker markedet ned. De er endnu ikke feerdige med
arbejdet, men jeg kan lgfte slaret lidt for, hvordan det ser ud pa den korte bane.
Deres bud er, at allerede i 2025 — altsd om 6 ar — vil det koste forbrugerne i Eu-
ropa 150 mia. kr. ekstra om aret at vaere bilejere. Det er ogsa forventningen, at
konkurrencen — hvis ikke der sker noget lovgivningsmeessigt — vil veere begraen-
set. Ser man pa eftermarkedet — altsa de andre frie aktgrer — svarer det til 130
mia. kr., sa det er mange penge, det handler om. Vi er saledes dybt forblgffede
over, at man ar efter ar ikke ger noget pa EU-plan.

Nogle vil maske mene, at GDPR-reglerne kan lgse problemet, men indtil videre
har bilfabrikanterne faet overbevist EU-Kommissionen om, at GDPR ikke geelder
for biler forstaet pa den made, at det ikke er personhenfart. Hvem sidder i bilsae-
det? Der er godt nok en, der ejer bilen, men der er flere, der kan kgre bilen —
ergo geelder GDPR-regler ikke. Det er indtil videre opfattelsen, sa det er ikke
lasningen pa den korte bane.
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Dette er altsa en europaeisk opgave. Vi har som forbrugerorganisationer og som
erhvervsliv presset pa igennem en arraekke for at ggre Kommissionen og Eu-
ropa-Parlamentet interesseret i emnet. Europa-Parlamentet har lyttet og har ad
flere omgange opfordret til, at Kommissionen tog affaere. Kommissionen kom
sidste ar med sin store vejpakke, men til vores store overraskelse og store skuf-
felse indeholdt den kun nogle meget vage henstillinger til, at man nok burde se
pa problemstillingen. Kommissionen arrangerede en hgring her kort fgr nytar.
Det var en hgring, vi matte klage over, fordi vi som forbrugerorganisationer ikke
syntes, at den var forenelig med ordentlig forvaltningsret, men gav et meget
skeevt billede. Det eneste, Kommissionen har lovet, er, at den inden udgangen
af marts vil komme med en ikkebindende opfordring til bilproducenterne og
branchen. For at vaere helt zerlig er vi bange for, at vi ikke kan bruge det til noget
som helst. Men der er lillebitte abning, og vi er her i dag for at gere jer som dan-
ske parlamentarikere opmaerksom pa problemstillingen og opfordre til, at | brin-
ger det tilbage til jeres partier, jeres medlemmer af Europa-Parlamentet og til de
relevante ministre f.eks. inden for transport og konkurrence. Det her lgser nem-
lig ikke sig selv. Til forskel fra andre EU-lande sidder | heldigvis i et land, der
ikke behgver at skelne til bilindustriens interesser. Alle de stegrste og mest indfly-
delsesrige lande sasom Tyskland, Frankrig og Spanien er meget store bilprodu-
center. Det betyder, at deres parlamentarikere skal ga balancegang mellem
hensynet til arbejdspladser og gkonomiske interesser pa den ene side og for-
brugerne pa den anden. | Danmark skal vi ikke tages de hensyn, sa vi haber, at
| vil tage forbrugernes og den frie branches side i kampen og prgve at se, om |
kan skabe alliancer som modvaegt til de fa store lande, der har bilindustrien sid-
dende meget teet pa sig.

Formanden var enig i, at det var et relevant emne for Europaudvalget og i, at
det var en fordel, at der i Danmark ikke er staerke lobbyister for bilindustrien.

Christian Poll spurgte, om det ikke var rigtigt forstaet, at der var to dagsorde-
ner: 1. ejerskab til data og 2. standarder. Med den nye type af biler var der vel
behov for, at data leveres ind inden for en feelles standard og deles pa en vel-
kendt platform.

Jacob Nisgaard Larsen, Forsikring & Pension, bekraeftede Christian Polls
antagelser, idet han dog understregede, at ejerskab var det vigtigste. Det er alfa
og omega at sikre, at forbrugerne ejer deres data og kan bruge dem, som de
har lyst til. Nar forbrugere genererer data ved at kare bilerne, méa de selvfglgelig
ogsa tilhgre dem. At fa en feelles platform kunne man lgse pa mange mader.

Soren Sendergaard spurgte, om bilejernes ret til egne data ville forhindre road-
pricing, der bygger pa, at teknologi i bilerne viser, hvor bilerne faerdes, sa man
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f.eks. kan kare billigt der, hvor der ikke er busruter. Det kraever, at bilejerne ikke
har ubetinget ret til egne data. Var Forbrugerradet Teenk i gvrigt inddraget i sa-
gen?

Torben Lund Kudsk, FDM, sagde, at roadpricing ikke var gennemfgrt nogen
steder i verden. Singapore var det sted, der kom teettest pa. Der ville helt sikkert
blive lavet nogle protokoller i forbindelse med roadpricing og maske en seerlig
anordning til bilen. Forbrugerradet var og havde veeret en del af arbejdet. Dansk
Bilbrancherad, der repraesenterer alle de frie vaerksteder, var ogsa en del af
samarbejdet, ligesom det ogsa var tilfaeldet med AUTIG, der er leverandgrer af
reservedele og veerktgjer. Forbrugerradet og FDM har den mindelige aftale, at
FDM som forbrugerorganisation ofte tager sig af de bilrelaterede ting, mens der
var et taet samarbejde om emner som f.eks. parkering.

Mgadet sluttede kl. 13.04.
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