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Sporgsmal til L 153

Danmarks Naturfredningsforening har en raekke spgrgsmal, som vi finder relevante at fa be-
svaret til behandlingen af L 153 (Forslag til lov om andring af lov om Metroselskabet 1/S og
Udviklingsselskabet By & Havn I/S). Spgrgsmalene nr. 1-5 stilles af bdde Danmarks Naturfred-
ningsforening (landsorganisationen) og Danmarks Naturfredningsforening Kgbenhavn.
Spegrgsmalene 6-10, der har udgangspunkt i lokale forhold, stilles af Danmarks Naturfrednings-
forening Kgbenhavn.

Det vil derfor glaede os, hvis medlemmer af Transport, Bygnings- og Boligudvalget vil stille
spgrgsmalene til ministeren i forbindelse med behandlingen af lovforslaget. Og tilsvarende for
medlemmer af Miljgudvalget, idet vi gar ud fra at Miljgudvalget ogsa bliver inddraget i behand-
lingen af sagen.

Sporgsmal og motivering

Sporgsmal 1

Hvor mange gange har Folketinget ophaevet en fredning med lov, og hvilket samfundshensyn
har begrundet at fredningerne er blevet ophaevet, og er der eksempler pd ophaevelser ved lov,
hvor der ikke har veeret en fysisk ngdvendighed?

Sporgsmal 2
Hvilke forhold anses ifglge naturbeskyttelsesloven og dens praksis at udggre “Tungtvejende

samfundsmaessige hensyn” og i hvilket omfang indgar der i kendelserne en fysisk ngdvendig-
hed?

Motivering
Naturklagenaevnet har i en sag (2004) om affredning af et omrade i Amager Strandpark preeci-
seret, hvorndr det i henhold til lovgivningen er legitimt at affrede et omrade. De skriver i en
kendelse:
"Ophaevelse af en fredning bgr kun ske, nadr tungtvejende samfundsmaessige hensyn ggr det

o o o . . o . . . .
pakraevet, nar omradet ikke mere indeholder sa vaesentlige fredningsmaessige veerdier, at der
er grundlag for at opretholde fredningen af arealet, eller ndr omradet er fredet ved en fejl.”

Sporgsmél 3

Er der eksempler p% kendelser i fredningsnaevn og -klagenaevn, at der er ophaevet fredning for
at tilvejebringe midler til en offentlig investering, og hvad bygger ministeriet sin vurdering pa,
nar det skriver at det mener, at investering i Metro i fredningsforstand er “tungtvejende sam-
fundshensyn”?

Motivering

I Transport-, Bygnings- og Boligministeriets hgringsnotat star der fglgende:

"For s3 vidt angdr anbringendet om, at der ikke er tungtvejende samfundsmaessige

hensyn for en ophaevelse af fredningen, er det Ministeriets vurdering, at en udvidelse af den
Kgbenhavnske metrocityring udggr et tungtvejende samfundsmaessigt hensyn.”

Det er derfor relevant at f3 belyst, hvorpa denne vurdering bygger.



Sporgsmal 4

Er det i overensstemmelse med praksis i fredningsnaevn og -klagenaevn, at en fredning af et
omrade kan medfgre, at man kan ophaeve en fredning i andet omrade?

Motivering

Kgbenhavns kommune gnskede i 2003 at kaede to fredningssager for Amager Strandpark
sammen, idet kommunen gnskede af affrede en kyststraekning og mod i en anden frednings-
sag at frede et stgrre omrade i nyanlagte klitter. Det blev afvist i Naturklagenaevnet (2004),
idet klagenaevnet ikke s@ noget grundlag for at keede de to sager sammen og sagde i sin ken-
delse: "Ophaevelse af en fredning bgr kun ske, nar tungtvejende samfundsmaessige hensyn ggr
det pakraevet, ndr omradet ikke mere indeholder sd vaesentlige fredningsmaessige vaerdier, at
der er grundlag for at opretholde fredningen af arealet, eller ndr omradet er fredet ved en fejl.”

Med andre ord: En fredning er noget i sig selv og dens vaerdi skal ikke vurderes i forhold til om
andet fredes.

I lovforslaget indgar, at ophaevelserne kompenseres af, hele det i loven naturbeskyttede om-
rade plus byggefeltet pa strandengen nu kan fredes. Selvom det er muligt gennem lovgivning,
er det relevant at vide om det svarer til en praksis i fredningssystemet.

Sporgsmal 5

Hvilke konsekvenser vil det fa for fredninger, hvis ministeriets vurdering af hvad der er ‘tungt-
vejende samfundshensyn’, fremover bliver anvendt i fredningsnaevn og -klagenaevn til afggrel-
se af, om et omrade kan affredes?

Motivering

I Transport-, Bygnings- og Boligministeriets hgringsnotat star der fglgende:

"For sd vidt angdr anbringendet om, at der ikke er tungtvejende samfundsmaessige hensyn for
en opheevelse af fredningen, er det Ministeriets vurdering, at en udvidelse af den Kgbenhavn-
ske metrocityringudggr et tungtvejende samfundsmaessigt hensyn.”

Vi er i DN ikke vidende om, at det har indgdet i fredningssystemets praksis, og hvis denne
vurdering fremover anlaegges af fredningsnaevnet, vil fredninger kunne ophaeves, hvis der er
en offentlig interesse i at fa finansieret en offentlig investering.

Sporgsmal 6

Hvilken veerdi er der lagt vaegt pd i fredningskendelserne for de omrader, hvor fredningerne
planlaegges ophaevet, som rekreative frilufts- og naturomrader, og hvorfor laegges der i be-
maerkninger til loven kun vaegt pd, at omrdderne har et lavt naturvaerdi-indeks?

Motivering

I en rapport, som kommunen fik lavet, stod der, at Laerkesletten (omrddet nord for Vejlands
Alle) har lav naturveerdi. Det var en af grundene til at budgetaftalepartirerne valgte at ville
bygge pa Laerkesletten. I lovforslaget, der skal ophaeve fredningerne, gentages det.

Det er rigtigt, at Laerkesletten scorer lavt i naturvaerdi-indekset, og derfor har lav naturveerdi. I
naturfredningen er den naturvaerdi, som indekset maler imidlertid kun en af to naturvaerdier i
naturfredningen.

Natur har vaerdi pa to forskellige mader i naturfredningen. Natur har vaerdi, nar der er sjeeldne
og sarbare planter og mangfoldig natur. Det er den type natur, der males med indekset. Natur
har ogsa vaerdi, ndr den giver os mennesker mulighed for at vaere i naturen. Det er bl.a. der-
for, at de fleste parker i Kgbenhavn er fredede. Det kan vaere ganske almindelig natur. Det kan
vare natur med lavt naturveerdi-indeks.

Laerkesletten er vigtig som en del af et stgrre omrade, der giver os adgang til natur. Den ind-
gar i det store Naturpark Amager, som er pa vej til at blive kebenhavnernes ‘Dyrehave’. Her



har hundrede tusinder af mennesker let adgang til et stort naturomrdde med mange kvaliteter.
Det var hovedmalet med fredningen af omradet ved Laerkesletten - og ikke hgj naturveerdi.
Amager Fzelled vil lide alvorlig skade som naturomrade for befolkningen, hvis fredningen op-
hzeves og der bygges.

Sporgsmal 7

Hvor lang tid vil det tage for Leerkesletten (omradet nord for Vejlands Alle) efter naturvaerdi-
indekset har samme naturveerdi som det nuveerende Amager Feelled, der ligger pa tidligere
losseplads?

Motivering

Leerkesletten har et lavt naturvaerdi-indeks, fordi den for godt 10 siden blev daekket til med et
nyt lag rdjord. Nar man ggr det, nul-stilles biodiversiteten og det tager derfor tid for omradet
er groet til og far en hgj biodiversitet. Laerkesletten har derfor potentiale til at fa samme na-
turvaerdi som gvrige del af Amager Feelled, der ligger pa tidligere losseplads.

Sporgsmal 8

Hvilke konsekvenser vil det fa for strandengens flora og fauna, at der bliver placeret en mindre
bydel med ca. 4500 beboere ved siden af den biologisk sarbare strandeng og herunder ogsa,
hvis der kommer en befzerdet sti med permanent lys om aftenen og eventuelt en sti med as-
faltbelzegning gennem strandengen til Metrostationen.

Motivering

Strandengen adskiller hele omradet nord for Vejlands Allé fra metroen. Metroselskabet og By &
Havn anfgrer i deres hgringssvar til lovforslaget, at der bgr etableres befaestet stiforbindelse
med tilhgrende belysning mellem Sundby station og boligomradet nord for Vejlands Allé gen-
nem Strandengen, hvortil ministeriet bemaerker at "det forudszettes at en kommende fredning
af omrddet kan gennemfgres sdledes, at der samtidig sikres mulighed for, at fremtidige beboe-
re — seerligt bgrn der skal i skole og til fritidsinteresser — kan feerdes trygt og i grenne omgivel-
ser mellem arealet nord for Vejlands Allé (Campingarealet) og Sundby Metrostation, sdledes at
stisystemet udggr et reelt alternativ til at feerdes langs Vejlands Allé og @restads Boulevard.”

Sporgsmal 9

Der gnskes en redeggrelse for hvorledes By & Havn er ndet frem til at byggefeltet pd strand-
engen har en veardi for By & Havn p% 1,3 + 0,6 mia. kr., samt herunder angivelse af vaesentli-
ge forudsaetninger for By & Havn beregning.

Motivering

Det har i hele forlgbet siden midten af 2017 vaeret forudsat, at byggefeltet pd strandengen
havde en vaerdi for By & Havn p3 1,9 mia. kr. Beregninger og forudsatningerne er By & Havns
egne og de har hele tiden veere hemmelige. I foraret 2017 indgik byggefeltet med en vaerdi pa
422 mio. kr. i By & Havns regnskab.

Sporgsmal 10
Hvilke bestemmelser i natur- og planlovgivningen kan medfgre at By & Havn har krav pa er-
statning?

Motivering

Ifglge de normale regler for erstatning i planleegningssager vil By & Havn ikke have ret til er-
statning, og ej heller hvis der blev rejst fredningssag, jf. naturbeskyttelseslovens § 39, stk. 1,
3. punkt. Her kan henvises til @stre Landsrets afggrelse af 14. marts 2014 om Freja ejendom-
me A/S, hvor retten slog fast, at selskabet ikke skulle have erstatning for tabte indtaegter ved
fredning. Kommunen har som grundlag for sine beslutninger faet udarbejdet en rapport af ad-
vokatfirmaet Horten. Rapporten er erklaeret fortrolig. Eneste indhold fra rapporten, der er of-
fentliggjort, er en linje i en af kommunens analyser, hvor der star, at By & Havn har ret til er-
statning.



