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Hering over lov om andring af lov om finansiel virksomhed, lov om kapitalmarkeder,

lov om betalinger og forskellige andre love

Finanstilsynet har den 4. juli 2018 sendt ovenaevnte lovforslag i haring. Lovforslaget indeholder
en raekke sendringer af den finansielle lovgivning, herunder lov om finansiel virksomhed, og
gennemfarer séledes en del af anbefalingerne fra eftersynet af den finansielle regulering.

LOPI hilser generelt byrdearbejdet og arbejdet med den konkrete udmentning af anbefalin-
gerne meget velkomment.

Vi takker for muligheden for at afgive haringssvar til lovforslaget, hvortil vi har felgende kon-
krete kommentarer til ophaevelse af lov om finansiel virksomhed § 123. For sa vidt angar be-
maerkninger til de gvrige aendringsforslag henvises til Finans Danmarks haringssvar.

Lovforslagets § 1, nr. 11:

Som reglerne er i dag, felger det af § 123, stk. 1, i lov om finansiel virksomhed, at et samtykke
til videregivelse af oplysninger skal afgives i skriftlig form, herunder digitalt.

Vi har med betaenkelighed noteret os, at der med lovforslaget laegges op til, at § 123 i lov om
finansiel virksomhed ophaeves og derved ogsa skriftlighedskravet i § 123, stk. 1.

Indtil dette skriftlighedskrav blev indfert i 2002, var der efter persondataloven en raekke krav
til samtykket, idet der heraf fulgte, at samtykket skulle veere udtrykkeligt, frivilligt, specifikt og
informeret. Det skulle séledes fremga klart og tydeligt af et samtykke, hvad der meddeles sam-
tykke til, herunder hvilke typer af oplysninger der mé videregives, hvem der kan foretage vide-
regivelsen, samt til hvilke formal videregivelsen kunne ske.

For yderligere at skabe tillid omkring brugen af samtykkeinstrumenter og for at forbedre for-
brugerbeskyttelsen blev der i 2002 indfert et krav om, at samtykke til videregivelse af oplys-
ninger skulle afgives skriftligt, herunder eventuelt digitalt.

De geeldende regler i FIL kap. 9 giver bade de finansielle virksomheder og kunderne klarhed
over rettigheder og pligter i forhold til kundeoplysninger.
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Konsekvensen af en ophaevelse af skriftlighedskravet er, at det fremadrettet alene er databe- Side 2 af 2
skyttelsesforordningens betingelser for samtykke, der finder anvendelse for finansielle virk-

somheder i forhold til videregivelse af kundeoplysninger. Herved vil der saledes blive dbnet op

for, at finansielle virksomheder kan videregive kundeoplysninger til andre virksomheder, her-

under kommercielle samarbejdspartnere alene pa baggrund af et mundtligt samtykke.

Vi statter op om initiativer, som har til hensigt at lette byrderne for de danske virksomheder,

men det er samtidig ogsa en vigtig prioritet for de finansielle virksomheder, at dette ikke sker

pa bekostning af kundernes tryghed. Vores medlemmer lever séledes af kundernes tillid, og

hvis denne tillid lider skade, vil dette hverken veere til gavn for kunderne eller vores medlem-

mer.

Det er vores vurdering, at forslaget om at ophaeve skriftlighedskravet i lov om finansiel virk-
somhed vil forringe kundernes retsstilling og derved ogsa tilliden til de finansielle virksomhe-
der, og bl.a. af den grund kan vi ikke statte op om det pageeldende forslag.

Samtidig har vi umiddelbart meget sveert ved at se behovet for den foresldede lempelse, idet
bestemmelsen siden 2002 har fungeret efter hensigten og bidraget til at skabe klarhed over
raekkevidden af kundernes samtykker. Det er endvidere vores opfattelse, at i en tid, hvor der er
et generelt gnske i samfundet om, at kundernes ejerskab til deres personoplysninger styrkes,
er tiden ikke inde til at ga i den modsatte retning og lempe pa forbrugerbeskyttelsesreglerne.

Det skal i forlaengelse heraf understreges, at skriftlighedskravet naeppe indebzerer en reel ad-
ministrativ byrdelettelse for pengeinstitutterne, da det ma forventes, at databeskyttelsesfor-
ordningens store bevismaessige krav til, at der er indhentet et gyldigt samtykke, betyder, at de
fleste vil bibeholde de nuveerende administrative procedurer i forhold til samtykke.

Tilsvarende mener vi heller ikke — som det ellers anferes i lovforslaget — at en ophaevelse af
skriftlighedskravet vil fierne en barriere for digitalisering og sikre en mere teknologineutral
lovgivning. Skriftlighedskravet kan saledes allerede i dag opfyldes ved afgivelse af et digitalt
samtykke, og der er derfor i den nugaeldende lovgivning taget hgjde for den digitale udvikling.

Hvis § 123 ophaeves betyder det samtidig, at der ikke vil veere en eksplicit bestemmelse, som
sikrer, at kunderne pd anmodning kan fa oplyst raekkevidden af et afgivet samtykke, jf. § 123,
stk. 3. Der vil derfor fremadrettet veere usikkerhed om kundernes mulighed for at fa oplyst
raekkevidden af deres samtykke.

Vi deltager naturligvis gerne som angivet i Finans Danmarks ha@ringssvar i dialog om kortlaeg-
ning af videregivelsesreglerne i lov om finansiel virksomhed og den nye databeskyttelsesfor-
ordning, herunder betydningen af § 123 i lov om finansiel virksomhed.

Safremt der er behov for uddybning af ovenstdende bemaerkninger, er | velkommen til at kon-
takte os.

Med venlig hilsen
Astrid Thomas, Juridisk direkter



