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Punkt 1. Samrad med udenrigsministeren vedr. Marrakeshaftalen
KOM (2018) 0167 og KOM (2018) 0168
EUU alm. del (182) — samradsspgrgsmal C

Samradsspgrgsmal C

Stillet af Morten Messerschmidt (DF)

"| forlaengelse af ministerens svar af 29. juli 2019 pa EUU alm. del — spgrgsmal 1 og i lyset
af det omtalte notat af 1. februar 2019 fra EU-kommissionens Juridiske Tjeneste bedes
ministeren oplyse, om han fortsat kan garantere, at Marrakeshaftalen (Global Compact for
Safe, Orderly and Regular migration (GCM)) ikke har juridisk betydning for hverken EU
eller medlemslandene. Ydermere bedes ministeren oplyse, hvilken betydning det forven-
tes at have, at Kommissionens Juridiske Tjeneste er kommet frem til et andet resultat end
den danske regering. Der henvises ogsa til artiklen “Laekket EU-notat abner ny debat om
omstridt FN-migrantpagt”, Berlingske, den 13. august 2019

(link: https://www.berlingske.dk/politik/laekket-eu-notat-aabner-ny-debat-om-omstridt-fn-
migrant-
pagt?fbclid=IwARO5DLbEVSsCUKndHGjuzAzgpMRruNogobfeZMcarbnMU545BLgHS5VL6
TQ8).”
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Morten Messerschmidt uddybede sit samradsspeargsmal ved at sige, at man i det omtalte
fortrolige notat kunne leese betragtninger fra en repraesentant fra Kommissionens Juridiske
Tjeneste, Lucio Gussetti, der stred mod den tidligere regerings vurderinger om, at Marra-
keshaftalen hverken har juridisk betydning for EU eller medlemslandene. Han ville gerne hare,
om den nye regering pa det grundlag fastholdt den tidligere regerings vurderinger, og han gik
ud fra, at ministeren kunne gennemga de preemisser, der la til grund for Gussettis betragtnin-
ger.

Udenrigsministeren: Jeg vil indledningsvis gerne understrege, at det er vaesentligt for rege-
ringen, at der ikke opstar nogen uklarhed om FN-migrationserkleeringens juridiske status.
Samradet i dag er derfor en nyttig lejlighed til at erindre om de danske myndigheders juridiske
vurdering forud for topmgdet i Marrakesh i december 2018 — en vurdering, der stadig geelder.

Den 5. december 2018 blev der afviklet en forespargselsdebat i Folketinget om den daveeren-
de regerings beslutning om at tilslutte sig FN’s migrationserklaering pa topmadet. Den beslut-
ning bakkede et flertal i Folketinget op om, herunder Socialdemokratiet. Det skete pa grundlag
af en ngje gennemgang og juridisk vurdering af FN-erklaeringen udarbejdet af de relevante
danske myndigheder i feellesskab, dvs. Udenrigsministeriet, Justitsministeriet samt Udlaendin-
ge- og Integrationsministeriet. Vurderingen blev oversendt til Folketinget inden forespgrgsels-
debatten. Af den juridiske vurdering fremgik det:

"at GCM efter sit eget indhold ikke er juridisk bindende,

at GCM ikke palaegger landene nye retlige forpligtelser,

at GCM i sig selv heller ikke etablerer folkeretlig seedvaneret,

at GCM’s mulige betydning som fortolkningsbidrag vil veere yderst begraenset, bl.a. fordi ud-
lzendingeomradet er taet lovgivningsmaessigt reguleret i Danmark, og

at landene fortsat selv suveraent fastlaegger deres nationale udleendingepolitik i overensstem-
melse med de i forvejen gaeldende folkeretlige forpligtelser.”

Helt tilbage i marts 2019 opstod der s& — som sparger henviser til — en polemik i bl.a. ungarske
og estrigske medier om, hvorvidt FN-erklaeringen alligevel ville f& bindende virkning for EU’s
udviklingspolitik. Polemikken opstod pa grund af et lsekket internt notat fra Kommissionens
Juridiske Tjeneste. Den ungarske udenrigsminister rejste efterfelgende sagen pa Udenrigsra-
det den 18. marts 2019.

Kommissionen og EU’s udenrigsrepraesentant tog i den forbindelse meget klart afstand fra det
lzekkede interne notat. Man understregede, at notatet pa ingen made repraesenterer Kommis-
sionens officielle holdning. Og det blev gentaget, at Kommissionens vurdering er, at FN-
erklaeringen ikke er juridisk bindende, at den ikke paleegger medlemslandene nye forpligtelser,
og at den ikke aendrer pa kompetencefordelingen mellem EU og medlemslandene eller pa
medlemslandenes forpligtelser til at efterleve EU-lovgivningen.
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De samme budskaber indgar ogsa i mine svar pa det udvalgsspgrgsmal om sagen, som Mor-
ten Messerschmidt stillede den 3. juli 2019.

Det er altsa slaet fast adskillige gange, at det laekkede interne notat ikke har nogen status og
ikke kan tillaegges nogen som helst betydning.

Sa blot for at sammenfatte: Nej — det er intet grundlag for at tilsidesaette den juridiske vurde-
ring af GCM-erklaeringen, som i sin tid blev udarbejdet af de danske myndigheder, og som
fortsat geelder. Og nej — det er ganske enkelt ikke rigtigt at haevde, at Kommissionen er kom-
met frem til et andet resultat end de danske myndigheder. Som det ogsa fremgar af mine be-
svarelser af det udvalgsspgrgsmal, jeg naevnte for, har Kommissionen fra officielt hold taget
kraftigt afstand fra det laekkede notat og bekraeftet, at erkleeringen ikke er juridisk bindende, og
at den hverken palaegger EU eller medlemslandene nye forpligtelser. Jeg haber, at tingene nu
star klart.

Morten Messerschmidt bad ministeren bekreefte, at det i EU-systemet ikke alene er Kommis-
sionen, der fortolker EU-retten; Kommissionen er at sammenligne med en udgvende myndig-
hed, som altid er underlagt afggrelser fra f.eks. EU-Domstolen.

Han bad ogsa ministeren bekraefte, at Kommissionens Juridiske tjeneste i almindelighed be-
tragtes som en af de mest tillidsveekkende institutioner i EU-systemet. Her henviste han til
Kommissionens forretningsorden artikel 21, hvoraf det fremgar, at Kommissionens Juridiske
Tjeneste hgres i forbindelse med udkast og forslag til retsakter.

Endvidere bad han ministeren bekrzefte, at der er specifikke henvisninger til FN-retsakter i
artikel 208, stk. 2 i Lissabontraktaten, som Gussetti refererer til, hvor der star "The union and
the member states shall comply with the commitment and take account of their objective they
have approved in the context of the United Nations and other competent international organi-
zations”. Gussettis notat henviser ogsa til EU-sag C-399/12, hvor der star: "Thirdly, in the case
the Court stated that an act has legal effects when it is capable of decisively influencing the
content of the legislation adopted by the EU legislature”. Med andre ord siger EU-Domstolen
her, at FN-retsakter paleegger medlemslandene juridiske forpligtelser. Endelig naevner regula-
tiv 233/2014 om finansielle instrumenter i udviklingspolitikken for perioden 2014-2020, som
Gussetti ogsa neevner, migrationspolitik hele 27 gange. Kunne ministeren pa den baggrund
afvise, at EU-Domstolens brug af FN-akter ikke ville f& juridisk betydning fremover?

Udenrigsministeren ville ikke ga ind pa indholdet af et laekket notat, som Kommissionen selv
havde taget afstand fra pa hgjeste niveau. Man kunne aldrig udelukke, at nogen pa et tids-
punkt ville kunne paberabe sig GCM-erkleeringen til statte for et eller andet synspunkt i en sag
ved EU-Domstolen. Men han henholdt sig til juridiske ekspertvurderinger fra danske myndig-
heder og Kommissionen, som samstemmende havde fastslaet, at Marrakeshaftalen ikke er
juridisk bindende, at den ikke skaber nye forpligtelser, og at dens betydning som muligt for-
tolkningsbidrag ville veere yderst begreenset.
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Morten Messerschmidt ville ikke kalde det spekulationer, at en FN-retsakt kan danne grund-
lag for fortolkning ved EU-Domstolen. Kunne ministeren geette, hvor mange domme ved EU-
Domstolen inden for de seneste 10 ar, der var afsagt med henvisning til en FN-retsakt?

Udenrigsministeren ville ikke begive sig ud pa en gaetteleg. Det centrale var stadig, at det var
slaet fast fra hgjeste niveau, ogsa fra Kommissionen og i Folketingets vurdering af sagen, og
derudover var der ikke sa meget at tilfgje.

Morten Messerschmidt rabede, at svaret var 187 domme. Han forstod ikke, hvad ministeren
mente med "hgjeste niveau”, for det er vel EU-Domstolen, der udger det hgjeste niveau i EU-
retten? Skulle han forsta ministerens udsagn sadan, at en beslutning fra Kommissionen om, at
en FN-erklaering ikke far juridisk gyldighed, overtrumfede, hvad EU-Domstolen matte vurdere i
modstrid hermed? Det var Justitsministeriet nok ikke enigt i. Havde ministeren kendskab til
domme blandt de 187, som afveg fra GCM, hvad angik juridisk status?

Udenrigsministeren praeciserede, at han havde henvist til hgjeste niveau inden for Kommis-
sionen, altsa udenrigsrepraesentant Mogherini, ikke inden for EU-systemet som sadan. Det
gav ikke meget mening at spekulere i scenarier, nar der var foretaget en grundig juridisk vur-
dering, hvor et bredt flertal i Folketinget ogsa havde forholdt sig til problemstillingen.

Morten Messerschmidt mindede om, at Danmark af og til taber sager ved EU-Domstolen,
endda i meget fglsomme sager. Sidst var f& maneder siden, hvor dommen var i strid med den
vurdering, den daveerende socialdemokratiske ordfgrer og nu integrationsminister havde fore-
taget. Derfor var det uforstaeligt, at ministeren mente, at sagen var belyst og afgjort pa en sa-
dan konkluderende made, at man kunne afvise tvivl om den officielle juridiske vurdering. Et
notat fra en fremtraedende jurist i en del af Kommissionen, der anses at have seerlig hgj autori-
tet, kunne naeppe heller kaldes et usagligt grundlag at veere i tvivl pa — isaer ikke med tanke pa
de 187 sager, hvor FN-retsakter ligger til grund for EU-Domstolens domsafsigelser. Kunne han
derfor fa ministerens ord for, at en uventet dom eller anden bindende retsakt fra EU-systemet,
der henviser til Marrakeshaftalen, ikke ville fa gyldighed for Danmark?

Udenrigsministeren gentog, at han ville afholde sig fra at spekulere pa, hvordan EU-
Domstolen matte forholde sig til GCM, og at han i stedet ville holde sig til, at Kommissionen og
regeringen havde vurderet, at erkleeringen ikke er juridisk bindende og derfor hverken palaeg-
ger EU eller medlemslandene nye forpligtelser.

Morten Messerschmidt forstod ikke, at ministeren bade kunne sige, at det fra hajeste myn-
dighed var slaet fast, at GCM ingen juridisk betydning far, og sige, at man ikke kunne spekule-
re i, hvad EU-Domstolen — som netop er gverste myndighed — méatte forholde sig il erkleerin-
gen. Javist var der tale om spekulationer, men de byggede ikke pa et rent teoretisk grundlag,
men pa 50 ars retsvidenskab og erfaringer med, hvordan EU-Domstolen arbejder. Han bad
om, at ministeren stod pa mal for det, han sagde til udvalget — altsd at Danmark ikke er juridisk
bundet af erklaeringen, selv hvis EU-Domstolen i fremtidige sager matte mene det modsatte.
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Marie Krarup forstod, at ministeren ikke selv var bekymret, men hun opfordrede ham til i det
mindste at vise forstaelse for bekymringen i befolkningen og hos nogle af Folketingets partier
for, at Marrakeshaftalen kunne komme til at fa juridisk gyldighed. Risikoen for det var trods alt
naevnt i et notat, og embedsmaend er undertiden klogere end politikerne, sa man kunne frygte,
at nogle i EU-systemet pa et tidspunkt kunne fa lempet en juridisk gyldighed igennem i praksis.
Ville han love at vaere pa vagt over for eventuelle tegn pa det; at advare mod det og modar-
bejde det, hvis han skulle fa gje pa det?

Udenrigsministeren gentog sin preecisering om, at han med "hgjeste niveau” mente inden for
Kommissionen, og at det centrale var Kommissionens, regeringens og Folketingets vurdering.

EU-Domstolen er uafhaengig, og han kunne derfor i sagens natur ikke vide, hvad den ville be-

slutte, eller for den sags skyld influere den.

Over for Marie Krarup bedyrede han, at der var taget hgjde for befolkningens og partiernes
bekymringer i den grundige proces, der la til grund for de danske myndigheders juridiske vur-
dering. Men han kunne forsikre hende om, at regeringen ville falge hele migrationsomradet
teet. | @vrigt var det fornuftigt nok, nar erkleeringen f.eks. naevnte, at oprindelseslande havde en
forpligtelse til at tage afviste migranter tilbage.

Marie Krarup fandt ministerens indstilling arrogant. Han nasvnte selv, at dele af erkleeringen
var fornuftige, men hvem skulle bestemme, hvad der er fornuftigt? Man kunne ikke afvise, at
der engang ville komme politikere, som fandt andre dele af erklaeringen fornuftig, f.eks. at
pressen skal kontrolleres, sa den ikke udtaler sig grimt om migration. Det ville klaede ministe-
ren at komme de bekymrede medlemmer i m@de og sl fast, at regeringen ville sta vagt om, at
Marrakesherklaeringen ikke ville fa indflydelse pa dansk lovgivning i fremtiden.

Peter Seier Christensen fandt det bekymrende, at der kunne vaere divergerende opfattelser
af, hvilken juridisk status GCM-erklaeringen har. Hvis forudsaetningen for regeringens under-
skrift var, at erkleeringen ikke er juridisk bindende, ville ministeren sa arbejde for, at Danmark
fratradte aftalen, hvis den vurdering viste sig ikke at holde stik?

Udenrigsministeren praeciserede over for Marie Krarup, at de dele af erklaeringen, han kaldte
fornuftige, ogsa er geeldende folkeret. Regeringen tog i gvrigt alle bekymringer alvorligt og

havde grundigt undersggt de forskellige vurderinger juridisk.

Over for Peter Seier Christensen slog han fast, at der ikke var divergerende juridiske opfattel-
ser. Kommissionen og de hjemlige myndigheder var enige, og det lagde regeringen til grund.

Jan E. Jergensen spurgte ministeren, om han ville karakterisere Marie Krarups udlaegning af
den del af Marrakeshaftalen, der handlede om medier, som rimelig.

Udenrigsministeren ville gerne oversende et skriftligt svar, hvor han redegjorde for, hvad der
star i Marrakeshaftalen om medier, og hvordan regeringen opfattede teksten.
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Jan E. Jergensen bad ministeren inkludere i svaret, om der var danske medier, som ville
komme i problemer pa grund af Marrakeshaftalen. Det kunne aflive en reekke myter.

Morten Messerschmidt spurgte, om ministeren i sit svar ogsa kunne bekreefte, om EU-
Domstolen i kraft af EU’s Charter om Fundamentale Rettigheder har besluttende myndighed,
ogsa nar det geelder ytrings- og pressefrihed. Kunne han gere det klart, at eventuelle diverge-
rende opfattelser om GCM ikke i fremtiden ville medfgre, at den far gyldighed i Danmark?

Udenrigsministeren slog fast, at GCM ikke er juridisk bindende, og at det ogsa gjaldt anga-
ende medier. Ytrings- og pressefrined er fundamentale veerdier, som regeringen ville forsvare
overalt bade i Danmark og i sin udenrigspolitik.

Jens Rohde oplyste, at der om pressen stod i erkleeringen, at man fra regeringernes side skal
serge for at give objektiv information og ikke give offentlig statte til medier, der baserer sig pa
falske nyheder. Der star intet om at begreense ytringsfriheden.

Peter Seier Christensen preeciserede over for Jens Rohde, at erklaeringen brugte formulerin-
gen "systematisk intolerance”.

Jens Rohde bad ministeren bekraefte, at man ogsa i Danmark har love mod systematisk inte-
rolerance.

Udenrigsministeren understregede, at den danske lovgivning respekterer pressefriheden.
Bekaempelse af systematisk intolerance kan kun ske inden for den ramme.

Marie Krarup fastholdt, at erklaeringen har implikationer for medieomradet. Nogle udlagde den
som en skgnsang, andre som det modsatte. Der var brug for konstant opmaerksomhed om
erkleeringens effekt.

Formanden konkluderede, at udenrigsministeren ville oversende et skriftligt svar, der redeger
for, hvad der star i GCM-erkleeringen om medier, hvilken betydning den konkret har for danske
medier, og om EU-Domstolen er gverste myndighed i EU-systemet, ogsa nar det gaelder yt-
rings- og pressefrihed.
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Punkt 2. Samrad med udenrigsministeren vedr. regeringens EU-politik
EUU alm. del (182) — samradsspgrgsmal D

Samradsspgrgsmal D

Stillet af Eva Kjer Hansen (V)

"Ministeren bedes redeggare for, hvilken konkret EU-politik regeringen vil fare, der er ’'langt
mere progressiv end i dag’, som beskrevet i 'Politisk forstaelse mellem Socialdemokratiet,
Radikale Venstre, SF og Enhedslisten: Retfaerdig retning for Danmark.” Ministeren bedes
samtidig redeggre for de konkrete initiativer, regeringen vil bringe op i EU-samarbejdet,
der afspejler en sadan progressiv EU-politik.”

Eva Kjer Hansen uddybede sit spgrgsmal ved at sige, at en reekke udmeldinger fra rege-
ringen var gaet i den stik modsatte retning af, hvad hun ville betegne som progressivt:
Statsministeren havde f.eks. udtalt, at man skulle gagre op med arbejdskraftens frie bevae-
gelighed i EU, og forsvarsministeren mente ikke, at man skulle tale om at ophasve for-
svarsforbeholdet. Regeringen var ogsa gaet med til at skaere i EU’s humanitaere bistand,
selv om forstaelsespapiret haevdede, at man ville give den et historisk laft. Hun sa derfor
frem til at here, hvad den omtalte progressivitet bestod i, og hvilke konkrete initiativer den
ville udmgnte sig i.

Udenrigsministeren: Tak for muligheden for at svare pa sp@rgsmalet om regeringens euro-
papolitik. Farst vil jeg gerne sige noget om regeringens generelle tilgang til EU; dernaest vil jeg
mere konkret komme ind pa regeringens europapolitiske prioriteter.

Om samarbejdet med Folketingets europaudvalg

Allerfarst vil jeg gerne fremhaeve den betydning, jeg som udenrigsminister tilleegger samarbej-
det med Europaudvalget. De beslutninger, vi traeffer i faellesskab i EU, har stor betydning for
alle danskere. Derfor er det ngdvendigt, at danske interesser altid er bedst og steerkest muligt
repreesenteret. Her er samarbejdet med Europaudvalget selvsagt afggrende. Det geelder selv-
folgelig ud fra et demokratisk synspunkt, men ogsa fordi Danmark star steerkt ude i verden, nar
vi star sammen herhjemme.

Danmark har i Bruxelles altid vaeret kendt for effektiv interessevaretagelse. Vi har generelt haft
en starre vaegt i EU, end vores stgrrelse berettiger til. Det er der flere forklaringer pa. Men en
helt central faktor er, at vi altid har veeret gode til at koordinere tidligt i forhandlingerne, til at
koordinere i regeringen pa tveers af ministeromrader og ikke mindst til at koordinere i Folketin-
get. Det sker, fordi vi sikrer bred opbakning til danske forhandlingspositioner her i udvalget.
Det gar en aegte forskel for Danmarks indflydelse i EU, og det skal vi blive ved med.

Vi skal bygge videre pa den seerlige danske tradition for en teet inddragelse af Europaudvalget.
Jeg vil som udenrigsminister ggre mit for at sikre et godt og tillidsfuldt samarbejde, og jeg vil
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ogsa pa de indre linjer i regeringen understrege, hvor vigtigt det er, at regeringen efterlever de
spilleregler, vi i faellesskab har aftalt. Det betyder bl.a., at regeringen skal bestraebe sig pa at
inddrage udvalget sa tidligt som muligt i arbejdet.

Regeringens generelle tilgang til EU

Regeringen har den grundholdning, at EU skal vaere med til at levere lgsninger pa de store og
vigtige spegrgsmal, som ger en forskel for borgerne og for samfundet. Men samtidig skal vi
selvfglgelig fokusere pa at samarbejde der, hvor det giver bedst mening.

Vi er en del af et indre marked, hvor varer, tienesteydelser, kapital og arbejdskraft frit kan be-
veege sig over graenserne. Med Brexit bliver vi mindet om mange af fordelene: Den velstand

og veekst, det har givet os; de muligheder, det indre marked skaber — og om, hvor meget der
er at tabe, hvis man forlader det indre marked.

Vores feelles udfordring er, at mange af de problemer, vi keemper med i dag, heller ikke kender
graenser. Hvad enten det drejer sig om forurening, klimaforandringer, international kriminalitet,
menneskesmugling, skattesnyd eller udnyttelse af billig arbejdskraft.

| praksis betyder det, at rene nationale Igsninger i mange tilfaelde ikke er nok. Hvis vi vil have
reel mulighed for at treeffe politiske beslutninger og for at saette rammer for udviklingen frem
for bare passivt at lade os rive med, er EU-samarbejdet en afggrende del af svaret.

Samarbejdet i EU er vores mulighed for at seette politiske rammer for markedet, sa det ikke
star over mennesket. EU er ngdvendig for at fgre en effektiv klimapolitik, og uden en feelles
tilgang kommer vi ikke langt i bekaempelse af skattesnyd og hvidvask, i kampen mod social
dumping eller i arbejdet for en effektiv indsats mod irregulzer migration.

Betydningen af et teet europaeisk samarbejde forstaerkes yderligere af en global udvikling, hvor
Europa er under pres fra flere sider, og hvor internationale spilleregler, handelsrelationer og
gamle alliancer er under pres.

Pa mange mader har EU derfor ikke veeret vigtigere for Danmark, end det er lige nu. EU er
vigtig for vores tryghed; vigtig for vores velstand, og vigtig for vores faktiske selvbestemmelse
og mulighed for politisk at kunne handle.

Men det betyder ikke, at alt, der sker i EU, automatisk er godt eller for den sags skyld rigtigt.
EU er en ramme for politik; indholdet er ikke givet pa forhand. Derfor er det afgerende, at vi
keemper for de rigtige beslutninger, og at vi selvfglgelig siger fra, nar der traeffes beslutninger,
vi er uenige i. Som al anden politik skal ogsa europapolitik handle om reelt indhold og holdnin-
ger — den ma ikke forsimples til en debat om for eller imod EU.

For regeringen handler det med andre ord om, at vi engagerer os i EU, bruger EU som en plat-
form for at Igse feelles problemer — og til at treekke Europa i en progressiv retning.
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Og hvad betyder "progressiv” sa for os, nar det handler om europapolitikken? Det betyder, at
vi har en vision for et bedre, grannere og mere socialt retfeerdigt EU — og et EU, som fokuserer
pa at Igse de store udfordringer, vi stdr med savel i Europa som globalt: klimaudfordringen,
plastikforureningen, illegal migration, international skattesnyd og skatteunddragelse, social
dumping og meget mere. Vores ambition er, at alle borgere skal kunne se og maerke, at EU
ger en forskel. Det geelder seerlig dem, der indtil nu kun har maerket globaliseringens negative
konsekvenser uden at fa del i dens goder. Dét skal vi lave om.

Og hvad betyder det sa for regeringens pejlemeerker i europapolitikken? Det betyder,

- atvi saetter mennesket far markedet. EU og globaliseringen har skabt enorme gkonomiske
gevinster, men ikke altid en fair fordeling. Det er vi ngdt til at forholde os til — ikke mindst i
den internationale skattepolitik.

- at vi benhardt skal bekeempe gradighed og uretfaerdighed, hvad enten den kommer i form
af skattesnyd eller hvidvask. Vi ma ogsa erkende, at finanssektoren har haft for frie tgjler,
og at greenseoverskridende regulering og samarbejde er ngdvendigt.

- atvi er ngdt til at forholde os til problemer i andre dele af verden, som udlgser migration i
uholdbart omfang. Selv om problemerne opstar ude i verden, nar de hurtigt Danmark, hvis
ikke vi tager handling. Derfor skal vi gennem EU arbejde for en human og retfeerdig asyl-
politik og samtidig bidrage til udviklingen af Afrika. Det skal i gvrigt ske i fuld respekt for
retsforbeholdet og regeringens holdning om, at Danmark selv skal bestemme sin indvan-
drings- og asylpolitik.

- atvi skal keempe imod social dumping og for retfaerdighed, ordentlige arbejdsvilkar og for
velfeerd. Arbejdskraftens frie bevaegelighed har skabt muligheder for masser af menne-
sker, ogsa for Isnmodtagere og virksomheder, men den ma ikke blive til en bagdgr for ud-
nyttelse, misbrug og gradighed; Iandumping, unfair konkurrence eller et rees mod bunden
for sa ringe arbejdsvilkar som muligt. Det skal stoppes.

- Og det betyder, at vi szetter klimaet fgrst. Danmark har sat sig et enormt ambitigst mal: 70-
procentsreduktion af drivhusgasserne allerede i 2030 i Danmark. Det er vores udgangs-
punkt for at traekke EU i en endnu grennere retning — ogsa for at treekke resten af verden
med.

Konkrete europapolitiske prioriteter

Hvordan skal regeringens prioriteter og mal s& udmgntes i praksis? Det korte svar er, at det
kommer til at ske gennem en vedholdende, aktiv og engageret indsats, hvor Danmark skal
arbejde benhardt for at veere med til at seette EU’s dagsorden og traekke hver eneste sag
lzengst mulig i vores retning. Lad mig give nogle konkrete eksempler for at ggre det tydeligere:

| klimapolitikken er det en overordnet ambitionen, at EU skal udvikle sig til en klimaunion. Vi

skal have truffet beslutning om et mal om klimaneutralitet i 2050 for hele EU. Vi arbejder for, at
der i EU hurtigst muligt vedtages et mal om klimaneutralitet senest i 2050, og at EU’s feelles
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reduktionsmal for 2030 gges. Det skal vi have igennem — det keemper vi benhardt for, ogsa
her i efteraret 2019.

Regeringen vil arbejde hardt for, at ambitigse mal i EU felges op af konkrete initiativer inden
for alle sektorer af gkonomien. Regeringen vil desuden stgtte den nye kommissionsformands
tanker om en europaeisk klimalov. Endelig skal vi — via et dansk grent diplomati — arbejde for,
at EU ager sin indsats for globalt at tage lederskab i kampen mod klimaforandringerne.

Pa skatteomradet star vi fast pa, at de store techgiganter skal betale en fair skat. Vi vil fra re-
geringens side ga forrest for at finde lgsninger — hvad enten det bliver i OECD eller i EU. Det
er ogsa en klar ambition, at reeset mod bunden for selskabsbeskatningen skal stoppes. Derfor
statter vi en feelles skattebase og en minimumssats for selskabsskatten i EU. Jeg ved, at Ven-
stre for nylig ogsa har udtalt stgtte til den linje. Det er glaedeligt, at vi nu er flere partier, der
gnsker at stoppe den destruktive selskabsskattekonkurrence i EU.

Pa migrationsomradet skal vi styrke EU’s ydre greenser og sikre, at personer med grundlgse
asylansggninger sendes hurtigst muligt hjem fra greenseomradet. Og vi skal sikre medlemssta-
terne starre fleksibilitet til at kontrollere de indre graenser inden for Schengen.

Samtidig er det afggrende, at vi arbejder for at skabe et retfeerdigt og humant asylsystem. Det
skal nedbringe antallet af spontane asylansggere i Europa, sikre bedre hjaelp til flere flygtninge
og asylansggere i neeromraderne og langs migrationsruterne, og det skal sikre feerre overgreb
og mindre lidelse for flygtninge og potentielle asylansggere. Og det skal ske i respekt for rege-
ringens holdning om, at Danmark selv skal bestemme over sin udleendinge- og asylpolitik. En-
delig skal vi ogsa have mere fokus pa indsatsen i Afrika og pa de grundleeggende arsager til
irreguleer migration. | EU’s naeste budget arbejder regeringen derfor for et Iaft til Afrika.

Pa det sociale omrade er ambitionen klar: Arbejdstagerrettigheder og ordnede forhold skal
hgjere op pa dagsordenen, men det skal ske pa en made, der respekterer den danske model.
Og i Danmark skal man arbejde til dansk Ign og pa danske vilkar. Vi vil arbejde for, at den frie
beveegelighed ogsa bliver til fair bevaegelighed.

Vi vil arbejde for nye konkrete redskaber som f.eks. en feelles EU-sortliste over virksomheder
og bagmaend, der bidrager til social dumping. Og pa et europeeisk ID-kort for vandrende og
udstationerede arbejdstagere, som vil gare det sveerere at bryde reglerne. Vi skal desuden
sikre, at det kommende europaeiske arbejdsmarkedsagentur far en steerk rolle, sa de regler,
der allerede gaelder i dag, bedre kan handhaeves af de kompetente nationale myndigheder.

Pa handelsomradet skal vi arbejde for fair og beaeredygtig handel — men uden at det bliver til
skjult protektionisme. Vi skal se pa mulighederne for at styrke bestemmelserne om klima og
baeredygtighed i EU’s handels- og investeringsaftaler. Bade nye og gamle aftaler skal kigges
efter i ssmmene. Endelig skal vi ogsa veere bedre til at hdndhaeve aftaler og sikre, at bade and
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og bogstav i dem overholdes. For os er det ikke nok med frihandel; vi skal ogsa have en ambi-
tion om mere fair handel.

Afrunding

Jeg haber, at jeg har givet udvalget en klar fornemmelse af, hvad regeringen ser som sine
overordnede europapolitiske prioriteter. Som | ved, skal det i praksis foldes ud gennem mange
forskellige tiltag pa tveers af regeringen. Det vil de ansvarlige ressortministre Igbende uddybe,
nar de kommer her i udvalget for at diskutere med jer. Jeg tror og haber, at der i udvalget pa
mange punkter er bred enighed om retningen, og jeg haber, at vi sammen kan skabe det
steerkest mulige grundlag for at sikre opfyldelsen af danske prioriteter i EU. Jeg ser meget
frem til et godt samarbejde med Europaudvalget.

Eva Kjer Hansen kunne forsta pa ministerens besvarelse, at formuleringerne "langt mere pro-
gressiv end i dag” og "fair bevaegelighed” i virkeligheden blot betgd, at man ville viderefgre de
emner og prioriteter, den tidligere regering havde arbejdet hardt med. Var der i det mindste
noget nyt at berette om alliancerne i EU og muligheden for at komme igennem med de danske
synspunkter?

Hun ville desuden gerne vide, hvad der la i statsministerens udtalelser om, at man skulle ggre
grundlaeggende op med arbejdskraftens frie bevaegelighed.

Kunne ministeren endelig bekraefte, at regeringen — pa trods af, at forstaelsespapiret talte om
at give Afrika et historisk lgft — netop havde tilsluttet sig, at EU ville beskaere de humanitaere
midler til Afrika i det kommende budget for 20207

Jens Rohde sagde, at Radikale Venstre syntes godt om regeringens linje, men havde samti-
dig sveert ved at se, at den nye regering skulle veere meget mere progressiv end den forega-
ende. Det interessante var ikke skaltalerne og de brede vendinger, men hvad man ville foreta-
ge sig pa konkrete omrader. Han gav to eksempler:

Udenrigstjenesten var siden 2000 blevet beskaret med en tredjedel, hvilket efter hans overbe-
visning havde svaekket Danmarks indflydelse ikke bare i EU, men i hele verden. Havde rege-
ringen planer for at styrke Udenrigstjenesten, og ville man i sa fald kunne forvente det afspejlet
i det finanslovsforslag, regeringen arbejdede med?

Som det andet eksempel nsevnte han, at fedevareministeren agtede at ga enegang i EU, nar
det handlede om fluorstoffer i emballage og bagepapir. Kunne ministeren bekraefte, at der alle-
rede var vedtaget et forbud mod de to pagaeldende stoffer, og at graenseveerdierne allerede
var saenket betragteligt? Hvorfor ville regeringen sa ga enegang? Det er farligt, nar et lille land,
der lever af eksport, vil gd enegang i det indre marked for at hgste nogle hurtige og billige po-
int — for hvordan skal det land s& argumentere for, at andre lande ikke skal ggre det samme?
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Victoria Velasquez gav pa Enhedslistens vegne udtryk for tilfredshed med, at regeringen ville
ga forrest pa klima- og miljgomradet, og nar det gjaldt om at sikre et ordentligt og godt arbejds-
liv for borgerne. Det lgd ogsa fornuftigt, at regeringen ville fare an i bekaempelsen af skattely.
Pa de omrader havde den tidligere regering fgjet sig for meget for EU, som i mange sammen-
haenge havde speendt ben for en progressiv og gren omstilling.

Hun spurgte, om regeringen mente, at bankunionen skulle sendes til folkeafstemning.

Udenrigsministeren svarede Eva Kjer Hansen, at han med en progressiv europapolitik mente
en grgnnere og mere socialt retfeerdig europapolitik. En politik, som rummer en helhjertet kli-
maindsats; som arbejder for et mere humant og retfeerdigt asylsystem; som bekaemper gra-
dighed, uretfeerdighed og social dumping, og som tajler og regulerer de store markedskraefter,
sa de store vaerdier, der skabes pa de globale markeder, fordeles bedre. Og en politik, der ser
EU som stor del af Igsningen pa mange problemer — hvor EU bliver brugt til at beskytte danske
interesser i en verden, som globaliseringen har gjort mere ustyrlig. Ambitionen var, at borgerne
— og ikke mindst dem, der havde meerket de negative konsekvenser af globaliseringen —
kommer til at maerke, at EU ger en forskel for dem og fordeler goderne mere retfaerdigt. Det
var en hgj ambition, men regeringen gnskede at kaste sig helhjertet ind i kampen vel vidende,
at det er resultaterne, der teeller.

Han mente, at den nye regerings linje klart adskilte sig fra den foregaende regerings pa det
sociale omrade og i arbejdsmarkedspolitikken, derved at den prioriterede at fa ordentlige vilkar
pa arbejdsmarkedet, arbejdstagerrettigheder og social dumping hgjere op pa dagsordenen i
EU. Det skulle ske under hensyntagen til den danske model og dansk lgn pa danske vilkar,
ogsa inden for transportsektoren, hvor der var et abenlyst behov for at rette op. Regeringen
ville derudover indfgre nye redskaber, dels en felles EU-sortliste over virksomheder og bag-
maend, der bidrager til social dumping, dels et europeeisk id-kort for vandrende arbejdstagere,
som ville gore det sveerere at bryde reglerne. Endelig ville regeringen sikre, at det nye euro-
peeiske arbejdsmarkedsagentur far en steerk rolle i overvagningen af landenes implementering
og overholdelse af regler.

Pa Jens Rohdes spagrgsmal om Udenrigstjenesten svarede han, at det ville veere illoyalt over
for finansministeren, hvis han begyndte at afslare dele af finansloven, sa svaret matte vente et
par uger.

P& spargsmalet om fluorstoffer henviste han til fadevareministeren, som Jens Rohde allerede
havde stillet et skriftligt spargsmal til.

Over for Victoria Velasquez papegede han, at det var vigtigt netop at bruge EU til bekaempelse

af skattely og aggressiv skatteplanleegning, ikke kun blandt tredjelande, men ogsa inden for
EU.
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Om bankunionen sagde han, at den og en eventuel folkeafstemning ikke havde veeret draftet i
regeringen endnu. Drgftelserne afventede, at en arbejdsgruppe af embedsmaend ved udgan-
gen af 2019 havde faet belyst fordele og ulemper.

Jan E. Jergensen udtrykte beundring over, at det var lykkedes at fa Pernille Skipper og Mor-
ten Ostergaard til at skrive under pa samme forstaelsespapir, hvor Danmarks forhold til EU
indgik. Trylleordet havde vaeret "progressiv”, for hvem kan have noget imod, at noget er pro-
gressivt? Det handlede om, hvad man lagde i begrebet, sa han opfordrede til at blive konkret.

Noget af det mest progressive i EU-politikken mente han netop havde veeret den frie beveege-
lighed — at EU-borgerne frit kunne tage rundt i landene for at arbejde. Der var ingen uenighed
om, at det skal ske pa ordentlige vilkar. Men nar statsministeren havde talt om, at man skulle
tage et opger med den frie bevaegelighed, var det sa noget, den nye regering gik ind for — eller
havde hun bare talt over sig som oppositionsleder i valgkampens hede? Og var det progres-
sivt? Ham mindede det ikke om progressive kreefter i EU-politikken, snarere om Boris Johnson
og Nigel Farage — og maske Morten Messerschmidt og Pernille Vermund.

Rasmus Nordqvist mente, at ministerens forelaeggelse handlede for meget om at beskytte
den danske model. Social dumping, ulighed, globaliseringens konsekvenser og vindere og
tabere pa det indre marked — det var ikke bare danske faenomener, s var regeringen egentlig
optaget af, hvordan man lgftede niveauet for alle EU-borgere? Og var den ogsa optaget af at
se pa uligheden mellem landene og pa, hvordan man skaber en mere fair fordeling af de rig-
domme, det indre marked skaber — eller havde den kun fokus pa det nationale i samarbejdet?

Eva Kjer Hansen mente ikke, at ministeren blot kunne affeje Jens Rohdes spgrgsmal om flu-
orstoffer ved at henvise til ressortministeren, for det handlede om det principielle i, at regerin-
gen gar enegang i EU og vedtager regler alene i stedet for at sgrge for feelles EU-regulering.

Hun bad ministeren om en kommentar hertil.

Desuden bad hun igen ministeren bekraefte, at regeringen var gaet med til at beskeere den
humanitaere bistand til Afrika i 2020.

Udenrigsministeren svarede Jan E. Jgrgensen, at regeringen fandt det vigtigt og progressivt
at kunne kontrollere graenserne inden for rammerne af Schengenomradets regler, fordi man pa
den made kan sikre sig, at handel og graensekrydsninger finder sted pa en lovlydig made og
ikke bringer trusler med sig. Nar statsministeren havde naevnt et opger med den frie bevaege-
lighed, havde hun ment, at man skal ga over til fair bevaegelighed. Det betyder i praksis, at
man skal ggre op med lgndumping og udenlandske skuffeselskaber, der underminerer det
danske arbejdsmarked. Det var vigtigt for regeringen, at alle far gavn af de fordele, det indre
marked skaber — at den produktivitetsstigning og veekst, det indre marked skaber, omsaetter
sig i ordentlige Ianninger og lanfremgange ogsa for almindelige mennesker, der arbejder i
Danmark, og at alle arbejder under ordentlige vilkar.
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Til Rasmus Nordqvist sagde han, at man ogsa s@gte at bekeempe den overordnede sociale
ulighed i EU, bl.a. via den sociale sgjle. De sociale fremskridt mellem landene blev malt og
sammenlignet, og det var fornuftigt, sa leenge det ikke udmentede sig i bindende reguleringer,
og sa laenge der er fuld respekt for den danske model. Det samme gjaldt det europeeiske se-
mester, hvor der kommer landespecifikke anbefalinger og dermed en vurdering af, om de go-
der, der er blevet skabt i feellesskab, ogsa bliver fordelt i feellesskab. | handelsaftaler sikrer EU
endvidere, at man overholder ILO-konventionerne, sa handelspartnerne ikke underbydes af
varer eller tienesteydelser fra omrader, der ikke respekterer grundlaeggende arbejdstagerret-
tigheder.

Til Eva Kjer Hansen sagde han, at 2020-budgettet blev fremlagt og behandlet, fgr han og So-
cialdemokratiet kom i regering. Han ville gnske, at han havde haft mere indflydelse pa det.

Pa spegrgsmalet om bistand til Afrika svarede han, at forstaelsespapiret sigtede til MFF’en,
som man nu skulle i gang med at forhandle. Det var en kerneprioritet for regeringen for at prio-
ritere Afrika inden for rammen, dels for at bekeempe arsagerne til irreguleer migration, dels for
at gare Afrika til en vigtig og stabil handelspartner i fremtiden.

Om fluorstoffer og det principielle i at ga enegang lad svaret, at man bestemt skal sgrge for, at
lave feelles lgsninger i EU, hvor det er muligt. Men hvis der er omrader, hvor det er muligt at ga
videre nationalt, skal man overveje, om det kunne veaere klogt i hvert enkelt tilfeelde.

Jens Rohde mente, at alle temaer pa dagens m@de var sa vigtige, at de burde behandles
dybdegaende for sig. Han habede, at det kunne ske pa et senere tidspunkt.

Han indvendte over for ministeren, at det var lidt dumt at ga enegang i tilfaelde som med fluor-
stofferne, hvor der allerede var vedtaget love om det, som i gvrigt baserer sig pa Stockholm-
konventionens tekniske komité, hvor Danmark er en del af formandskabet. Artikel 114 stk. 4
og 5 i Traktaten om Den Europaeiske Unions Funktionsmade beskriver klart, hvordan Danmark
kan ga enegang ved at udlgse den sakaldte miljggaranti inden for visse omrader.

Han var lidt ked af ministerens indgangsvinkel om hele tiden at diskutere ud fra en national
preemis. Det at vaere progressiv i EU-politikken handlede vel om at tage borgerne alvorligt som
europaeere. Gjaldt solidariteten i Socialdemokratiet ikke ogsa arbejdstagerne uden for landets
graenser? Og havde regeringen i givet fald en strategi som alternativ til det forslag, der la i
Kommissionen om minimumslgnninger i EU?

Om Afrika papegede han, at kontinentet ikke kun handlede om penge. Afrika var blevet lovet,
at EU ville ophaeve en raekke toldrestriktioner i 2007, men det var endnu ikke sket. Havde re-
geringen en strategi for den kommende Cotonouaftale fra 2003, som skulle fornys om 3 ar —
og ville den i bensegtende fald indlede overvejelser om en sadan strategi sammen med Folke-
tinget nu, hvor forhandlingerne skulle begynde?
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Katarina Ammitzboll efterlyste mere konkrete initiativer for at fremme handelen med de affri-
kanske lande og gare den baeredygtig. Hvad ville man ggre af nyt? For der stod jo allerede i
EU's lovgivning, at alle relevante politikker, herunder handel, skal fremme baeredygtig udvik-
ling. Og der var lang vej, far mange afrikanske lande kunne leve op til de standarder, som mu-
ligger, at de kan eksportere varer til Europa. Det gjaldt om at finde ud af, hvordan man reelt
kan erstatte bistand til kontinentet med en udvikling, der ogsé er baeredygtig i gkonomisk for-
stand.

Ina Strgjer-Schmidt henviste til, at ministeren tidligere som MEP havde arbejdet for stagrre
abenhed i EU-systemet, bl.a. i arbejdsudvalgene under Ministerradet. Ville regeringen ogsa
arbejde for st@rre abenhed i EU-systemet og i givet fald hvordan?

Udenrigsministeren svarede Jens Rohde, at han fandt det progressivt for alle europeaeere, at
der f.eks. blev indfgrt en feelles arbejdsmarkedsmyndighed, som ville sikre gennemfgrelse og
handheevelse af reglerne — i kombination med en staerkere indsats mod snyd og misbrug pa
arbejdsmarkedet.

Om Afrika slog han fast, at politikken bade skulle handle om udviklingsbistand og handel, men
ogsa om hjeelp med kapacitetsopbygning, ikke mindst en styrket Afrikansk Union, og at der
bliver etableret regionale samarbejder og frihandelsomrader, som kan udvikle de standarder,
eksporten fordrer. Her kunne EU ggre meget mere.

Pa Katarina Ammitzbglls spgrgsmal om baeredygtig handel svarede han, at EU’s handelsafta-
ler baserer sig pa Parisaftalen, som det f.eks. er tilfeeldet i handelsaftalerne med Japan og
Singapore. Det betyder, at en tredjedel af verdenshandelen tager hensyn til Parisaftalen, og
det gar bl.a., at handelspartnerne skal foretage reduktioner i CO2. En anden ting er naturligvis
at sikre, at aftalerne faktisk bliver implementeret og overholdt, og det ville regeringen arbejde
for, at EU gjorde mere ud af. Her betad progressivt, at forpligtelserne bliver sa bindende som
muligt.

Han var enig med Jens Rohde i, at man altid skulle holde sig inden for EU-reglerne, men det
forhindrede ikke Danmark i at ga foran i miljgbeskyttelsen, hvor det er muligt. Det gjaldt om
bade at stette det indre marked og samtidig ligge i den mest progressive ende.

Til Ina Strgjer-Schmidt sagde han, at regeringen delte Europaudvalgets opfattelse af behovet
for sterre abenhed om Radets lovgivningsarbejde. Det er vigtigt, at Radet fremstar som en
moderne institution, der lever op til de legitime forventninger, andre institutioner og de flere
nationale parlamenter har. Fra dansk side havde regeringen og Folketinget sammen med en
gruppe af ligesindede lande fremsat en lang raekke forslag til gget abenhed, herunder en revi-
sion af aktindsigtsforordningen og @get abenhed om landepositioner. Det skulle dog ikke vaere
nogen hemmelighed, at en anden gruppe medlemslande ikke delte samme ambitioner, sa for-
handlingerne ville blive sveere. Men han bade habede og troede, at regeringen og de ligesin-
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dede lande sammen med det finske EU-formandskab kunne tage nogle skridt i den rigtige ret-
ning allerede i efteraret 2019. Han ville tage sagen op med sin finske kollega.

Formanden tilfgjede, at hun med udvalgets opbakning ville forsgge at fa abenhed sat pa
dagsordenen pa det kommende COSAC-mgde. Her ville hun tage ministeren pa ordet og ha-
be, at han i den forbindelse ville stette det finske formandskab i at levere nogle solide svar.

Tommy Ahlers mente, at regeringen kunne have defineret "progressiv’ mere preecist ved at
sige, at regeringen ville fortseette den tidligere regerings progressive EU-linje. Nar den valgte
ikke at ggre det, matte man indfortolke, at der Ia noget nyt i det angiveligt progressive. Men
hvori bestod det nye? Det var jo ikke nyt, at Danmark f.eks. pa klimaomradet er et af de mest
ambitigse lande og forsgger at fa andre lande til at vaere lige s ambitigse. Venstre delte rege-
ringens ambitioner om, at EU skal spille en meget starre rolle. Bestod det nye i nye alliancer
eller nye dynamikker, som gjorde, at ministeren mente, at de store industrilande som Tyskland
og Frankrig nu ville blive lige sa ambitigse som Danmark, eller hvad var planen?

Rasmus Nordqvist mente stadig, at ministeren talte ud fra en dansk preemis og ikke en pree-
mis om, at EU-borgerne er europaeere. Det er fint at male medlemslandene op mod hinanden,
men det var ogsa ngdvendigt at se pa de europaeiske dynamikker, f.eks. ubalancerne i det
indre marked. Ville regeringen fastholde det snaevre nationale fokus eller ogsa undersgge,
hvordan det generelle niveau i EU blev lgftet, s& man kan undga sociale spaendinger ikke bare
i de enkelte medlemslande, men ogsa medlemslandene imellem?

Vedrgrende abenhed i Radet mindede han om, at Folketinget sammen med en raekke andre
parlamenter allerede havde sendt 26 klare anbefalinger om @get abenhed til Radet. Den tidli-
gere regering havde veeret tilbageholdende med at arbejde aktivt for, at de blev fulgt. Ville mi-
nisteren ggre det?

Eva Kjer Hansen kunne forsta, at ministeren tog afstand fra statsministerens udmelding om at
tage et grundlaeggende opger med arbejdskraftens frie beveegelighed i EU, og at hans fortolk-
ning var, at man blot skulle ggre en indsats imod social dumping og sikre, at de landenes loka-
le overenskomstaftaler og lgnniveauer bliver fulgt. Var det bare det, fair bevaegelighed betad,
og havde statsministerens snak om et grundlaeggende opggr derfor ikke noget pa sig?

Om fluorstoffer og det indre marked spurgte hun, hvad ministeren mente med, at Danmark
kunne ga foran, hvor det var muligt. Hun bad ham uddybe, hvad regeringens tilgang var til,
hvornar det var i orden at lave en national bestemmelse, selv om det er i strid med det indre
markeds regler.

Endelig bad hun ministeren bekreefte, at den politiske enighed om budgettet blev opnaet i den
nye regerings periode, nemlig pa Coreper-mgdet i juli. Gjorde regeringen her danske syns-

punkter geeldende? Udtrykte den f.eks. en holdning til reduktionen i den humaniteere bistand,
eller bifaldt den bare stiltiende den politiske enighed pa mgdet? Og var det i virkeligheden for
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at undga dagens diskussion, at den valgte ikke at spgrge Folketinget pa davaerende tidspunkt,
men farst efter halvanden maned fandt det betimeligt at bede om Folketingets opbakning?

Udenrigsministeren svarede Tommy Ahlers, at regeringen for det farste havde sat et nyt
hjemligt mal om en CO2-reduktion pa 70 pct. i 2030 — ikke bare for Danmarks egen skyld, men
ogsa for at vise EU og omverdenen, at hgjere ambitioner er mulige. EU’s gvrige udenrigs- og
europaministre havde i samtaler givet udtryk for stor berundring for Danmarks ambitioner pa
klimaomradet, og der var stor spargelyst til, hvordan man kunne na den nye nationale mal-
saetning pa 70 pct. Det var i sig selv positivt, at Danmark nu kom til at lede ved eksemplets
magt. For det andet havde regeringen en ambition om at gare EU til en klimaunion, og den
arbejdede benhardt pa at fa alle medlemsstater med pa det. Konkret betyder det, at samtlige
politikker i EU skal leve op til klimamal og -standarder. For det tredje ville regeringen arbejde
for, at EU’s malsaetninger pa klimaomradet folges op af konkrete initiativer pa relevante omra-
der i alliance med ligesindede lande og i konstruktiv dialog med de gvrige.

Til Rasmus Nordqvist sagde han, at regeringen arbejdede i to spor med flertalsudtalelsen i
beretningen om stgrre abenhed i Radet: For det farste ville den i forhandlingerne arbejde for
lzsninger baseret pa mest muligt af det oprindelige forslag til milepaelstilgang. For det andet
ville den arbejde for, at dele af COSAC’s forslag blev realiseret. Regeringen havde tilsluttet sig
et nonpaper, hvor en gruppe EU-lande havde fremlagt en reekke bredere forslag til aget aben-
hed, herunder en revision af aktindsigtsforordningen. Man kunne forvente en politisk drgftelse
af abenhedssagen senere i 2019, og han ville vende tilbage til udvalget i den forbindelse. Men
det var en hard kamp, da nogle lande var imod stgrre abenhed.

Over for Eva Kjer Hansen gentog han, at holdningen til 2020-budgettet var formet fgr hans
ministerudnaevnelse. Han vidste ikke, hvad der var blevet sagt pa Coreper-madet i juli 2019,
men holdningen til det samlede 2020-budget var pa plads og formet af Folketinget og regerin-
gen pa det tidspunkt.

Han mente, at en overgang til fair beveegelighed, hvor man saetter hardt ind over for misbrug
og dumping, godt kunne betegnes som et opger med den frie beveegelighed.

Om enegang pé det indre marked understregede han, at et land naturligvis kun ma mangvrere
inden for EU-rammen og det indre markeds regler.

Jens Rohde glaedede sig over svaret om enegang og habede, at ministeren dermed ikke ville
tage det ilde op, hvis han til samrad med fedevareministeren blev citeret for, at enegang skal
ske inden for traktatens rammer. Det satte nemlig begreensninger for det forehavende, fgdeva-
reministeren var i gang med.

Jens Rohde glaedede sig ogsa over ministerens svar, hvad angik dbenhed i Radet. Ville rege-
ringen arbejde for dbne rdadsmegder? S& kunne man nemlig fa afslgret det ssedvanlige bluff om,
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at alle partier gar ind for en afskaffelse af rejsecirkusset mellem Bruxelles og Strasbourg —
som aldrig tages op pa radsmeder, selv om alle partier altid gar til valg pa det.

Han ville gerne tale om eurobonds, faelles europaeiske obligationer. Den 12. september 2019,
dagen fer udvalgsmgdet, havde Den Europaeiske Centralbank og derfor ogsa Nationalbanken
endnu en gang sanket renten. Europa var efter hans mening i gang med det stgrste pengepo-
litiske eksperiment i historien: | alt for mange ar har man troet, at pengepolitik i sig selv kan
fungere som veekstgenerator, men det har vist sig ikke at holde stik, iseer for svage gkonomi-
ers vedkommende. En bedre medicin ville veere at supplere pengepolitiske initiativer med en
ekspansiv finanspolitik, hvor man understgtter vaekst med offentlige investeringer. Det ville
kraeve en mere robust eurozone med feelles geeldshaeftelse, som ogsa ville skabe starre lig-
hed. Det er traditionel socialdemokratisk tankegang, sa havde regeringen overvejet det?

Jan E. Jergensen kunne ikke finde ud af, hvad regeringen mente. Man kunne vel ikke bade
bevare den frie bevaegelighed og tage et grundlaaggende opger med den? Ministeren talte om
at sikre ordentlige Ignninger og Ienfremgange, men kunne han bekraefte, at den frie bevaege-
lighed og det indre marked netop havde betydet reallensvaekst i Danmark ar efter ar, siden
medlemskabet af EF begyndte? Havde danskerne ikke netop flere penge mellem haenderne,
end de ville have haft uden den frie bevaegelighed?

Han naevnte en anden situation, hvor statsministerens udtalelser heller ikke havde lydt s& pro-
gressive, nemlig da personer med bopeel i Sverige spreengte en bombe ved Skattestyrelsens
kontorer den 6. august 2019. Da udtalte hun: "Det skal ikke veere sadan, at man kan rejse fra
Sverige til Danmark og placere dynamit i Kebenhavn”. Men hvordan kunne det kunne lade sig
gere at forhindre det pa en progressiv made og uden at genere pendlere og andre lovlydige,
der rejser pa kryds og tveers?

Rasmus Nordqvist glaedede sig over, at Radikale Venstre endelig var begyndt at statte euro-
bonds.

Han mente, at ministeren gled af pa spgrgsmalet om praemissen om EU-politik for borgerne
som europaeere. Hvordan kunne man sgrge for ikke bare at male de enkelte lande, men ogsa
de sociale balancer i faellesskabet som helhed?

Hvad angik abenhed i Radet, var han nysgerrig efter at vide, om regeringen ville ga videre end
den tidligere regering og aktivt bakke op om skrivelsen fra de nationale parlamenter.

Jens Rohde gjorde Rasmus Nordqvist opmaerksom pa, at han allerede gik ind for eurobonds,

for Alternativet eksisterede. Han gik oven i kabet sd meget ind for det, at det kostede ham et
spidskandidatur i Venstre, som han dengang tilhgrte.
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Rasmus Nordqvist forklarede Jens Rohde, at hans overraskelse over holdningen til euro-
bonds ikke angik Rohdes person, men partiet Radikale Venstre, som Rohde nu repraesentere-
de, og som tidligere havde veeret imod eurobonds.

Udenrigsministeren ville overlade konkrete spgrgsmal om eurobonds til finansministeren og
konkrete spgrgsmal om kriminalitet fra Sverige til justitsministeren.

Til Rasmus Nordqvist sagde han, at han som tidligere MEP genkendte falelsen af at ville have
EU til at gennemfgare alle de ting, man var frustreret over ikke at kunne fa gennemfert pa nati-

onalt plan. Men selv om EU i faellesskab skal Igse tingene, nar det giver en mervaerdi, skal EU
ikke overtage nationalstaternes rolle, og landene ma hver iszer patage sig et ansvar for at lgfte
deres samfund.

Om abenhed i Radet sagde han, at regeringen ville ga forrest i EU og arbejde videre pa det
grundlag, der |a fra Folketinget, herunder de vedtagne beretninger. Han understregede, at det
ikke var en nem situation, fordi visse lande var meget fodslaebende pa omradet.

Pa Jan E. Jgrgensens spgrgsmal svarede han, at det indre marked bestemt havde medfart

mange fordele, men regeringen var ogsa optaget af, at mennesker, der arbejder i Danmark,

ger det pa danske vilkar. Der skulle gares op med de gigantiske problemer med social dum-
ping, ikke mindst pa transportomradet.

Eva Kjer Hansen spurgte, om ministeren ville tage en snak med fedevareministeren om, at
dansk enegang skal holdes inden for det indre markeds regler, ogsa hvad angar fluorstoffer.

Hun bad desuden ministeren afklare, hvilke initiativer i den fair bevaegelighed der var nye, og
hvilke der blot gik ud pa at overholde allerede aftalte spilleregler.

Udenrigsministeren svarede Eva Kjer Hansen, at han gik ud fra, at fedevareministeren fulgte
reglerne — ellers matte udvalget diskutere det med ham.

Om fair bevaegelighed forklarede han, at de nye bl.a. bestod i gnsket om en sortliste over virk-
somheder og bagmaend, der gentagne gange har udfgrt social dumping, og gnsket om indfg-
relse af et europaeisk id-kort for arbejdstagere.

Eva Kjer Hansen mente at have faet afklaret, at regeringen ikke var sa progressiv endda, nar
man bevaegede sig fra retorikken til substansen.

Jens Rohde gentog sit spargsmal om, hvorvidt det var regeringens holdning, at der var brug
for en mere ekspansiv finanspolitik i eurozonen for at rette op pa ubalancerne og komme af
med det pengepolitiske eksperiment. Og ville den holdning i givet fald afspejle sig i budgetfor-
handlingerne eller i forslag til strukturforandringer i euroen?
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Rasmus Nordqvist spurgte igen ministeren, om regeringen ville bakke op om det fulde brev
fra en raekke nationale parlamenter angaende abenhed i Radet. Hvis ministeren ikke kunne
svare pa stdende fod, kunne det ogsa geres skriftligt, men det var vigtigt at fa at vide.

Udenrigsministeren gentog, at regeringen ville arbejde for abenhed i Radet pa grundlag af
den beretning, der var vedtaget i Folketinget.

Formanden konkluderede, at ministeren kunne se frem til en raekke opfglgende spargsmal
bade til sig selv og til andre ministre.
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Punkt 3. Radsmeade nr. 3712 (almindelige anliggender) den 16. september 2019
EUU alm. del (182) — bilag 158 (kommenteret dagsorden)

Udenrigsministeren ville forelaegge alle punkter til orientering. Madet i Radet for Aimindelige
Anliggender var det fgrste efter sommerpausen, hvorfor flere vigtige og aktuelle sager var pa
dagsordenen: MFF, dagsordenen for det kommende Europzaeiske Rad, styrkelse af retsstats-
princippet og EU’s grundlaeggende veerdier. Processen med udnaevnelse af en ny Kommission
fyldte derudover meget pa den europaeiske dagsorden. Ogsa Brexit optog manges tanker
uden dog formelt at vaere pa mgdedagsordenen. Under udvalgsmeadets punkt 4 ville han frem-
lzegge et forhandlingsoplaeg i tilknytning til to forslag, som Kommissionen fremsatte ugen for-
inden om forberedelserne til et eventuelt hardt Brexit.

1. MFF 2021-2027

— Politisk droftelse

KOM (2018) 0321, KOM (2018) 0326, KOM (2018) 0327, KOM (2018) 0328, KOM (2018)

0323, KOM (2018) 0325 og KOM (2018) 0322
Radsmgde 3712 — bilag 1 (samlenotat side 2)
KOM (2018) 0321 — bilag 4 (udkast til forhandlingsramme (forhandlingsboksen))
EUU alm. del (181) - svar pa spm. 186 om EU’s nuveerende regler for loftet over
medlemsstaternes betalinger til EU, fra finansministeren
EUU alm. del (181) - svar pa spm. 187 om, hvilke pengereserver, herunder
betegnelse/kategori for reserven, som Kommissionen gnsker at oprette, fra
finansministeren
EUU alm. del (181) - svar pa spm. 188 om, hvilke positioner der har dannet sig i
forbindelse med forhandlingerne om EU’s flerarige finansielle ramme, fra
finansministeren
EUU alm. del (181) - svar pa spm. 189 om, hvorvidt ministeren er enig med
Radikale Venstres EU-parlamentariker, Morten Helveg Petersens udtalelser i
"Dansk EU-bidrag risikerer at stige med milliarder”, fra finansministeren
EU-note (17) — E 27 (EU-note af 8/5-18 om den flerarige finansielle ramme 2021-
2027)
Radsmgde 3710 — bilag 3 (skriftlig forelaeggelse 11/7-19)

Udenrigsministeren: Kommissionen praesenterede sit forslag den 2. maj 2018. Den tekniske
afklaring og de overordnede draftelser i Radet for Almindelige Anliggender og Det Europaeiske
Rad har efterhanden staet pa i et stykke tid. Men der er ogsa god grund til at vaere grundig.
MFF saetter rammerne for EU-samarbejdet i 7 &r og er derfor en stor og kompleks sag.

| dag taler vi om de centrale MFF-forhandlinger, som finansministeren har det overordnede

ansvar for. Her forhandles farst og fremmest det overordnede udgiftsniveau samt de overord-
nede politiske prioriteter, mal og pejlemaerker. Jeg orienterer om sagen her i udvalget hver
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maned, da MFF Igbende drgftes i Radet for Aimindelige Anliggender, hvor jeg sidder med ved
bordet pa Danmarks vegne.

Som jeg er er sikker pa, at udvalget er bekendt med, forhandles man derudover om en lang
reekke sektorretsakter i det decentrale spor. | sektorsporet bliver det neermere indhold i instru-
menter og programmer fastlagt. Her er der allerede forelagt mere end 20 forhandlingsoplaeg i
udvalget. Det er de enkelte ressortministre, der har ansvaret — afhaengigt af sagsomradet.

Jeg vil nu sige lidt om processen for forhandlingerne, inden jeg bevaeger mig over til regerin-
gens holdning: Regeringen ser frem til et effektivt finsk formandskab. Formandskabet har lagt
en ambitigs tidsplan, hvor der formelt sigtes efter en aftale i Det Europaeiske Rad i december.
Det bliver meget sveert, bl.a. fordi der forinden er tiltradt en ny kommission og en ny formand
for Det Europeeiske Rad. Derudover stjzeler Brexit selvfglgelig noget af den politiske opmaerk-
somhed. Fra dansk side vil vi naturligvis spille aktivt med for at né et godt forhandlingsresultat.

Lige nu ser vi frem til, at formandskabet preesenterer tal eller belgbsintervaller. Det er ngdven-
digt for, at forhandlingerne kan flytte sig og de n@dvendige kompromisser kan indgas.

MFF er overordnet et omrade, hvor skiftende regeringers holdninger har vaeret baseret pa en
budgetrestriktiv tilgang bakket op af et bredt flertal her i udvalget. Den danske position i for-
handlingerne er derfor ogsa forventelig: EU-budgettet skal fortsat udgere 1 pct. af EU-
landenes gkonomi. Det giver mulighed for, at budgettet kan vokse i takt med velstanden. Det
synes vi er rimeligt, men det er samtidig helt klart, at forhandlingerne med de andre medlems
lande bliver meget sveere. Samtidig skal der vaere rimelighed i, hvordan regningen fordeles.

Det er selvfglgelig ogsa vigtigt, at EU-budgettet bliver brugt pa bedst mulig vis. Det skal veere
et moderne budget med fokus pa vores falles, fremtidige udfordringer og muligheder. Klima-
politikken er et af de omrader, hvor regeringen har store ambitioner. EU’s klimaindsats méa og
skal prioriteres hgjere end i dag. EU begyndte som en kul- og stalunion; vi har sat det klare
mal, at EU i fremtiden bliver en klimaunion, og det skal EU's budget bidrage til. Samtidig priori-
terer vi iseer forskning og migration, herunder Afrika.

Rasmus Nordqvist spurgte, om sammenlaegningen af instrumenter under budgetkategori 6,
der medfgrte et tydeligt fokus pa migration, var i overensstemmelse med traktatens artikel 208
om, at udviklingshjeelp skal vaere fattigdomsbekampende. Den tidligere regering gled trods
flere samrad af pa spergsmalet. Hvad var den nye regerings tilgang?

| samlenotatet studsede han over et ord, der gik igen hele tiden, nemlig "hidtidig”. Det handle-
de om holdningen til, at bidraget til EU ikke ma overstige 1 pct. af BNI. Hvad mente den nuvae-
rende regering? Var den indstillet pa et mere realistisk budget, hvor de opgaver, der skal lg-
ses, nok vil kraeve en anelse flere penge? Det ville veere rart at vide, fgr regeringen forelagde
et forhandlingsoplaeg om MFF’en.
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Katarina Ammitzbell mindede om, at man efter Brexit kunne forvente et slankere EU-budget.
Ville regeringen arbejde for et mere moderne budget, hvor der bliver afsat flere penge til bl.a.

den grgnne omstilling og til Afrika, herunder etablering af de lovede asylcentre i neeromrader-
ne?

Udenrigsministeren svarede Rasmus Nordqyvist, at fattigdomsbekaempelse fortsat var naevnt i
NDICI og den artikel, som fastlaeegger formalet med ordningen. Sammenlaegningen af instru-
menter ville fare til en storre fleksibilitet, sammenhaeng og effektivitet i EU’s udviklingspolitik.
Den var ikke udtryk for nedprioritering af fattigdomsbekaempelse eller menneskerettigheder.
Nogle af midlerne dertil ville nu blot blive placeret i geografiske puljer.

Han oplyste, at den nye regering stod fast pa den tidligere regerings holdning om, at medlems-
landenes budgetbidrag ikke matte overstige 1 pct. af BNI. Man kan godt veere ambitigs inden
for den ramme, hvis man prioriterer rigtigt.

Svaret til Katarina Ammitzbgll Iad, at regeringen fandt det vigtigt at omprioritere midler i bud-
gettet fra landbrugsstatten til mere moderne omrader.

Rasmus Nordqyvist efterlyste et notat om, hvordan ministeren allerede nu kunne veere sa sik-
ker pa, at sammenleegningen af instrumenter ikke ville ga ud over midler til demokrati og men-
neskerettigheder. Han var ikke selv overbevist, for ideen med den fleksibilitet, ministeren
naevnte som en fordel ved sammenlaegningen, var netop, at man gerne ville kunne rykke pen-
gene rundt, alt efter hvor det matte breende pa.

Han fandt det trist, at den nye regering fastholdt princippet om, at budgetbidraget ikke matte
overstige 1 pct. af BNI. Ret beset var det kun en beskeden stigning, Kommissionen havde fo-
reslaet, og nar man kaemper sa hardt for at fastholde en bestemt ramme, kommer man i for-
handlingerne til at give sig pa andre omrader, som har med indhold at ggre.

Jens Rohde beklagede ogsa det dogmatiske i regeringens holdning. Han havde habet, at den
nye regering kunne bevaege sig fra fedtergvsmentalitet til at veere en del af et genergst feelles-
skab. Nar ministeren talte om at prioritere, ville han bare minde om, at det i valgkampen op til
europaparlamentsvalget ikke havde skortet pa lgfter om, hvad EU skulle tage sig af. Man kun-
ne ikke bare blive ved med at haelde nye opgaver over i feellesskabet uden at bidrage med
mere. Nar regeringen nu var sa optaget af Danmarks medlemskontingent, hvad var sa dens
holdning til nye indtaegter til EU’s budget?

Eva Kjer Hansen bakkede op om regeringens linje, men savnede, at den gjorde mere ud af at
fa vished om, hvad Danmark far for budgetbidraget. Det ville blive nemmere at fa afsat penge
til nye prioriteringer, hvis man var lidt mere opmaerksom pa, hvordan ressourcerne allerede
anvendes.
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Udenrigsministeren bedyrede over for Rasmus Nordqvist, at regeringen bade var optaget af
indholdet i budgettet og af rammen. Han mindede om, at en fastholdelse pa 1 pct. ogsa bety-
der flere penge, hvis BNI er i veekst. At prioritere handler om at erkende, at visse gamle politik-
ker har overlevet sig selv; ikke mindst kunne landbrugsstetten reduceres og derved friggre
penge til nye budgetposter.

Han ville gerne oversende et skriftligt svar paA Rasmus Nordqvists spgrgsmal om budgetkate-
gori 6.

Til Jens Rohde sagde han, at Kommissionens forslag rummede en raekke nye potentielle ind-
teegtskilder, f.eks. fra EU’s kvotehandelssystem, et bidrag baseret p4d maengden af ikkegen-
brugt plastik fra 2023 og et bidrag fra en feelles selskabsskattebase. Det var dog vigtigt at un-
derstrege, at skatteopkraevning er og forbliver et nationalt anliggende.

Rasmus Nordqvist anbefalede regeringen ogsa at arbejde med indteegter, der giver seerlig
god mening at samarbejde om sasom klimatold og klimaafgifter. Han spurgte, om regeringen
stgttede udfasningen af rabatter.

Jens Rohde mindede om, at den eksisterende MFF gav landene mulighed for at flytte 15 pct.
af stagtten mellem de forskellige omrader inden for landbrugspolitikken, sakaldte sgjler. Her-
med kunne Danmark flytte noget fra sgjle 1 med traditionel landbrugsstatte over til sgjle 2 med
nyere politikomrader, men det gjorde ogsa, at f.eks. Frankrig kunne ggre det omvendte og pa
nationalt plan kompensere landmeend for feelles stottenedskaeringer i EU. Det skabte ulige
konkurrencevilkar og var naeppe i dansk interesse, s& mente regeringen, at fleksibiliteten fort-
sat skulle kunne ga begge veje mellem sgjlerne? Og ville den fastholde en fleksibilitet pa 15
pct.?

Udenrigsministeren oplyste, at regeringen ikke ville udfase rabatterne, da det er vigtigt at
sikre en rimelighed i, hvordan regningen fordeles, og det kan vanskeligt lade sig gare uden

rabatter til de starste betalere.

Jens Rohdes spargsmal om sgjlerne ville han gerne vente med at besvare til en teknisk brie-
fing med udvalget den 26. september.
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2. Forberedelse af Det Europziske Rad den 17.-18. oktober 2019 (udkast til
kommenteret dagsorden)
— Politisk droftelse
Radsmade 3712 — bilag 1 (samlenotat side 18)
Det Europzeiske Rad 17-18/10-19 — bilag 1 (udkast til kommenteret dagsorden)

Udenrigsministeren: Radsmgdet bliver det farste ordinaere topmede siden juli, og flere em-
ner traenger sig pa. Jeg forventer, at det finske formandskab vil arbejde for markant fremdrift i
drgftelserne af MFF. Vi kommer dog ikke uden om, at Brexit vil fylde meget for stats- og rege-
ringscheferne bade op til og under topmadet, der finder sted knap 2 uger far Storbritanniens
udtreeden af EU. Udviklingen i Brexit vil veere styrende for dagsordenen og for, hvor meget tid
der bliver til at drefte de @vrige emner.

Jeg forventer, at Radet for Aimindelige Anliggender vil tage den kommenterede dagsorden til
efterretning. Den egentlige substansdrgftelse af emnerne og udkast til konklusioner for madet i
Det Europaeiske Rad vil fgrst finde sted pa radsmeadet for almindelige anliggender den 15. ok-
tober.

Pa Det Europezeiske Rad den 17.-18. oktober forventer jeg, at den fremtidige flerarige finansiel-
le ramme (MFF) vil blive genstand for dreftelser. Det finske formandskab sigter mod at indga
en aftale om det fremtidige budget allerede inden udgangen af 2019. Det vil dog formentlig
kreeve flere omgange i Det Europaeiske Rad end den forudsete drgftelse til oktober. Og det er
under alle omstaendigheder en stor udfordring at na en lgsning i indeveerende ar.

Det er ogsa min forventning, at Det Europaeiske Rad vil drefte opfglgningen pa EU’s strategi-
ske dagsorden for 2019-2024, som blev vedtaget i juni 2019.

Dagsordenen er i gvrigt forsat under overvejelse, og flere emner kan komme p3, efterhanden
som mgdet naermer sig.
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3. Styrkelse af retsstatsprincippet
— Politisk droftelse
KOM (2019) 0343
Radsmade 3712 — bilag 1 (samlenotat side 20)
Radsmeade 3710 — bilag 3 (skriftlig forelaeggelse 11/7-19)

Udenrigsministeren: Det er min forventning, at dreftelsen vil tage udgangspunkt i den med-
delelse om styrkelse af retsstatsprincippet, som Kommissionen udsendte i juli. Men der er ikke
tale om, at Radet skal traeffe beslutning om de ideer og forslag, som Kommissionen preesente-
rer i meddelelsen.

Regeringen laegger stor vaegt pa, at retsstatsprincippet — en af EU’s grundleeggende veerdier —
efterleves af alle medlemslande. Overholdelse af de feelles veerdier er et krav, for at et land
kan blive optaget i EU. Og derfor skal de selvfalgelig ogsa overholdes, nar landet farst er ble-
vet medlem.

Det er helt centralt, at vi finder mader, hvorpa vi kan sikre, at retsstatsprincippet efterleves i
alle medlemslande. Som jeg ogsa vil komme ind pa senere under punktet siden sidst, er det
vigtigt, at rettigheder og pligter gar hand i hand.

Erfaringerne har vist, at traktatens artikel 7 ikke i sig selv er tilstrackkelig til at forebygge pro-
blemer — og at den heller ikke har den gnskede virkning, nar der farst er opstaet problemer i et
land. Regeringen deler derfor Kommissionens vurdering af, at der er behov for at gge be-
vidstheden om retsstatsprincippet i medlemslandene. Samtidig skal vi blive bedre til at fore-
bygge problemer med efterlevelsen af retsstatsprincippet. Vi skal desuden blive bedre til at
finde Igsninger, nar der farst er opstaet problemer i et medlemsland.

Nar regeringen laegger sa stor vaegt pa retsstatsprincippet, skyldes det i hgj grad, at det ikke
kun et principielt, politisk spgrgsmal. Det er i vidt omfang ogsa et spgrgsmal om det indre mar-
keds funktion og om praktisk retspleje og retssikkerhed for danske borgere og virksomheder,
som skal kunne veere sikre pa, at de vil fa en retfeerdig rettergang, hvis de skal igennem en
retssag i et andet medlemsland. Hvis vi tager Polen som konkret eksempel, er det bl.a. et
spgrgsmal om, at danske virksomheder kan tage skade, hvis allerede afgjorte retssager gen-
abnes helt arbitreert. Og det er ogsa et spgrgsmal om gensidig tillid i for eksempel sager om
udlevering af misteenkte fra Danmark til Polen.

Vi kan hverken pa det principielle eller praktiske plan ignorere den slags alvorlige problemer.
Derfor ser jeg frem til den bredere politiske drgftelse pa radsmgadet, og jeg vil statte Kommis-
sionens forslag om at udbygge EU’s veerktgjskasse til at sikre handhaevelsen af retsstatsprin-

cippet.

Rasmus Nordqvist opfordrede til, at ministeren her slog et slag for minoritetsrettigheder og
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specifikt LGBTI-rettigheder, som var under massivt pres bl.a. i Polen. Den Danske Repraesen-
tation i Bruxelles havde gjort et godt stykke arbejde pa omradet i samarbejde med andre lan-
de.

Udenrigsministeren noterede sig Rasmus Nordqvists opfordring og ville sgrge for at bringe
emnet op i de relevante sammenhaenge.

Jens Rohde mente ikke, at det kunne ga for hurtigt med at fa indfart metoder til at sikre, at
Kgbenhavnskriterierne bliver overholdt. Han bad ministeren udfolde, hvad der 1& i Kommissio-
nens forslag, og hvad der skulle drgftes konkret. Man matte give Polen og Ungarn den ind-
remmelse, at systemet var selvmodsigende derved, at man anklagede lande for at forbryde sig
mod retsstatsprincipperne, nar de degmmer folk af politiske arsager, mens det stadig var en
politisk afgerelse i EU, om artikel 7 skal saettes i vaerk. Lagde Kommissionen op til at aendre
praksis, sa det ikke laengere er Radet og Europa-Parlamentet, der skal agere demmende
magt, men netop en domstol?

| sit svar til Jens Rohde oplyste udenrigsministeren, at Kommissionens forslag overordnet gik
ud pa tre ting: at fremme retsstatskulturen og @ge bevidstheden om retsstatsprincippet i med-
lemslandene; at EU skal blive bedre til at forebygge problemer med lande, der forbryder sig
mod retsstatsprincippet, og EU skal blive bedre til at reagere, nar det sker. Den ville fortsat
anvende traktatkreenkelsesproceduren, men i gvrigt @ge monitoreringen i medlemslandene og
udgive en arlig rapport pa den baggrund. Der var redegjort naermere for Kommissionens ideer
og forslag i grund- og naerhedsnotatet.

Jens Rohde mente, at man var lige vidt, hvis man fortsatte med traktatkraenkelsesproceduren.
Der ville aldrig komme til at ske en banne, for selv i tilfaelde, hvor der kan samles flertal for at
indlede artikel 7 i Europa-Parlamentet, ville man aldrig kunne det i Radet. Der vil altid veere et
land, der blokerer, fordi det er bange for at blive det neeste, der kommer i den varme stol.

Udenrigsministeren praeciserede, at artikel 7 kun er et af to spor, idet der ogsa er et dom-
stolsspor, og afgerelser fra EU-Domstolen bliver normalt fulgt.

Formanden opfordrede til at blive mere konkret og give eksempler, nar talen faldt pa situatio-
ner, hvor traktaten kraenkes, og hvor EU vil kunne fglge op.

Udenrigsministeren ville vende tilbage til sagen i udvalget for at diskutere, hvordan kraenkel-
ser af retsstatsprincippet kunne handteres bedre.
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4. Unionens grundlaggende vardier i Ungarn/Artikel 7(1)
— Haring
Radsmade 3712 — bilag 1 (samlenotat side 23)
EUU alm. del (181) — bilag 633 (udvalgsmeadereferat side 1060, senest behandlet
i EUU 3/4-19)

Udenrigsministeren: Sagen vedrgrer som bekendt Ungarns overholdelse af EU’s grundlaeg-
gende veerdier. Det er nu 1 ar siden, at Europa-Parlamentet dbnede proceduren over for Un-
garn. | den mellemliggende periode har Radet flere gange haft lejlighed til at drgfte status. Der
har endnu ikke veeret tale om en formel hgring af Ungarn, men jeg forventer, at Radet pa
radsmgadet den 16. september vil indlede den hgring af Ungarn, som er forudsat i traktaten.
Det betyder bl.a., at der vil vaere mulighed for at stille konkrete spgrgsmal direkte til den un-
garske repraesentant — og at Ungarn kan fremlaegge sit syn pa sagen.

Som jeg ogsa understregede under dagsordenspunkt 3, laegger regeringen stor veegt pa, at
EU’s grundlaeggende veerdier efterleves af alle medlemslande. Det skal ikke vaere nogen
hemmelighed, at regeringen ser med stor alvor pa udviklingen i Ungarn. Vi er bekymret over
situationen for uafhaengige medier og retsvaesenet i landet. Men der er desvaerre ogsa grund
til bekymring pa en reekke andre omrader — for eksempel forholdene for civilsamfundsorgani-
sationer og problemerne med korruption. Jeg vil derfor deltage aktivt i haringen og stille kriti-
ske spgrgsmal til Ungarn. Men jeg vil selvfalgelig ogsa ga konstruktivt til sagen og lytte til de
svar, Ungarn kommer med.

Der er som udgangspunkt ikke lagt op til, at der skal konkluderes noget handfast pa radsme-
det, og der vil formentlig komme flere hgringssessioner af Ungarn pa et senere tidspunkt. Der-
for er det ogsa for tidligt at sige noget om, hvor processen skal ende. Men det er vigtigt at hu-
ske pa, at formalet med artikel 7-proceduren ikke i sig selv er at eskalere en konflikt — men
derimod at laegge et politisk pres for at finde Igsninger.

5. Eventuelt

Polen

Udenrigsministeren: Jeg forventer, at Kommissionen pa radsmgdet den 16. september —
under dagsordenspunktet eventuelt — vil give en status over den seneste udvikling i Polen. Der
er ikke lagt op til en drgftelse. Men hvis det alligevel kommer dertil, vil jeg udtrykke fortsat be-
kymring over situationen i Polen — og i det hele tage statte op om at arbejde videre med artikel
7 for at finde holdbare lgsninger pa problemerne i landet.
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6. Siden sidst

a) Kommissionens forslag til forordning vedrorende beskyttelse af Unionens
budget i tilfelde af generaliserede mangler i medlemsstaterne for sa vidt angar
retsstatsprincippet
KOM (2018) 0324

Udenrigsministeren: Jeg vil kort orientere om en sag, som jeg pa et snarligt mgde her i ud-
valget vil foreleegge til forhandlingsopleeg. Jeg orienterer udvalget i dag i trdd med den nye
beretning, som siger, at udvalget som klar hovedregel skal orienteres om sager mindst én
gang, far de foreleegges til forhandlingsoplaeg.

Det drejer sig om et nyt instrument, der har til formal at sikre beskyttelse af Unionens budget i
tilfeelde af sakaldte generaliserede mangler i medlemslandene, for sa vidt angar retsstatsprin-
cippet.

Vedtages forslaget, betyder det, at det bliver muligt at suspendere adgangen til EU-midler,
hvis Kommissionen finder, at der kan konstateres mangler, hvad angar retsstatsprincippet, der
pavirker eller risikerer at pavirke gennemfgrelsen af EU’s budget.

Som jeg har neevnt tidligere i dag, har vi igennem de seneste ar desveerre set, at retsstatsprin-
cippet har veeret under pres i visse medlemsstater. Vi har samtidig set, at de veerktgjer, EU har
til radighed, endnu ikke fungerer tilstraekkeligt effektivt.

Regeringen vurderer derfor, at det er bade hensigtsmaessigt og rimeligt at etablere en mulig-
hed for at sanktionere manglende efterlevelse af retsstatsprincippet, nar det har — eller risike-
rer at have — konsekvenser for gennemfarelsen af EU-budgettet. | bund og grund handler det
om at sikre et teettere sammenhaeng mellem rettigheder og pligter. Alle medlemslande er for-
pligtede til at respektere retsstatsprincippet. Og nar man taenker pa de potentielle risici for
EU’s budget ved at udbetale sa store summer til de bergrte lande, er det kun rimeligt, at der
skabes bedre muligheder for sanktioner.

Konkret kan instrumentet bl.a. anvendes i situationer, hvor der er usikkerhed om domstolenes
uafhaengighed, og hvor den usikkerhed pavirker muligheden for at fare et uafhaengigt tilsyn
med administrationen af EU-midler.

Som sagt er formalet i dag at give en forelgbig orientering. Der kommer en mere detaljeret
gennemgang, nar jeg vender tilbage for at forelaegge sagen til forhandlingsoplaeg. Men jeg
harer selvfglgelig gerne, hvis der er aspekter, udvalget har en seerlig interesse i.

Formanden satte pa udvalgets vegne pris pa, at ministeren gav en god orientering i rette tid i

trad med den nye beretning, hvor sager skal forelaegges mindst én gang, inden de forelaegges
som forhandlingsoplaeg. Det lovede godt for samarbejdet.
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b) Arbejdssession om Arktis pa det uformelle EU-udenrigsministermade (Gymnich)
den 29.-30. august 2019 i Helsinki

Udenrigsministeren: Som jeg skriftligt orienterede udvalget om den 27. august 2019, var ar-
bejdssessionen i Helsinki farste gang EU-udenrigsministrene drgftede emnet Arktis siden
2016. Draftelsen bar preeg af, at Arktis i stigende grad er pa medlemslandenes dagsorden. Pa
mgdet var der saledes generelt enighed om, at udviklingen medfarer et behov for et gget EU-
engagement i regionen.

Helt konkret talte vi om behovet for gget EU-engagement, nar det geelder handteringen af kli-
ma- og miljgproblemer i Arktis, og nar det geelder fremme af baeredygtig skonomisk udvikling
hos de arktiske befolkninger. Som jeg betonede i draftelsen, er det noget, vi statter her i kon-
geriget.

Der er ogsa brug for et gget engagement, nar det gaelder om at fastholde Arktis som et lav-
speendingsomrade i lyset af den stigende geopolitiske interesse for regionen. EU har mulighed
for at spille en vigtig rolle i indsatsen for at fastholde opbakning til det multilaterale samarbejde
i Arktisk Rad — og til at sikre fokus pa et fortsat konstruktivt internationalt samarbejde, der net-
op bidrager til at opné malet om lavspaending i Arktis.

Draftelsen pa Gymnich var et godt farste skridt i retning mod en opdatering af EU’s engage-
ment i Arktis. Spargsmalet bliver nu, hvordan engagementet bedst udmeantes inden for ram-
merne af EU’s arktispolitik. Det arbejde tager vi nok ferst hul pa, nar den nye Europa-
Kommission og den naeste udenrigsrepreesentant er kommet pa plads. | alle tilfeelde forventer
jeg, at Arktis forbliver hgjt pa dagsordenen under det finske formandskab.

c) Medieomtale vedrgrende Tyrkiet

Udenrigsministeren: Jeg vil desuden orientere om, at der i de seneste uger har vaeret bety-
delig medieomtale af nogle bekymrende sager vedrgrende Tyrkiet og med forbindelse til Dan-
mark. Det drejer sig om en nylig rapport fra den tyrkiske teenketank SETA om terrororganisati-
onen Det Kurdiske Arbejderparti (PKK) og dets pastaede aktiviteter i 12 vesteuropaeiske lande,
herunder Danmark. Rapporten anklager ved navns neevnelse en lang raekke danskere, herun-
der medlemmer af Folketinget, for at stagtte PKK.

Og i denne uge har Berlingske Tidende sa rapporteret, at der eksisterer en tyrkisk stikkerlinje,
hvor personer med tyrkiskfijendtlige holdninger kan angives. Telefonlinjen anfgres at hgre
hjemme i preesidentpaladset i Ankara, og ved et dansk opkald henvises der til den tyrkiske
ambassade i Kgbenhavn.
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Det er selvsagt bekymrende og staerkt ubehageligt, at bl.a. danske politikere er blevet registre-
ret som PKK-tilhaengere i en rapport, der ligger offentligt tilgeengelig. Hvis der endvidere findes
en stikkerlinje som beskrevet i Berlingske, er det selvsagt fuldstaendig uacceptabelt. Vi skal
ikke finde os i, at en fremmed magt registrerer danske statsborgere i Danmark. Derfor tog jeg
ogsa sagerne op med mine nordiske kolleger, da vi mgdtes pa Island i onsdags, hvor der var
stor opbakning til den danske linje. Sa sent som i gar eftermiddags talte jeg med min tyrkiske
kollega og redegjorde for vore bekymringer. Mine folk i Udenrigsministeriet har ligeledes haft
flere samtaler med den tyrkiske ambassadar.

Fra tyrkisk side fremfgrer man, at hverken den tyrkiske regering eller ambassaden har spillet
nogen rolle i forbindelse med udarbejdelsen af SETA-rapporten. Det fremhaeves, at SETA er
en uafhaengig organisation, som ikke repraesenterer officielle tyrkiske synspunkter.

Bade den tyrkiske udenrigsminister og den tyrkiske ambassadgr afviser fuldsteendig, at der
skulle findes en seerlig stikkerlinje. Men de laegger ikke skjul pa, at Tyrkiet ligesom andre euro-
paeiske lande har forskellige telefonlinjer, bl.a. til det tyrkiske politi, udenrigsministerium og
praesidentkontor, som tyrkiske statsborgere kan ringe til for at fa radgivning. Opkald fra udlan-
det vil ofte blive henvist til den stedlige tyrkiske ambassade om forhold i opholdslandet. Den
tyrkiske ambassade i Kgbenhavn afviser entydigt, at man skulle overvage eller registrere bor-
gere i Danmark.

Jeg skal for god ordens skyld understrege, at ansvaret for sikkerheden for borgere i Danmark
hagrer under justitsministeren. Samtidig ma jeg sla fast, at vi tager disse sager meget alvorligt,
og vi har fra Udenrigsministeriets side gjort, hvad vi kunne for at falge op. Og jeg har bedt mi-
ne folk om i samarbejde med andre relevante myndigheder fortsat at falge sagen teet.

Jens Rohde blev mindet om sine rejser i DDR i sin tid, nar han hgrte Tyrkiets forsikringer om,
at ambassaden ikke har et stikkersystem. Det samme haevdede DDR, og det kunne man have
i baghovedet, nar man lytter til Tyrkiet.

d) Forordning om taksonomi til fremme af baeredygtige investeringer
KOM (2018) 0354 og KOM (2018) 0353

Udenrigsministeren: Afslutningsvis vil jeg i trdd med den nye beretning pa vegne af finans-
ministeren kort orientere om en sag, som han vil forelaegge til forhandlingsopleeg pa fredag
den 20. september 2019.

Kommissionen fremsatte i maj 2018 tre lovforslag inden for sakaldt baeredygtig finansiering.
Formalet er, at den finansielle sektor bidrager til den granne omstilling. Der er opnaet politisk

enighed om to af forslagene i farste halvar af 2019.

Der ventes snart enighed i Radet om det tredje forslag, en taksonomi, der handler om at skabe
feelles definitioner af, hvad der udger baeredygtig skonomisk aktivitet.

Side 89



5. Europaudvalgsmade 13/9 2019

Den feelles bindende definition af baeredygtighed vil skulle anvendes af finansielle virksomhe-
der, som markedsfgrer finansielle produkter som baeredygtige. Konkret vil man kun kunne kal-
de et finansielt produkt for baeredygtigt, hvis kriterierne for baeredygtighed er overholdt.

Malet er at skabe st@rre gennemsigtighed om beeredygtighed for potentielle investorer og ge-
nerelt gge omfanget af baeredygtige investeringer, hvilket der er et stort behov for.

Regeringen stgtter generelt den stgrst mulige ambition pa dette omrade og ser taksonomien

som et vigtigt instrument for den grenne omstilling. Finansministeren vil som sagt vende tilba-
ge med regeringens forhandlingsopleeg pa fredag i neeste uge.
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Punkt 4. Brexit-relaterede a@ndringsforslag til Den Europaiske Fond for Tilpasning til
Globaliseringen og Den Europaiske Solidaritetsfond
— Sagen forventes sat pa dagsordenen for et kommende radsmade mhp. vedtagelse
KOM (2019) 0399 og KOM (2019) 0397
KOM (2019) 0397 — bilag 1 (samlenotat)
EUU alm. del (182) — bilag 158 (kommenteret dagsorden)

Udenrigsministeren: Jeg vil nu forelaegge to Brexit-relaterede sendringsforslag fra Kommissi-
onen til forhandlingsoplaeg. Der er tale om to sager, som vi kun har haft kendskab til siden
midten af sidste uge. Jeg forventer dog, at forhandlingerne i Bruxelles vil ga ekstremt hurtigt.
Derfor foreleegger jeg de to aendringsforslag til forhandlingsoplaeg i dag.

Jeg forelaegger sagerne som ét samlet forhandlingsopleeg, da de begge vedrgrer forberedel-
ser i tilfaelde af, at Storbritannien udtreeder af EU uden en aftale.

Forhandlingsopleegget angar aendringsforslagene, der har til formal at gere det muligt at an-
vende Den Europaeiske Fond for Tilpasning til Globaliseringen og Den Europeeiske Solidari-
tetsfond til at bidrage til at afbede nogle af de vaerste konsekvenser, i det tilfaelde af Storbri-
tannien udtreeder af EU uden en aftale. De to fonde kendes i daglig tale som Globaliserings-
fonden og Solidaritetsfonden.

Globaliseringsfonden kan som hovedregel yde statte, hvis mere end 500 ansatte eller selv-
steendige inden for samme sektor mister deres arbejde som fglge af globaliseringen.

Hvis aendringsforslaget bliver vedtaget, vil fondens anvendelsesomrade blive udvidet til ogsa
at geelde i tilfeelde, hvor tabet af beskaeftigelse skyldes, at Storbritannien udtraeder af EU uden
en aftale.

Solidaritetsfonden yder stgtte i forbindelse med st@rre naturkatastrofer. Den blev oprettet i
2002 i forbindelse med det ars store oversvemmelser i Centraleuropa. Fonden har siden sin
oprettelse bl.a. stgttet medlemslande, der har vaeret udsat for oversvemmelser, jordskaelv og
skovbrande.

Kommissionen foreslar nu, at fonden ogsa skal kunne yde statte, hvis Storbritanniens udtrae-
den af EU uden en aftale, medfgrer en betydelig skonomisk byrde for et eller flere medlems-
lande. Samtidigt saenkes teerskelvaerdien for, hvornar stette kan udbetales. Det understreges i
forslaget, at der kun kan gives stgtte, hvis medlemslandets tiltag overholder statsstgtteregler-
ne.

Derudover foreslar Kommissionen at heeve greensen for, hvor meget stgtte der kan gives i for-
skud for at sikre, at fondens statte hurtigt kan komme ud og ggre en forskel.
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Regeringen er positiv over for de foreslaede aendringer. Fondene kan potentielt bidrage til at
afb@de nogle af de veerste konsekvenser, der vil veere, hvis Storbritannien udtraeder af EU uden en
aftale. Samtidigt er det politisk vigtigt, at vi bevarer den faelles EU-27-linje og udviser solidaritet med
de lande, der bliver hardest ramt af et no deal-Brexit.

Regeringen tillaegger det meget stor betydning, at vi hurtigst muligt far de n@dvendige forbere-
delser pa plads. Risikoen for, at Storbritannien udtraeder af EU uden en aftale er meget bety-
delig og stigende med den nye britiske regerings tilgang. Derfor haster det med de sidste for-
beredelser.

Regeringen vil derfor i forhandlingerne arbejde for, at revideringen af de to forordninger foku-
serer pa de aendringer, der er ngdvendige som falge af Storbritanniens eventuelle udtraeden af
EU uden en aftale. Regeringen vil endvidere arbejde for, at 2endringerne vedtages sa hurtigt
som muligt.

Afslutningsvis vil jeg gerne naevne, at der uanset vores kollektive forberedelser vil vaere kon-
sekvenser, vi ikke kan afbgde, hvis Storbritannien udtraeder af EU uden en aftale. Og at vi selv
med den bedste forberedelse desvaerre ma regne med en betydelig turbulens i tiden omkring
et eventuelt no deal. Det eendrer dog ikke ved, at vi bgr ggre, hvad vi kan, for at forberede os
bedst muligt.

Rasmus Nordqvist spurgte, hvordan man sa risikoen for naturkatastrofer de kommende ar,
nar nu man tog penge fra fonden.

Jan E. Jergensen spurgte, om danske erhverv ville fa gavn af midlerne. Venstre bakkede op
om forhandlingsoplaegget.

Udenrigsministeren svarede, at man matte tage hgjde for de konsekvenser, som et no deal-
Brexit ville f&. Danmark kunne sgge penge pa linje med andre medlemslande, men det var
sandsynligt, at Globaliseringsfonden ville blive mest relevant pa grund af samhandlen med
Storbritannien. Ministeren habede dog ikke, at man ville ende der.

Ministeren kunne oplyse Rasmus Nordqvist om, at man historisk set kun havde brugt 35 pct. af
fondenes midler hvert ar, sa der var mulighed for at bruge af dem og sa stadig have midler i
tilfeelde af naturkatastrofer. Han mente, at der var tale om en fornuftig prioritering.

Peter Seier Christensen meddelte, at Ny Borgerlige ikke kunne stgtte forhandlingsoplaegget.
Man kan ikke sammenligne Brexit med en naturkatastrofe, og det ville veere mest hensigts-
maessigt for EU at ggre sig store anstrengelser for at na frem til en aftale med Storbritannien.

Rasmus Nordqvist spurgte, om regeringen ville veere positivt indstillet, hvis der blev brug for

det fulde udbytte af Solidaritetsfonden ved store naturkatastrofe? Ville man fylde fonden op
eller lade naturkatastrofer veere de enkelte landes problem?
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Udenrigsministeren habede pa en udtraedelsesaftale mellem EU og Storbritannien, s& man
ikke kom ud i at skulle indhente seerlig statte til et hardt ramt erhverv. Men man matte forbere-
de sig pa et no deal-scenario.

Ministeren oplyste i gvrigt, at budgetlofterne for de to fonde er en del af den overordnede fler-
arige budgetramme (MFF’en). Skal de aendres, skal der er en genforhandling af MFF’en til, og
det kan kun ske ved enstemmighed. Ministeren papegede, at der fremover nok ogsa ville veere
mere bilateral hjeelp landene imellem ved naturkatastrofer.

Rasmus Nordqvist var skeptisk over for, at formalet med Solidaritetsfonden pludselig aendre-
de sig, men Alternativet matte alligevel stgtte forhandlingsoplaegget grundet ngdvendigheden
af at allokere midler til lande, der bliver bergrt af et no deal-scenario.

Udenrigsministeren gentog, at der var ret meget luft i fondene. Man stod over for et muligt
no deal-Brexit allerede den 31. oktober, s& derfor gav prioriteringen mening.

Formanden konkluderede, at der ikke var et flertal imod regeringens forhandlingsopleeg, idet
kun Nye Borgerlige og Dansk Folkeparti havde udtalt sig imod det.

Siden sidst

Udenrigsministeren: Jeg vil kort orientere om et forslag, som Kommissionen fremsatte i sid-
ste uge vedrgrende en forleengelse af anvendelsesperioden for Brexit-forordninger om basal
konnektivitet pa vejtransportomradet og basale luftfartsforbindelser.

Der er tale om en teknisk justering af anvendelsesperioden, hvor den forlaenges med 7 mane-
der, hvilket svarer til, at Brexit-datoen er blevet udskudt med 7 maneder. Forlaengelsen af an-
vendelsesperioden vil ikke fa betydning for substansen af forordningerne. Fra dansk side stat-
ter vi en forlaeengelse af anvendelsesperioden.
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Punkt 5. Radsmeade nr. 3714 (transport, telekommunikation og energi - energidelen) den
24. september 2019
EUU alm. del (182) — bilag 158 (kommenteret dagsorden)

Klima-, energi- og forsyningsministeren oplyste, at der var to sager pa dagsordenen for
energirddsmeadet den 24. september. De var begge til orientering.

1. Meddelelse om udkast til nationale energi- og klimaplaner, "Falles gennemfgrelse af
energiunionen og klimaindsatsen — etablering af grundlaget for en vellykket
omstilling til ren energi”

— Udveksling af synspunkter
KOM (2019) 0285
Radsmede 3714 — bilag 1 (samlenotat side 2)

Klima-, energi- og forsyningsministeren: Den fagrste sag handler om Kommissionens med-
delelse om de nationale energi- og klimaplaner, som indeholder Kommissionens vurdering af
EU-landenes udkast til nationale energi- og klimaplaner. Kommissionens fokuserer i meddel-
sen seerlig pa, hvordan EU samlet star i forhold til at na de faelles 2030-mal og de fem dimen-
sioner i Energiunionen.

Den gode nyhed er, at EU i hgj grad er pa rette vej med klimaméalene. EU star ikke blot til at
opfylde klimamalet for 2020, men med de forelgbige bidrag, som EU-landene har meldt ind,
star EU ogsa til at ma malet pa 40 procentsreduktion i 2030. Og sikrer vi, at alle EU’s 2030-
mal gennemfares effektivt, vil EU na op omkring 45 pct. Regeringen vil presse endnu mere pa.
Og med det ambitigse reduktionsmal, som regeringen selv har sat pa 70 pct. i 2030, gar vi
ikke kun forrest, men skubber pa for, at EU nar et endnu hgjere mal.

Det finske formandskab har lagt op til, at der pa radsmgadet skal veere en fgrste drgftelse
blandt energiministrene af meddelelsen og anbefalingerne. Medlemsstaterne skal pa baggrund
af Kommissionens anbefalinger i de kommende maneder opdatere og revidere deres planer,
far de endelige planer indsendes inden udgangen af i 2019.

Regeringen stgtter monitorerings- og planlaegningsprocessen om de nationale energi- og Kli-
maplaner. Processen er med til at bidrage ikke kun til implementeringen af et indre marked for
energi i EU, men iszer til opfyldelse af EU’s klima- og energipolitiske malsaetninger.

De nationale energi- og klimaplaner er i den forbindelse et vigtigt instrument. Uden dem kan vi
ikke sikre, at de faelles malsaetninger i EU nas.

Rasmus Nordqvist henviste til Kommissionens kritik af den danske made at opgere energief-

fektivisering. Det blev et opger med, hvordan man tidligere har gjort det — den sakaldte sven-
skerfinte. Var ministeren imod, at der blev lavet disse hovsaopggrelser? Ville man ggre op
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med den made, man tidligere gjorde det med at bruge de hgjere energiafgifter som direkte
begrundelse for, at Danmark lever op til en vis energieffektivitet?

Klima-, energi- og forsyningsministeren oplyste, at han pa radsmedet skulle tale om proces
og form. Han ville udtrykke sin stgtte og komme med et par bemeerkninger om de danske pla-
ner og anbefalinger. Der skulle ikke fremlaegges konkrete planer fagr ved afslutningen af aret.
Det ville udvalget hgre naermere om. Regeringen tog sagen alvorligt og havde selvfglgelig
teenkt sig at leve op til kravene og dermed ogsa anbefalingerne fra Kommissionen.

Rasmus Nordqvist fandt det positivt. Det var naturligt at tage det op, nar man talte om Kom-
missionens anbefalinger — en ting var at hilse anbefalingerne velkommen, en anden ogsa at
byde kritikken velkommen. Den handlede meget om maden at opgare det pa, og det var vig-
tigt at vaere imgdekommende over for kritikken — ogsa for at fa svenskerne pa bedre tanker.

Klima-, energi- og forsyningsministeren var i gang med at fa udredet, hvad Kommissionen
havde sagt om den svenske model. Han ville vende tilbage, nar der foreld en mere gennemar-
bejdet plan. Regeringen var bestemt ikke tilfreds med den aktuelle situation, men arbejdede pa
sagen.
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2. Vejen frem for energisektoren efter 2030
— Udveksling af synspunkter
Radsmade 3714 — bilag 1 (samlenotat side 6)

Klima-, energi- og forsyningsministeren: Det finske formandskab planleegger, at der skal
veere en politisk drgftelse af dette emne.

Kommissionen offentliggjorde i november sidste ar et udspil til en europaeisk strategisk lang-
sigtet vision for en moderne, konkurrencedygtig og klimaneutral gkonomi. Her belyser Kom-
missionen, hvordan EU pa lang sigt kan gennemfgre en gren omstilling pa linje med Parisafta-
len og na et mal om klimaneutralitet i 2050.

Der dreftes fortsat, om EU skal have et mal om klimaneutralitet senest i 2050. Det er der rigtig
mange medlemsstater, der stgtter, inklusive selvfglgelig Danmark. Det vil regeringen presse
hardt pa for, at der opnas enighed om inden udgangen af aret.

Energisektoren spiller en helt central rolle i forhold til at opna klimaneutralitet i 2050. Kommis-
sionen peger derfor bl.a. pa elementer som energieffektivitet, vedvarende energi, elektrifice-
ring og infrastruktur som centrale byggesten pa vejen til klimaneutralitet.

Da vi skal arbejde hen mod klimaneutralitet i 2050 — og den nuvaerende ramme for EU’s klima-
og energipolitik kun omfatter perioden fra 2021 til 2030 — stgtter regeringen steerkt, at vi nu
starter drgftelserne af rammerne for energipolitikken efter 2030 og frem mod 2050.

Regeringen leegger vaegt pa, at drgftelsen om energisektoren derfor skal tage udgangspunkt i,
hvordan fremtidens klimaneutrale energisystemer i EU kan indrettes, og hvilke byggesten de
skal bygge pa.

Byggestenene er bl.a.:

e Vi skal have sat skub i en udfasning af fossile breendsler og i stedet fokusere pa udbyg-
ning af meget mere vedvarende energi i EU.

e Vi skal som supplement hertil undersgge muligheden for, at Danmark sammen med
Nordsglandene udarbejder en feelles strategi for markant at udbygge og udnytte havvind-
potentialet.

e Vi skal ogsa serge for, at vi kan integrere endnu stgrre meengder vedvarende energi i
energisystemerne. Det kreever elektrificering i stor skala. Det kraever ogsa, at vi fremmer
lagringsmuligheder og afdeekker mulighederne for kobling mellem sektorer.
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Det er nu, vi skal begynde det lange, seje traek, som det kraever at gore EU klimaneutralt. Det
arbejde ser jeg frem til, bAde nu pa radsmeadet og i de kommende ar.

Rasmus Nordqvist henviste til produktionen af fossil energi. Ville Danmark som et olie- og
gasproducerende land bringe udfasningen af den energiform op? Og hvad med Nordsgen?

Klima-, energi- og forsyningsministeren var indforstaet med, at fossilfrit ogsa var en del af
diskussionen om det langsigtede mal om neutralitet i 2050. Socialdemokratiets holdning var
stadig 2045. Han havde ikke noget at tilfgje til den linje, der tidligere var lagt for Nordsgen.

3. Eventuelt

Ministeren havde ingen bemaerkninger til dette punkt.

4. Siden sidst

Ministeren havde ingen bemaerkninger til dette punkt.
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Punkt 6. Radsmeade nr. 3713 (transport, telekommunikation og energi - transportdelen)
den 20. september 2019
EUU alm. del (182) — bilag 158 (kommenteret dagsorden)

1. Kommissionens meddelelse om ”En ren planet for alle” — en europaisk strategisk
og langsigtet vision for en fremgangsrig, moderne, konkurrencedygtig og
klimaneutral gkonomi
— Politisk droftelse
KOM (2018) 0773

Radsmede 3713 — bilag 1 (samlenotat side 2)
Radsmade 3699 — bilag 3 (skriftlig foreleeggelse af radsmgde gkofin 14/6-19)

Transportministeren: Jeg vil i dag forelaegge dagsordenen for TTE-Radsmgadet, som finder
sted den 20. september 2019. Der er ét punkt pa dagsordenen, nemlig Kommissionens med-
delelse om "En ren planet for alle”. Meddelelsen daekker flere sektorer og har vaeret diskuteret
i en reekke radsformationer.

Jeg vil hovedsagelig orientere om den transportmeessige del af meddelelsen.

Pa transportomradet har meddelelsen tidligere veeret dreftet pa
o et uformelt rAdsmade i Bukarest i marts
e som et AOB-punkt pa det formelle radsmeade i juni
e 0g skal nu dreftes pa det formelle TTE-Radsm@de den 20. september.

Meddelelsen er pa dagsordenen til politisk draftelse, og jeg forelaegger derfor sagen for jer til
orientering. Pa radsmeadet er der lagt op til en drgftelse af henholdsvis landtransport, luftfart og
sgfart. Ud over mine egne omrader orienterer jeg ogsa om sgfartsdelen pa vegne af er-
hvervsministeren.

Kommissionen offentliggjorde den 28. november 2018 meddelelsen "En ren planet for alle”,
som er et udspil til en europaeisk strategisk og langsigtet vision for en fremgangsrig, moderne,
konkurrencedygtig og klimaneutral gkonomi. Meddelelsen er ikke bindende, men saetter ret-
ningen for, hvordan EU pa lang sigt skal gennemfere en gren omstilling pa linje med Parisafta-
len og na nettonuludledning i 2050.

Udspillet indeholder syv strategiske byggesten for EU’s vej til en klimaneutral skonomi. En af
byggestenene er udnyttelse af ren, sikker og forbundet mobilitet.
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Pa transportomradet er der hovedsageligt fokus pa en dekarbonisering af hele transportsy-
stemet ved en langt mere effektiv organisering bl.a. baseret pa, at

o digitalisering,

e alternative drivmidler,

o intelligent infrastruktur,

e incitamenter til adfaerdsaendringer og

e globale forpligtelser
skal spille en stor rolle.

Regeringen ser positivt pa meddelelsen og vil arbejde for, at der i EU gennemfgres initiativer til
omstilling af transportsektoren.

e [ uftfart: Regeringen vil arbejde for initiativer, som skal sikre mere baeredygtig flytrans-
port. Det kan bl.a. ske gennem faelleseuropaeiske lgsninger.

e Landtransport: Regeringen vil samtidig arbejde for @get elektrificering af transportsek-
toren — seerligt for at sikre markant flere elbiler pa vejene. Regeringen vil arbejde for,
at EU udarbejder en plan for stop for salg af nye benzin- og dieseldrevne biler.

e Sogfart: Regeringen vil herudover arbejde for, at skibsfarten reguleres i regi af FN’s sg-
fartsorganisation, IMO. Regeringen vil derfor i samarbejde med EU aktivt arbejde for,
at IMO felger op pa sin ambition om at reducere de samlede arlige drivhusgasemissi-
oner med mindst 50 pct. i 2050 i forhold til 2008. | tillaeg hertil vil vi arbejde for en mal-
baseret tiigang, som kan understgtte innovation pa omradet.

Der er ingen tvivl om, at der ligger et meget stort arbejde foran os, men klima star hgjt pa
dagsordenen i EU — ogsa i transportformationen — hvilket er et skridt pa vejen mod nogle am-
bitigzse mal for den grgnne omstilling.

Rasmus Nordqvist ville gerne vide, hvad regeringen mente om incitamenter til adfeerdsaen-
dring, som ogsa handler om, hvordan man f.eks. far flyttet passagerer fra fly og til eksempelvis
tog. Skulle man tale om feelles afgifter pa flytrafik? Og kunne man forestille sig feelles togsy-
stemer i EU, og sa nogle nationale systemer, der tager de mindre streekninger? Og hvordan
kunne man rykke inden for sgfart ud over pa det globale plan, hvor fra europaeisk side arbej-
dede i FN-regi?

Transportministeren svarede, at flysektoren er langt fra den eneste transportsektor, der er
afggrende for at komme i mal med den danske 70 procentsmalsaetning. Man matte ogsa se pa
persontransport: at komme i mal med udfasningen af keb af nye diesel- og benzinbiler i 2030
og at fa en sterre flade af eldrevne biler og delevenlige biler. Men man skulle ogsa — bade i EU
og i Danmark — se pa at regulere luftfarten og gere den mere baeredygtig. Man kan se pa sek-
torerne enkeltvis og i samspil, for i europaeisk sammenhaeng er det vigtigt at opna enighed om
lgsninger. Det ville veere logisk at analysere virkningerne af passagerafgifter og indfgre en
breendstofafgift. En mulighed var ogsa at indfgre et iblandingskrav, sa brug af CO2-neutrale
braendstoffer bliver forgget. Der var altsa en raekke handtag at skrue pa — maske skulle de
indga i kombination med hinanden. Det afg@grende skulle ikke veere det enkelte virkemiddels
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eventuelle gkonomiske virkning, men i hgjere grad begreensningen i CO2-udslippet. Nogle vir-
kemidler var brugbare i europaeisk sammenhaeng, andre nationalt.

Pa sgfartsomradet var det oplagt at finde europeeiske Igsninger, men ogsa vigtigt at ga foran
med et godt eksempel. Det var ministerens indtryk, at de danske rederier er mere progressive
end europaeiske rederier i almindelighed; det kunne kun veere en fordel. For togsektoren sa
man pa alle muligheder — ogsa for at forbedre den intereuropeeiske togdrift. Ministeren matte
dog eerligt sige, at han nu og her var mest optaget af at fa danske tog til at kare til tiden for at
undga passagernedgang, hvor der i andre lande var passagerfremgang. Det var en starre ud-
fordring pa grund af diverse projekter: elektrificering af hovedbanenettet for at komme i mal
med den grenne omstilling, sa der kunne indkabes nye tog. Og der skulle ogsa introduceres et
nyt signalsystem. Projekterne er gensidigt athaengige af hinanden: ikke fgr der er sket en elek-
trificering og kommet et nyt signalsystem, kan man fa nye tog.

Rasmus Nordqvist var glad for ministerens svar om at fa styr pa den danske togdrift. Nar
man taenker i, hvordan man kan arbejde pa et europaeisk togsystem ogsa til de laengere
straekninger, handlede det jo ogsa om, at landene skal passe deres nationale projekter, og sa
kunne man i faellesskab arbejde pa et europaeisk togsystem, sa man ikke skal bruge et halvt
dagn eller mere pa at komme fra Kebenhavn til Bruxelles. Han var indforstaet med, at flysekto-
ren ikke er den eneste relevante, men der skulle adfeerdseendringer til.

Transportministeren forklarede, at der ogsa blev fokuseret pa europaeisk sammenhaeng i
togdriften. Danmark har en stor forpligtelse i det europaeiske samarbejde til at styrke korrido-
ren mellem Skandinavien og Middelhavet i form af en fast forbindelse over Femern Belt — bru-
gerbetalt finansiering og med EU-stgtte. Broen vil iseer lgfte godstransport i Europa og er ud-
ger gren korridor. Ministeren kunne i gvrigt oplyse, at Sverige var i gang med at se pa, hvor-
dan man kan skabe bedre muligheder for nattog. Med den nuvaerende danske materielsituati-
on kunne DSB naeppe kaste sig ud i tiltag af den type, men Danmark havde tilbudt at bista i at
sikre en transportkorridor igennem Danmark.

2. Eventuelt
Ministeren havde ingen bemaerkninger til dette punkt.
3. Siden sidst

a) Kommissionens forslag om a&ndring af forordning 2019/501 og forordningen
2019/502 for sa vidt angar deres anvendelsesperiode

Transportministeren: Her vil jeg kort orientere om et forslag, som Kommissionen fremsatte i

sidste uge vedrgrende en forlaengelse af anvendelsesperioden for Brexit-forordningerne om
basal konnektivitet pa vejtransportomradet og basale luftfartsforbindelser.
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Der er tale om en teknisk justering af anvendelsesperioden, hvor den forlaenges med 7 mane-
der, hvilket svarer til, at Brexit-datoen er blevet udskudt med 7 maneder. Forlaengelsen af an-
vendelsesperioden vil ikke fa betydning for substansen af forordningerne.

Fra dansk side statter vi en forlaengelse af anvendelsesperioden, da det har stor betydning for
erhvervslivet og samfundet som helhed at fa afb@det de veaerste konsekvenser af et no deal-

scenarie.

Hvis anvendelsesdatoen ikke bliver tilpasset, vil det alternativt medfgre en for kort anvendel-
sesperiode i forhold til formalet med forordningerne.

Forslaget vil blive hastebehandlet i Radet og Europa-Parlamentet, for at det kan na at blive
vedtaget for den nuvaerende Brexit-dato den 31. oktober 2019.

Madet sluttede kl. 13.12.
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