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1. Resumé

Europa-Kommissionen (Kommissionen) preesenterede den 19. februar 2020
en hvidbog vedrprende en europeeisk tilgang til ekspertise og tillid for kunstig
intelligens. Hvidbogen lanceres som opfplgning pa tidligere tiltag sdsom
Kommissionens strategi for kunstig intelligens fra 2018 samt Kommissions-
formand von der Leyens annoncering af behovet for en koordineret europce-
isk tilgang til de menneskelige og etiske konsekvenser af kunstig intelligens.

Med hvidbogen udlegger Kommissionen en tostrenget europeeisk tilgang til
kunstig intelligens. For det fgrste skal en investeringsorienteret indsats mo-
bilisere ressourcer langs hele veerdikeeden for at opnd et ekspertisemiljp, scer-
ligt gennem udnyttelse af kendte instrumenter som den koordinerede plan for
kunstig intelligens samt udmgntning af programmet for et digitalt Europa.

For det andet skal en europeeisk risikobaseret lovgivningsramme skabe tillid
ved at tackle de risici, der kan opsta i forbindelse med anvendelsen af kunstig
intelligens. Kommissionen leegger i den sammenheng op til, at anvendelse af
kunstig intelligens, der indebcerer en hgj risiko for eksempelvis et individs
rettigheder, underlegges obligatoriske krav eksempelvis i forhold til data-
kvalitet og menneskeligt tilsyn. For al anden kunstig intelligens foreslds en
frivillig meerkningsordning, der skal signalere, at en given anvendelse af kun-
stig intelligens er palidelig. Herudover skal eksisterende EU-lovgivning ju-
steres for at sikre, at disse er i stand til at hdndtere risici og situationer, der
kan opsta i forbindelse med kunstig intelligens - scerligt de udfordringer, tek-
nologien kan udggre ift. grundleeggende rettigheder, sikkerhed samt ansvar.

Regeringen stptter Kommissionens ambitioner om at fremme udbredelsen af
kunstig intelligens, og at dette sker pd en ansvarlig og tillidsskabende mdde.
Kunstig intelligens er en af de afggrende teknologier, der kan styrke EU’s
konkurrenceevne, velstand og gronne omstilling samt den offentlige forvalt-
ning og velfeerdsydelser. Pd samme tid er regeringen enig med Kommissio-
nen i, at kunstig intelligens i visse situationer kan indebcere alvorlige risici,
der bor adresseres. Regeringen vil overordnet arbejde for, at en europceisk
lovgivningsramme for kunstig intelligens udformes, sdledes at den fremmer
en etisk, ansvarlig og sikker anvendelse af kunstig intelligens, som gdr hdand
i hand med innovation samt konkurrenceevne og tager hensyn til rammerne
for de enkelte sektorer.



2. Baggrund

Kommissionen har den 19. februar 2020 prasenteret hvidbogen ”Om kunstig
intelligens — En europisk tilgang til ekspertise og tillid” (KOM (2020) 65).
Hvidbogen, som er modtaget i dansk sprogversion den 19. februar 2020, har
til formal at fremme optagelsen af kunstig intelligens samt at tackle de risici,
der kan vere i forbindelse med visse anvendelser af den nye teknologi. Hvid-
bogen kommer som opfglgning pa kommissionsformand von der Leyens an-
noncering om, at der i Igbet af de fgrste 100 dage af Kommissionens mandat
skulle koordineres en europisk tilgang til kunstig intelligens, herunder dens
konsekvenser for mennesker og etik.

Hvidbogen bygger videre pa Kommissionens strategi for kunstig intelligens,
der blev prasenteret den 25. april 2018. ! Denne fokuserede bade p4 socio-
gkonomiske aspekter samt en forggelse af investeringer i forskning, innova-
tion og kapabiliteter inden for kunstig intelligens. Strategien lagde desuden
op til udarbejdelsen af en koordineret plan for kunstig intelligens mellem
Kommissionen og medlemsstaterne, der blandt andet havde til formal at til-
passe strategier og tilskynde til samarbejde pa tvars af grenser. Sidenhen
presenterede Kommissionens meddelelsen Koordineret plan for kunstig in-
telligens” (KOM (2018) 795) den 7. december 2018, der udpegede syv om-
rader, hvor medlemsstaterne burde koordinere deres indsatser med henblik
pa at maksimere udbyttet af kunstig intelligens, herunder udviklingen af eti-
ske retningslinjer med et globalt perspektiv, der skulle sikre innovationsven-
lige retlige rammer.

Ligeledes har Kommissionen i 2018 og 2019 lagt stigende vagt pa at gge
investeringerne i kunstig intelligens. Den koordinerede plan for kunstig intel-
ligens malrettede og omprioriterede blandt andet indsatser i EU inden for ek-
sisterende initiativer for kunstig intelligens 1 2019 og 2020, og derudover blev
linjen lagt for de kommende programmer pa omradet. Finansieringen for den
koordinerede plan henhgrer, saledes frem til afslutningen af den flerarige fi-
nansielle ramme, fra allerede eksisterende initiativer. I forlengelse heraf
fremsatte Kommissionen den 6. juni 2018 forslag til forordning om program-
met for et digitalt Europa for perioden 2021-2027 (KOM (2018) 434), hvor
Kommissionen i dets oprindelige forslag foreslog at afsatte 2,2 mia. euro til
kunstig intelligens. Programmet er et af flere underliggende sektorretsakter
til Kommissionens overordnede forslag til EU’s kommende flerarige finan-
sielle ramme for perioden efter 2020.

Herudover etablerede Kommissionen en hgjniveauekspertgruppe for kunstig
intelligens, der i april 2019 praesenterede sine etiske retningslinjer for palide-

! Kommissionens meddelelse “Kunstig intelligens for Europa” (KOM (2018) 237) fra
den 25. april 2018



lig kunstig intelligens. Disse omfattede menneskelige aktiviteter og tilsyn ud-
fort af mennesker; teknologisk robusthed og sikkerhed; privatlivets fred og
datastyring; gennemsigtighed, mangfoldighed, ikkediskrimination og retfeer-
dighed; social og miljgmassig velfaerd; samt ansvarlighed. I tilleg hertil of-
fentliggjorde Kommissionen den 8. april 2019 meddelelsen ”Opbygning af
tillid til menneskecentreret kunstig intelligens” (KOM (2019) 168), der havde
til formal at iverksette en pilotfase med afprgvning af den praktiske anven-
delse af hgjniveauekspertgruppens etiske retningslinjer. Som opfglgning pa
pilotfasen pagar der et arbejde i hgjniveauekspertgruppen med at revidere
retningslinjerne pa baggrund af modtagen feedback. Dette arbejde forventes
ferdiggjort 1 juni 2020 og forventes at bidrage til udviklingen af den kom-
mende europ®iske lovgivningsramme for kunstig intelligens.

3. Formal og indhold

Formalet med hvidbogen er at fremlegge en tostrenget europaisk tilgang til
kunstig intelligens. Det farste spor skitserer en investeringsorienteret indsats,
der gennem etableringen af en politisk ramme skal mobilisere ressourcer
langs hele veerdikaden for at opna et ekspertisemiljg. Det andet spor udstik-
ker en fremtidig lovgivningsramme, der skal sikre overholdelse af eksiste-
rende EU-lovgivning, give borgerne tillid til anvendelsen af kunstig intelli-
gens samt give den forngdne retssikkerhed til at innovere med kunstig intel-
ligens for at opna et tillidsmiljg. I forbindelse med hvidbogen og dens indhold
lancerer Kommissionen en offentlig hgring, der lgber indtil den 19. maj.

Et ekspertisemiljo

Investeringsindsatsen har fokus pa at skabe en politisk ramme, der skal un-
derstgtte, at indsatser pa europeisk, nationalt og regionalt plan flugter med
hinanden og dermed skaber synergier. Ligeledes skal rammen vere med til
at mobilisere ressourcer samt at skabe de rette incitamenter for at fremme
optagelsen af kunstig intelligens. Den politiske ramme s@ger i1 hgj grad at ud-
nytte allerede velkendte instrumenter i programmerne for et digitalt Europa
samt Horisont Europa 1 relation til kunstig intelligens:

Samarbejde med medlemsstaterne

Under hensyntagen til resultaterne af den offentlige hgring af hvidbogen vil
Kommissionen foresla medlemsstaterne en revision af den koordinerede
plan. Malet er, at den reviderede koordinerede plan vedtages senest ved ud-
gangen af 2020.

Fokus pa forsknings- og innovationssamfundets indsats

Kommissionen vil fremme oprettelsen af ekspertisecentre og testfaciliteter,
der kan kombinere europiske, nationale og private investeringer. I relation
hertil har Kommissionen allerede foreslaet finansiering til stgtte for europee-
iske testfaciliteter i verdensklasse under programmet for et digitalt Europa og



om ngdvendigt suppleret af Horisont Europas midler som del af den flerarige
finansielle ramme for 2021-2027.

Feerdigheder

Gennem sgjlen for avancerede ferdigheder 1 programmet for et digitalt Eu-
ropa skal der etableres netvark af fgrende universiteter og hgjere uddannel-
sesinstitutioner, og disse skal understgttes i at tiltrekke de bedste undervisere
og forskere samt i at tilbyde kandidatuddannelser inden for kunstig intelligens
i verdensklasse. Kommissionen leegger op til at have serligt fokus pa, at an-
delen af kvinder, der har uddannelse og arbejde inden for kunstig intelligens,
gges, samtidig med at arbejdsstyrkens generelle bevidsthed og viden om kun-
stig intelligens hgjnes.

Fokus pa sma og mellemstore virksomheder (SMV er)

Kommissionen vil i samarbejde med medlemsstaterne etablere mindst én di-
gital innovationshub 1 hver medlemsstat med specialisering inden for kunstig
intelligens. Med forbehold for den endelig aftale om den flerarige finansielle
ramme for 2021-2027 vil Kommissionen og den Europziske Investerings-
fond ligeledes lancere en pilotordning pa 100 mio. euro i fgrste kvartal af
2020 for at tilvejebringe egenkapitalfinansiering af innovativ udvikling inden
for kunstig intelligens.

Privatsektoren som partner

Under Horisont Europa vil Kommissionen etablere et nyt partnerskab mellem
den offentlige og private sektor inden for kunstig intelligens, data og robot-
teknologi.

Fremme anvendelsen af kunstig intelligens i den offentlige sektor
Kommissionen vil indlede sektordialoger, serligt med fokus pa sundhedstje-
nester, forvaltninger 1 landdistrikter og operatgrer af offentlige tjenester, med
henblik pa at udarbejde et specifikt ’brug kunstig intelligens”-program, der
skal understgtte offentlige indkgb af kunstig intelligens-systemer samt bi-
drage til at &ndre procedurerne for offentlige udbud.

Sikring af adgang til data og databehandlingsinfrastruktur

Kommissionen fastslar, at forbedringen af adgang til data samt datastyring er
afggrende for udviklingen for kunstig intelligens. Den europaiske datastra-
tegi, der ligeledes blev prasenteret den 19. februar 2020, har blandt andet til
hensigt at forbedre adgangen til data og skal dermed komplementere
hvidbogen for kunstig intelligens.? Ligeledes anses investeringer i centrale
databehandlingsteknologier og -infrastruktur som vigtige, hvortil Kommissi-
onen under programmet for et digitalt Europa har foreslaet at afsatte 4 mia.
euro til blandt andet at understgtte hgjt ydende data- og kvantebehandling.

2 Kommissionens meddelelse ”En europzisk strategi for data” (KOM (2020) 66) fra den
19. februar 2020
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Internationale aspekter

Arbejdet med at fremme EU’s tilgang til etisk anvendelse af kunstig intel-
ligens pa den globale scene skal viderefgres med henblik pa, at EU indtager
en lederrolle i udviklingen af internationale retningslinjer.

Et tillidsmiljp: Lovrammen for kunstig intelligens

Parallelt med indsatserne, der skal promovere EU’s innovationskapacitet
samt konkurrenceevne i forhold til kunstig intelligens, foreslar Kommissio-
nen en europ@isk lovgivningsramme for kunstig intelligens. Denne lovgiv-
ningsramme skal skabe tillid til kunstig intelligens ved at fremme en etisk og
menneskecentreret anvendelse af kunstig intelligens. Samtidig gnsker Kom-
missionen at undga en fremtidig fragmentering af det indre marked, der
kunne opsta som fglge af forskellige nationale reguleringsregimer for kunstig
intelligens.

I betragtning af, at kunstig intelligens er under hastig udvikling, finder Kom-
missionen, at de lovgivningsmassige rammer bgr give plads til at imgde-
komme ny udvikling. Ligeledes skal en ny lovgivningsmessig ramme vare
effektiv i forhold til at opna det tilsigtede mal uden at veere alt for preeskriptiv,
hvilket risikerer at skabe uforholdsmassigt store byrder, is@r for SMV’erne.
For at opna denne balance leegger Kommissionen op til en risikobaseret til-
gang, hvor anvendelsen af kunstig intelligens underlegges obligatoriske krav
athengig af risikoniveauet. Kommissionen foreslar fglgende regulerings-
massige initiativer:

Mulige tilpasninger af EU'’s eksisterende lovramme

Kommissionen vil undersgge og eventuelt justere eksisterende EU-lovgiv-
ning, sa der tages hgjde for kunstig intelligens. Dette serligt i relation til de
risici, teknologien kan have for grundleggende rettigheder, forbrugerret-
tigheder samt produktsikkerhed- og ansvar. Eksempelvis fremhaver Kom-
missionen, at et resultat fra pilotfasen for anvendelse af de etiske retningslin-
jer har vist, at mens et antal af kravene allerede afspejles i eksisterende lov-
givning, er krav vedrgrende gennemsigtighed, sporbarhed og menneskeligt
tilsyn ikke specifikt omfattet i den nuvarende lovgivning inden for en reekke
sektorer.

Regulering af "hgjrisiko” kunstig intelligens gennem obligatoriske krav

Herudover vil Kommissionen fasts@tte en europaisk risikobaseret lovgiv-
ningsramme til at tackle risici i forbindelse med anvendelse af kunstig intel-
ligens. Kommissionen skelner i den forbindelse mellem hgjrisiko” og ikke-
“hgjrisiko” anvendelse af kunstig intelligens. Anvendelsen af kunstig intelli-
gens anses som verende af hgj risiko, nar bade sektoren og den tilteenkte an-
vendelse indebarer betydelige risici, serligt i forhold til beskyttelse af sik-



kerhed, forbrugerrettigheder og grundleggende rettigheder. Derfor vil an-
vendelsen af kunstig intelligens klassificeres som “hgjrisiko”, hvis den op-
fylder to kumulative kriterier:

1. Anvendelsen af kunstig intelligens finder sted i en sektor, hvor der pa
grund af de typiske aktiviteters karakteristiska kan forventes betyde-
lige risici. Den nye lovramme skal omfatte en udtgmmende liste over
sadanne sektorer, der i Kommissionens optik blandt andet kan om-
fatte sundhedspleje, transport, energi og dele af den offentlige sektor,
herunder asyl, migration, greensekontrol og retsvasen, social sikring
og arbejdsformidling. Listen skal desuden vare underlagt regelmes-
sig revision.

2. Anvendelsen af kunstig intelligens finder sted pa en made, hvor der
sandsynligvis vil opsta risici. Vurderingen af risikoniveauet for en gi-
ven anvendelse kan baseres pa konsekvenserne for de bergrte parter,
eksempelvis en anvendelse, der medferer en risiko for personskade,
dgd eller vasentlig materiel eller immateriel skade, eller som har
virkninger, der ikke med rimelighed kan undgas.

Derudover kan der vere sarlige tilfalde, hvor anvendelsen af kunstig intel-
ligens kan anses som indebarende hgj risiko, uanset hvilken sektor der er tale
om. Det kan blandt andet omhandle ans@ttelsesprocedurer; situationer, der
pavirker arbejdstagerens rettigheder; biometrisk fjernidentificering og andre
indgribende overvagningsteknologier.

Safremt en anvendelse af kunstig intelligens kategoriseres som “hgjrisiko”,
leegger Kommissionen op til, at denne anvendelse skal leve op til en rekke
obligatoriske krav. Disse gar ud over den eksisterende EU-lovgivning, der
allerede dekker denne anvendelse. Disse obligatorisk krav skal verificeres
gennem en forudgaende overensstemmelsesvurdering, der kendes fra det har-
moniserede vareomrade, og som indeholder blandt andet test, inspektion og
certificering.

I udveelgelsen af krav har Kommissionen taget hgjde for hgjniveaueksperts-
gruppens retningslinjer og udvalgt fglgende centrale elementer, der bgr indga
1 kravene. Disse skal yderligere konkretiseres for at give juridisk sikkerhed:

1. Opleringsdata: Der skal stilles krav til den data, som kunstig intelli-
gens opleres efter. Disse data skal blandt andet vere tilstreekkeligt
brede og reprasentative samt omfatte alle relevante scenarier for at
undga farlige situationer og diskrimination. Ligeledes skal det sikres,
at privatlivets fred samt personoplysninger er tilstraekkeligt beskyttet
gennem anvendelsen af kunstig intelligens.

2. Registrering og data: Der skal stilles krav til opbevaring af optegnel-
ser og dokumentation i en rimelig periode, saledes at det bliver muligt



at verificere regelefterlevelse. Kommissionen foreslar, at opbevarin-
gen bgr omfatte en beskrivelse af de vaesentlige karakteristika af da-
tasettene samt udvalgelse heraf, og i visse begrundede tilfzlde selve
datasattene, dokumentation for programmering og metodologi samt
processer og teknikker anvendt til at opbygge, teste og validere syste-
met.

3. Oplysninger, der skal udleveres: Der skal proaktivt gives fyldestgg-
rende oplysninger om brugen af “hgjrisiko” kunstig intelligens-syste-
mer, eksempelvis til aktgrer, der udbreder systemerne, kompetente
myndigheder samt bergrte parter. Kravene hertil omhandler det pa-
geldende systems muligheder og begransninger. Ligeledes skal bor-
gere sarskilt informeres om, hvornar de interagerer med en kunstig
intelligens, safremt det ikke med det samme er tydeligt for borgeren.

4. Robusthed og ngjagtighed: Der skal stilles krav om, at systemer, der
bygger pa kunstig intelligens, er robuste og ngjagtige gennem alle fa-
ser af livscyklussen, at resultater er reproducerbare, at systemerne kan
handtere fejl i Igbet af livscyklussen, og at systemerne er modstands-
dygtige over for angreb samt manipulation med data og algoritmer.

5. Menneskeligt tilsyn: Der skal stilles krav til en passende menneskelig
involvering. Typen og graden af menneskeligt tilsyn kan variere af-
hangigt af den konkrete “hgjrisiko”-anvendelse”, men kan blandt an-
det komme til udtryk gennem menneskelig validering af de genere-
rede resultater, monitorering og deaktivering af kunstig intelligens-
systemer i realtid eller driftsmassige begransninger pa kunstig intel-
ligens-systemer.

6. Specifikke krav til visse scerlige anvendelser af kunstig intelligens sd-
som biometrisk fjernidentificering: Endelig legger Kommissionen
op til en bred drgftelse af, hvilke specifikke omstandigheder, der i
overensstemmelse med EU’s databeskyttelsesregler og grundlaeg-
gende rettigheder, kan berettige brug af kunstig intelligens til bio-
metrisk identifikationsformal sasom ansigtsgenkendelse i det of-
fentlige rum.

Frivillig meerkning af anvendelser af kunstig intelligens, der ikke indebcerer
hgj risiko

For den anvendelse af kunstig intelligens, der ikke ligger inden for kategorien
“hgjrisiko” og derved ikke er omfattet af ovenstaende obligatoriske krav,
leegger Kommissionen op til at etablere en frivillig markningsordning. Kom-
missionen fremlaegger flere muligheder for, hvordan markningsordningen
kan struktureres. En mulighed er, at market knyttes til en frivillig overhol-
delse af de samme krav som ggres obligatoriske for hgjrisiko”-kategorien.
En anden mulighed er, at der formuleres en rakke krav til palideligheden af
kunstig intelligens, som ligger ud over de lovgivningsmassige krav, og som
en gkonomisk operatgr frivilligt kan underlagge sig for at opna maerkningen.
Deltagelse i markningsordningen vil vare frivillig, men nar fgrst en operatgr
indgar i ordningen, bliver kravene bindende.



Forvaltning

Kommissionen vurderer desuden, at det er ngdvendigt med en ny europaisk
forvaltningsstruktur for kunstig intelligens for at facilitere samarbejdet mel-
lem nationale kompetente myndigheder og for at sikre, at EU har den rette
kapacitet, der er ngdvendig for at teste og certificere kunstig intelligens.
Denne nye forvaltningsstruktur kan have en rekke forskellige opgaver og
fungere som et forum for regelmassig udveksling af oplysninger og bedste
praksis, hvor nye tendenser identificeres, og der gives rad om standardisering
og certificering. Styringsstrukturen og de eventuelle overensstemmelsesvur-
deringer skal ikke pavirke de befgjelser og ansvar, der allerede gaelder for
kompetente myndigheder under eksisterende EU-lovgivning sasom forbru-
ger- og databeskyttelse.

4. Europa-Parlamentets udtalelser

Europa-Parlamentet har endnu ikke udtalt sig om hvidbogen. Dog vedtog Eu-
ropa-Parlamentet en resolution den 12. februar 20203, hvori Kommissionen
blandt andet opfordres til at kontrollere eksisterende lovgivning samt at un-
dersgge, hvorvidt der er behov for yderligere tiltag til at garantere beskyttelse
af forbrugere 1 konteksten af kunstig intelligens og automatiserede beslutnin-
ger.

5. Neaerhedsprincippet

Ikke relevant.

6. Gaeldende dansk ret

Ikke relevant.

7. Konsekvenser

Lovgivningsmeessige konsekvenser

Hvidbogen har 1 sig selv ikke lovgivningsmassige konsekvenser. Indhol-
det kan dog senere udmgntes i konkrete retsakter, der kan medfgre lovgiv-
ningsmassige konsekvenser.

Okonomiske konsekvenser

Hvidbogen har i sig selv ingen direkte gkonomiske konsekvenser. Indhol-
det kan dog senere udmgntes i konkrete retsakter, der kan medfgre gkono-
miske konsekvenser.

3 Europa-Parlamentets resolution fra den 12. februar 2020 om ”Automatiserede beslut-
ningsprocesser: Sikring af forbrugerbeskyttelse og fri bevegelighed af varer og tjene-
ster”



Andre konsekvenser og beskyttelsesniveauet

Hvidbogen er ikke en retsakt og har derfor i sig selv ingen pavirkning af be-
skyttelsesniveauet eller administrative konsekvenser for dansk erhvervsliv.
Indholdet kan dog senere udmgntes i konkrete retsakter, der kan medfgre
vasentlige konsekvenser for erhvervslivet, herunder administrative konse-
kvenser for danske virksomheder, samt den offentlige sektors anvendelse
af kunstig intelligens.

8. Hgring

Hvidbogen er sendt til hgring 1 EU-specialudvalget for konkurrenceevne,
veaekst og forbrugerspgrgsmal den 20. februar 2020 med frist for bemarknin-
ger den 4. marts 2020. Der er modtaget svar fra Akademikerne, Dansk Er-
hverv, Dansk Industri, Danske Maritime, Dansk Standard, Finans Danmark,
Forbrugerradet Tank, Forsikring & Pension, Ingenigrforeningen IDA, IT-
Branchen, Kommunernes Landsforening, Landbrug & Fgdevarer og TDC.

Generelle bemarkninger

Akademikerne bakker op om Kommissionen plan om at styrke EU-ind-
satsen i forhold til kunstig intelligens. Kunstig intelligens vil ogsa frem-
over komme til at spille en stor rolle for blandt andet forebyggelse og hel-
bredelse inden for sundhedsvasnet og har frigjort arbejdstid til gavn for
patienter og hele sundhedssektoren. Det er imidlertid vigtigt, at der fortsat
satses meget malrettet pa at sikre finansiering til brug af kunstig intelli-
gens i alle sektorer samt at ggre forstaelse og brug af kunstig intelligens
til en integreret del af savel grunduddannelser som efteruddannelser.

Dansk Erhverv (DE) genkender Kommissionens fremstilling af de
mange potentialer i kunstig intelligens og bakker generelt op om Kom-
missionens strategi for at sette aftryk pa fremtidens digitale verden.

DE ser positivt pa Kommissionens arbejde med at skabe regulatorisk sik-
kerhed omkring kunstig intelligens og skabe klare rammer, der hviler pa
europaiske verdier og forbrugerbeskyttelse. DE mener, at det er afgg-
rende, at den fremtidige regulering gennemfgres pa en balanceret made,
der fremmer klarhed og konkurrencekraft. Det er ogsa vigtigt, at regule-
ringen bliver sa lidt byrdefuld som muligt, sa ogsa Europas mange
SMV’ere kan f& gavn af udviklingen. Kommissionens hvidbog er i sagens
natur af overordnet og forelgbig karakter, og den endelige udformning af
reglerne bliver derfor afggrende for at fglge ambitionen til dgrs.

DE stgtter Kommissionens arbejde med at udvikle kunstig intelligens og
sikre, at denne udvikling sker ansvarligt, sikkert og trygt for bade euro-
paxiske virksomheder og borgere. DE deler Kommissionens synspunkt



om, at eksisterende europaiske lovgivning skal optimeres for at sikre, at
der tages hgjde for de serlige muligheder — men ogsa udfordringer — som
kunstig intelligens giver anledning til, herunder sarligt vedrgrende sik-
ring af fundamentale rettigheder som privatliv og frihed for diskrimina-
tion, samt sikkerhed for fri konkurrence, overholdelse af forbrugerret-
tigheder og ansvar for produktansvar.

DE ser store muligheder i Kommissionens strategi, men opfordrer til, at
de tiltag, der tages med pa baggrund af denne strategi, far en levetid ud
over de 5 ar. Kommissionen bgr derfor sikre sig, at ethvert tiltag som led
i denne strategi ogsa har et langsigtet mal.

Dansk Industri kan med tilfredshed konstatere, at Kommissionen legger
op til at etablere en ambitigs indsats, der skal sikre digital ansvarlighed 1
anvendelsen og udviklingen af kunstig intelligens. Et vaesentligt aspekt
ved den fremtidige udvikling og anvendelse af kunstig intelligens er,
hvad vi anvender kunstig intelligens til, og hvordan vi anvender kunstig
intelligens, sa de beslutninger, resultater eller anbefalinger, der udsprin-
ger fra kunstig intelligens, er trovardige. Det vil blandt andet sige, at det
er beslutninger, resultater og anbefalinger, som man kan stole pa, herun-
der at de er korrekte, ikke-diskriminerende og generelt ikke kraenker fun-
damentale menneskerettigheder.

DI fremhaver, at EU-landene skal vare de bedste 1 verden til at bruge
data og kunstig intelligens pa en ansvarlig made, der som en selvfglge re-
spekterer og passer pa personlige eller fortrolige oplysninger. Det kan
blive en stor fordel for danske og europ@iske virksomheder, hvis det gri-
bes rigtigt an — seerligt nar der skal reguleres pa omradet.

Danske Maritime deler ambitionen 1 Kommissionens hvidbog, om at Eu-
ropa skal vere fgrende inden for udvikling og udnyttelse af kunstig intelli-
gens for derved at bevare Europas fgrerposition inden for en lang rekke er-
hvervssektorer, herunder den maritime — en udvikling, der skal komme alle
borgere og virksomheder i Europa til gavn. Kunstig intelligens skal anvendes
pa en sikker og ansvarlig made, og det skal sikres, at data er palidelige, fgr de
tages 1 brug.

Danske Maritime fremhaver, at den maritime industri ser store muligheder
for gget brug af kunstig intelligens, herunder ikke mindst 1 forhold til udvik-
lingen af sakaldte ”smart ships”. ”Smart ships” omfatter ikke udelukkende
autonome skibe, der er fgrerlgse, men som styres og opereres fra land. Det
gelder ogsa eksisterende skibe, som opgraderes med nye digitale Igsninger.
Det galder blandt andet inden for driftsoptimering af tekniske systemer om
bord i skibene. Ved hjelp af kunstig intelligens kan skibsmotorerne og frem-
drivningssystemerne eksempelvis diagnosticeres og optimeres lgbende. Der-
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ved optimeres energiforbruget, og spild minimeres. Kunstig intelligens kom-
bineret med ”machine learning” kan derudover styrke overvagningen og ana-
lyserne i forhold til alle de avancerede tekniske systemer, som findes om bord
pa et moderne skib og samtidig sikre en bedre integration af disse systemer,
herunder at hvert system opererer taettest muligt pa sit optimum. Det vil sam-
let set sikre, at skibe fremadrettet opnar en bedre og mere baeredygtig drift.

Danske Maritime ggr ligeledes opmarksom pa, at den europaiske maritime
industri har stor fokus pa at udvikle digitale lgsninger, der kan mindske skibs-
fartens miljg- og klimapavirkning, og samtidig gge den maritime sikkerhed,
sa ulykker med skibe undgas. De danske maritime virksomheder er pa mange
omréader helt 1 front 1 forhold til at arbejde med “’smarte” maritime losninger.
En del af arbejdet herhjemme er forankret i det offentlig-private maritime
partnerskab ShippinglLab, men ogsa ude i de enkelte virksomheder arbejdes
der med smarte 1gsninger.

Finans Danmark finder det vigtigt med en klar europzisk stillingtagen til
kunstig intelligens og hilser derfor Kommissionens hvidbog velkommen. Fi-
nans Danmark ser store muligheder i brugen af kunstig intelligens. Kunstig
intelligens giver mulighed for, at Europa kan gge velstanden for borgerne og
sette skub 1 vaeksten for virksomhederne. I banksektoren betyder det, at man
blandt andet vil kunne forbedre kundeoplevelsen, gge cybersikkerheden, gge
forbrugerbeskyttelsen og styrke risikostyringen. Det vil understgtte bekem-
pelsen af gkonomisk kriminalitet, herunder hvidvask

Finans Danmark fremhaver, at det er vigtigt politisk at adressere bade mu-
ligheder og udfordringer, som en gget brug af kunstig intelligens kan og vil
medfgre. Finans Danmark er derfor enig i behovet for en politisk stillingtagen
til kunstig intelligens-teknologiens muligheder med se@rligt afsat i europi-
ske vaerdier for samfundsudviklingen.

Finans Danmark bemarker, at det er vigtigt at opretholde et hgjt niveau af
kundebeskyttelse, som blandt andet vil sikre, at kunderne har/far tillid til kun-
stig intelligens. Anvendelse af kunstig intelligens @ndrer ikke ved det over-
ordnede ansvar - der skal altid vere en person eller virksomhed, som er an-
svarlig for, hvordan en kunstig intelligens fungerer. Dem, som udbyder kun-
stig intelligens, skal sgrge for, at den kunstige intelligens overvages, og at det
regelmassigt vurderes, om den virker efter hensigten (risikobaseret tilgang).
Kunder skal kunne fa oplysninger om, hvorvidt de direkte bliver udsat for
kunstig intelligens. Samtidig er det vigtigt at sikre lige vilkar for alle brancher
og geografier. Dette er af afggrende betydning for at sikre gget og hensigts-
massig anvendelse af kunstig intelligens i den danske som europ@iske bank-
sektor.
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Forbrugerradet Taenk stgtter overordnet EU-Kommissionens hvidbog.
Brug af kunstig intelligens kan utvivlsomt have gavnlige effekter pa sam-
fundsniveau, hvor forudsigelser fra data kan bidrage til at begrense klima-
forandringer, inddeemme smittespredning, forbedre transportforhold og gen-
nemskue it-kriminalitet. I forhold til fordelene for forbrugere og borgere an-
vender millioner af mennesker allerede kunstig intelligens i dag gennem mo-
biltelefoner, apps, spil og digitale platforme. Serligt i Danmark er den offent-
lige sektor ogsa gaet i gang med at styrke diagnosticering og behandling ved
brug af kunstig intelligens.

Forbrugerradet Tzenk fremhzaver, at brugen af kunstig intelligens i den
offentlige sektor imidlertid ogsa har givet anledning til en vis kritik, fordi
balancen mellem samfundsinteresser og beskyttelse af individets privatliv
kan tippe, nar personer profileres og rankes med risiko for stigmatisering
til fglge. Derfor er det positivt, at EU-Kommissionen er meget opmaerk-
som pa, at kunstig intelligens med genbrug af data, uigennemsigtige algo-
ritmer og profilering abner for risici, som er vaesentlige at tage hand om.
Dette gelder ikke kun 1 forhold til diskrimination, bias og stigmatisering,
men ogsa privatlivsbeskyttelse, gget risiko for it-svindel og manglende
forbrugerbeskyttelse ved kgb af internet-forbundne produkter.

Forbrugerradet Taenk er tilhaenger af tankegangen om, at Europa skal
blive en ligevaerdig, global spiller indenfor brugen af kunstig intelligens,
men hvor omdrejningspunktet er at understgtte den demokratiske model,
de europaiske vaerdier og forbrugerrettigheder. Malet ma altsa vere at
fremme konkurrenceevnen i forhold til USA og Kina, men med et mar-
kant andet fokus. Teknologien skal ikke blot vere til gavn for virksom-
hedsvakst og effektivisering af europaiske samfund. Den skal konkret
skabe verdi og nytte for individet, ggre rettigheder og privatlivsbeskyt-
telse til et konkurrenceparameter og understotte en (anden) “europiske
vej”. En vej som er kendetegnet ved en hensigtsmassig implementering
af nye teknologier.

Forsikring & Pension stgtter Kommissionens ambitigse plan om at sikre
principbaserede rammer for etisk, trovaerdig kunstig intelligens, der beskytter
borgernes rettigheder og samtidig sikrer virksomhederne mulighed for at ud-
nytte de mange muligheder, der ligger i teknologien. Forsikring & Pension er
overordnet enig med Kommissionen i behovet for at afdekke eksisterende
lovgivning, der regulerer kunstig intelligens, fgr der skrides til nye lovgiv-
ningstiltag. En felleseuropaisk og afbalanceret regulering af kunstig intelli-
gens er vigtig for at muligggre det potentiale, som teknologien rummer for
gget innovation og effektivisering.

Forsikring & Pension ser, at kunstig intelligens rummer et stort potentiale
for forsikrings- og pensionsbranchen, der i hgj grad er en datadrevet branche.
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Kunstig intelligens anvendes allerede inden for branchen som stgtteverktg-
jer, primert i forbindelse med automatisering og effektivisering af interne
processer, som ingen effekt har pa kundernes rettigheder. Det kan eksempel-
vis vere en softwarerobot, der - ud fra indholdet af en kundes e-mailadresse
- kan hjelpe med at allokere sagen til den rette sagsbehandler og finde den
rette svarblanket frem pa forhand for at effektivisere sagsbehandlingen og
dermed begrense svartiden. Derudover anvendes almindelige robot automa-
tiseringsprocesser eksempelvis 1 forbindelse med straks-udbetaling af erstat-
ninger.

Ingenigrforeningen IDA (IDA) er overordnet meget positive over for ud-
spillet. Kunstig intelligens er pa vej til at blive et vigtig teknologisk skridt op
ad den digitale trappe. Der er store muligheder for at give hele digitaliserin-
gen et kvantespring fremad, men det er overordentlig vigtigt, at vi finder en
made at bruge kunstig intelligens pa, som styrker vores verdier omkring bor-
gerrettigheder, velferdssamfund og frihedsidealer.

IDA mener, at den store fordel, som vi kan fa med brug af kunstig intelligens,
er, at vi kan opgradere de digitale fordele, som vi har i dag, ved at sammen-
sette en langt bredere og mere avanceret pallette af informationer fra mange
forskellige typer kilder, og ikke mindst at vi kan ggre det hurtigere og billi-
gere. Men nar informationer, persondata, billeder og tekstbeskeder kan sam-
les billigt og hurtigt, sa bliver det ogsa langt lettere for bade offentlige myn-
digheder og private virksomheder at skabe perfekte personprofiler, forudsige
hvem, der vil ggre hvad, og ikke mindst pavirke borgere eller kunder til at
agere pa en bestemt made, eksempelvis at stemme pa et bestemt parti eller ga
en anden vej end planlagt. Ofte vil det vere fuldstendig umuligt for den en-
kelte borger at gennemskue, hvem der har hvilke oplysninger, hvad de bliver
brugt til, og med hvilket formal. Det er derfor afggrende vigtigt, at vi setter
nogle rammer op for, hvordan vi vil bruge kunstig intelligens, sa vi far forde-
lene, hvor vi gnsker det, og sa@tter begransninger der, hvor brugen af kunstig
intelligens kan vere med til at underminere tilliden til digitalisering. IDA er
derfor meget positive over for Kommissionens tilgang om at “...it is vital that
European artificial intelligens is grounded in our values and fundamental
rights such as human digity and privacy protection.”

IDA er med dette udgangspunkt meget positivt indstillet over for malet om,
at Europa skal vere en global leder i innovation, i datagkonomi og i digitale
anvendelsesmuligheder. Kunstig intelligens kan lede til store forbedringer i
henhold til vidensindsamling og praktisk handtering af miljg- og klimapro-
blemer, samt til transport og sundhedssektorerne og den offentlige sektor.
IDA kan dermed bakke op om den dobbelte tilgang til kunstig intelligens,
som beskrevet med malsa@tningerne om at skabe et ekspertisemiljg i gensidig
athaengighed med et tillidsmiljg.
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Kommunernes Landsforening (KL) vurderer, at hvidbogen bergrer en
rakke relevante elementer, som er vesentlige at forholde sig til, nar man ar-
bejder med kunstig intelligens. Men samtidig er det ogsa indtrykket, at hvid-
bogen ikke lgser de udfordringer, som den offentlige - og private - sektor
oplever i forhold til kunstig intelligens. Dette gelder blandt andet GDPR —
og databeskyttelsesloven, hvor der er eksempler fra kommuner, som oplever,
at det er uklart, hvordan data ma anvendes i forbindelse med trening og
gentrening af algoritmer som fglge af databeskyttelsesloven og GDPR. Med
Kommissionens gnske om at potentialerne med kunstig intelligens skal ud-
nyttes, er det ogsa ngdvendigt, at rammerne for at bruge data til formalet ty-
deligggres. KL ser ligeledes, at hvidbogen ikke tilstreekkeligt fokuserer pa
informationssikkerhed og kunstig intelligens, altsa hvilke forhold brugerne
seerligt skal veere opmeerksomme pa i den sammenhaeng.

KL fremhever, at der 1 hvidbogen understreges vigtigheden af, at medlems-
landene har en falles tilgang til arbejdet med kunstig intelligens. Ikke desto
mindre har Finansministeriet i Danmark for nyligt udgivet en vejledning om-
kring informationssikkerhed og kunstig intelligens, lige savel som der er lavet
dataetiske principper til brug for arbejdet med blandt andet kunstig intelli-
gens. For den enkelte kommune kan det vere svert at navigere og gennem-
skue, hvordan de forskellige vejledninger og anbefalinger skal ses sammen.

KL mener, at der er gode grunde til at overveje, om EU-landene kan lave
feelles fodslag omkring anvendelsen af kunstig intelligens. Dette afspejles i
den store opmerksomhed pa anvendelse af kunstig intelligens, og ikke
mindst de mange bekymringer, der er i forl@ngelse af forventningen om mar-
kant gget anvendelse af data om hver enkelt borger. Oplagget virker ikke
feerdiggjort. Dette kan formentlig henfgres til, at der fortsat er behov for savel
afklaringer af potentialer og muligheder i en offentlig kontekst i bade Dan-
mark og andre lande, og at der er behov for politiske afvejninger af, hvordan
vi gnsker at anvende kunstig intelligens.

Landbrug & Fgdevarer (L&F) deler Kommissionens syn pa, at der er store
perspektiver og potentialer i kunstig intelligens-teknologien, og at en afgg-
rende faktor for god anvendelse og optag af denne teknologi er, at tilliden til
teknologien og den anvendelse sikres. Kunstig intelligens har potentialet til
at sikre hurtigere og mere ensartede afggrelser, men den nye teknologi ma
ikke anvendes pa bekostning af borgernes retssikkerheden.

TDC verdsetter Kommissionens steerke fokus pa det digitale omrade. Det
er TDC’s opfattelse, at digitalisering af Danmark, danske virksomheder og
den offentlige sektor i hgj grad skal bidrage til at skabe succeser i den globale
gkonomi og sikre, at vi fortsat har et af de bedste velferdssamfund i verden.

TDC savner helt overordnet en definition af, hvad kunstig intelligens er 1
Kommissionens hvidbog. Det er ikke nyt at benytte statistiske modeller til at
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treeffe beslutninger. Derfor er det afggrende, at man klart far defineret, hvor-
nar anvendelsen af statistik og store datamangder anses for at vaere kunstig
intelligens.

Specifikke bemzrkninger

Et ekspertisemiljop

Fokus pa forsknings- og innovationssamfundets indsats

Akademikerne fremhaver, at for at sikre at kunstig intelligens-arbejdet
ikke koncentreres og alene finder sted pa fa store virksomheder, foreslar
Akademikerne, at EU understgtter udviklingen af et robust gkosystem for
iverksattere. Endvidere er der behov for udviklingen af test- og udvik-
lingsfaciliteter inden for kunstig intelligens pa omrader, hvor EU allerede
har styrkepositioner som blandt andet sundhed, life-science, landbrug og
fintech. I den forbindelse er det vard at understrege, at de eksisterende
EU-programmer og adgang til finansiering via disse administrativt er
tunge og derfor svaere for SMV’er at deltage i. EU-reguleringen vedrg-
rende kunstig intelligens bgr derfor sikre, at ogsa SMV’er kan deltage i
samarbejde med ledende industrier og vidensinstitutioner.

DE er helt enig med Kommissionen i, at EU ikke skal tage til takke med
at vaere passive brugere af avancerede digitale teknologier som kunstig
intelligens, men at europ&iske virksomheder skal vaere aktive udviklere
og producenter. Vi har simpelthen ikke rad til at lade vere. Danmark kan
blive 35 mia. kr. rigere hvert ar, hvis vi satser mere pa kunstig intelligens,
visser en analyse fra Innovationsfonden.

DE mener, at det blandt andet kraever, at vi leegger os i selen pa forsk-
ning. Kommissionen opger, at “some €3.2 billion were invested in artifi-
cial intelligence in Europe in 2016, compared to around €12.1 billion in
North America and €6.5 billion in Asia”. DE mener, at det skal vare
langt mere attraktivt at investere i forskning og udvikling og foreslar at
give fradrag pa 130 procent for investeringer i forskning og udvikling.
DE gnsker ogsa at fremme samarbejdet mellem universiteter og virksom-
heder — herunder med SMV’ere. Ikke mindst startups vil fa gavn af et
styrket samarbejdet med universiteter og andre vidensinstitutioner.

DE er helt enig i analysen i Kommissionens hvidbog om, at der er behov
for meget signifikante forggelser af de forsknings- og udviklingsmidler,
der allokeres til forskning inden for kunstig intelligens. DE er endvidere
enig i, at der er behov for at prioritere europaiske omrader, hvor Europa
kan agere internationalt fyrtarn sasom inden for sundhed. DE kunne dog
gnske, at handel blev tilfgjet listen over mulige styrkepositioner. Det er
ikke nok at udvikle nye produkter og lgsninger, de skal ogsa s&lges.
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DE bemerker, at man med interesse fglger nye instrumenter, som udby-
des af den Europaiske Investeringsfond (EIF), og at DE gerne ser, at man
fra dansk side samarbejder med EIF om udvikling og udbredelse af rele-
vante instrumenter. Som udgangspunkt legger DE vagt pa, at instrumen-
terne er fleksible og har en passende risikoprofil. Serskilt bakker DE op
om, at Kommissionen og EIF udbyder et pilotprojekt med fokus pa egen-
kapitalfinansiering af udviklingsprojekter med fokus pa kunstig intelli-
gens. I et gennemtankt og velafprgvet set-up vurderer DE, at der er stort
potentiale i at rulle et sadant projekt ud i stor skala.

Danske Maritime ser, at hvidbogen indeholder mange gode initiativer, som
bestemt kan bidrage til udvikling og implementering af kunstig intelligens
inden for det maritime erhverv og udnyttelsen heraf. Det er naturligvis vig-
tigt, at de i hvidbogens omtalte skabelse af “excellence and testing centres”
har fokus pa det maritime omrade. Dette gaelder ogsa i forhold til initiativet
til styrkelse af de digitale uddannelser og kompetencer pa de europaiske
forsknings- og uddannelsesinstitutioner.

Danske Maritime bemarker, at for den europaiske, herunder den danske,
maritime industri er det afggrende, at der afs@ttes de ngdvendige midler til
forskning, udvikling og innovation inden for industrien, sa industrien kan
bevare sin fgrerposition inden for udvikling og produktion af komplekse og
hgjteknologiske maritime produkter og lgsninger. Det gelder eksempelvis i
forbindelse med arbejdet under Waterborne Technology Platform, som fo-
kuserer pa udvikling produkter og lgsninger, der kan ggre maritim transport
1 Europa miljg- og klimaneutral fra 2030 og derefter, og som derved stgtter
op om Kommissionens Green Deal fra december 2019. Arbejdet under plat-
formen har stor fokus pa digitalisering og udnyttelse af kunstig intelligens
inden for det maritime.

IDA mener, at Europa har forskningsmeassigt et godt udgangspunkt for et
ekspertisemiljg. Det er imidlertid vigtigt, at vi yderligere styrker forsknin-
gen 1 kunstig intelligens for at sikre en fortsat sterk position, da viden og
evnen til at forsta og udvikle kunstig intelligens er afggrende for at kunne
skabe og fastholde kravet til et tillidsmiljg. Europa skal ikke vere af-
hangig af produkter og systemer, som ikke fungerer tilfredsstillende i
forhold til denne mélsatning, og vi skal ikke vare “athaengige” af kriti-
sable monopolsystemer som eksempelvis Eacebook og Googles’ services.
Et tillidsmiljg kraever en forbedret konkurrencesituation med et sterkt
marked af konkurrencedygtige alternativer, der lever op til de europiske
idealer.

IT-Branchen mener, at Europa skal investere endnu mere i at bevare sin
styrkeposition som fgrende inden for forskning i1 kunstig intelligens, men
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ogsa i hgj grad investere i at fa denne viden kommercialiseret til nye virk-
somheder og vakst i Europa. IT-Branchen vurderer, at dette er et omrade,
der skal adresseres, og at der med fordel kan skabes nye initiativer, der
bygger bro mellem akademia og erhvervslivet.

L&F stgtter tiltag til investeringer til udvikling af kunstig intelligens-tekno-
logien samt bedre samarbejde pa tveers af Europa om videre udvikling. Land-
brugserhvervet er en del af den danske kunstig intelligens-strategi, og L&F
forventer at kunne nyde stor gavn af videre udvikling, og ogsa at landbrugs-
og fedevareomradet bgr vaere central i kommende udvikling i Europa.

TDC stgtter indsatsen for at styrke og forbinde kunstig intelligens-forskning
gennem etableringen af falles europ@iske ekspertisecentre. TDC opfordrer
til, at EU udveelger omrader, hvor EU har et sarskilt og unikt ’videns-for-
spring’, som man vil satse pa. P4 samme vis bgr EU udvalge omrader inden
for kunstig intelligens (eksempelvis “machine-learning”, “deep-learning”
mv.), som man bgr satses pa. Frontlgbernationerne fra fgrste bglge af kun-
stig intelligens er allerede foran pa den naste bglge, og derfor bgr man fra
europzisk side satse pa udvalgte kunstig intelligens-teknologier inden for
udvalgte sektorer, eksempelvis sgfartsomradet, landbruget, grgnne teknolo-
gier og velfaerdsomradet, for at skeerpe vores muligheder for at konkurrere.
Feerdigheder

DE ser, at der er brug for et bredt, digital kompetencelgft pa tvaers af uddan-
nelser — fra folkeskole, over ungdomsuddannelser og videregaende uddan-
nelser til voksen- og efteruddannelse. Det handler om alt fra teknologiforsta-
else 1 grundskolen til steerke digitale ungdomsuddannelser og uddannelse af
flere it-specialister. Det geelder saledes digitalisering i almindelighed, og altsa
ogsa kunstig intelligens. Fremtiden forteller os, at 9 ud af 10 job kraever di-
gitale ferdigheder. 44% af EU's borgere har dog stadig ikke engang grund-
leeggende digitale feerdigheder - derfor er det positivt, at Kommissionen leg-
ger vaegt pa dannelse af feerdigheder inden for digitalisering.

IDA ser frem til fremleggelsen af ’Skills Agenda”, og en strategi for hvordan
vi sikrer de europziske kompetencer i forhold til at handtere og udnytte mu-
lighederne i1 kunstig intelligens bedste muligt. IDA er enig i, at et tillidsmilj@
kraever et generelt fokus pa opkvalificering af hele den europziske befolk-
ning - fra en indsats pa folkeskoleniveau, til skabelsen af et feelles europzaisk
forsknings- og udviklingsmeessigt fyrtarn. Pget digitalisering og brug af kun-
stig intelligens kraver en tilsvarende gget robusthed 1 befolkningen, eksem-
pelvis i forhold til personificerede reklamer, politiske budskaber og udoku-
menterede digitale nyhedsstrgmme pa sociale medier. Det bedste middel mod
“fake news” er borgernes sunde fornuft og demmekraft. Det kalder pd en
styrket oplysningsindsats.
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IDA ser ogsa i forhold til at styrke danske SMV’ers brug af kunstig intelli-
gens, at en kompetencestyrkende indsats er vigtig for at sikre en dansk fgrer-
position i tillidsmiljg-indsatsen. IDA henviser til arbejdet i SIRI-Kommissi-
onen.

IDA mener, at for at udnytte Danmarks fulde potentiale inden for forsknings-
kompetencer for kunstig intelligens kan vi med fordel fokusere pa den del af
omradet, som bedst er understgttet af vores veerdier og kultur. Danmark skil-
ler sig mest markant ud fra bade USA og Kina gennem et langt hgjere fokus
pa verdier som faellesskab, lighed, livskvalitet, sikkerhed, hensyntagen til an-
dre, samarbejde og konsensus. Dette stemmer fint overens med Kommissio-
nens tillidsmiljg. Samtidig er IDA meget enig i Kommissionens malsatning
om at skabe et forskningsmeessigt fyrtarn, der i gget grad kan fastholde de
store talenter 1 europ@iske virksomheder og forskningsmiljger.

IDA finder, at en styrkelse af implementeringskompetencerne vil vere med
til at undga, at man spilder afggrende ressourcer pa at forsgge at automatisere
opgaver og processer, som teknologien maske endnu ikke er moden til — og
overser andre automatiseringsmuligheder, som maske teknisk ligger langt
mere lige for. For at kunne lave disse vurderinger kreves en generel opkva-
lificering af forstaelsen af kunstig intelligens og digitalisering, ikke mindst
vedrgrende styrker og svagheder, muligheder og begransninger samt etiske
aspekter. At styrke implementeringskompetencer er en opgave, som univer-
siteter og de Godkendte Teknologiske Serviceinstitutter med fordel kan op-
bygge en kapacitet til.

IDA mener, at operationskompetencer er relevante for medarbejdere som an-
vender eller interagerer med kunstig intelligens-lgsninger. Det kan eksempel-
vis vare hospitalspersonale, som skal omgas transportrobotter eller anvende
Kunstig intelligens-systemer til diagnosticering eller kirurgi. Ogsa her kree-
ves en overordnet forstaelse af kunstig intelligens og dets styrker og svaghe-
der, saledes at man forstar, hvilke muligheder og begransninger de forskel-
lige systemer har, og er i stand til at vurdere, hvornar der er behov for, at et
menneske overtager styringen, eksempelvis hvis en robot fejlfortolker en si-
tuation, eller et diagnosticeringssystem kommer med en usandsynlig diag-
nose. Eftersom kunstig intelligens-systemer sjeldent er 100% fejlfri, kan vi
ikke lade dem lgse alle problemer selv. Det kr&ver som minimum, at medar-
bejderne har en overordnet forstaelse af, hvordan den slags systemer virker,
og hvornar der er behov for, at et menneske stopper eller @ndrer i systemets
handlinger og beslutninger.

IDA mener samtidig, at med at en gget brug af kunstig intelligens og auto-
matisering skaber et stgrre behov for medarbejdere med tekniske evner, ska-
ber teknologien ogsa et gget behov for de sveert automatiserbare generiske
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menneskelige kompetencer som sproglig intelligens, social intelligens, kri-
tisk sans og evnen til at samarbejde. Det er relevant saerligt i servicefunktio-
ner, hvor den effektive udnyttelse af digitalisering med fordel kan ske hand i
hand med en serviceminded menneskelig kontakt.

IDA fremhever, at analyser i SIRI-kommissionen klart viste, at kompeten-
ceudfordringerne fgrst og fremmest handler om medarbejdernes motivation
og mindset, i s@erdeles at reducere utryghed. Det er altsa mest af alt afggrende,
at medarbejderne har de rigtige attituder over for introduktionen af teknologi,
og det kraver, at ledelsen er synlig med en langsigtet vision, at implemente-
ringen af teknologi ses som et forandringsprojekt og ikke et IT-projekt, og at
ledelsen ikke kommer rullende med en fardig lgsning, men at tilgangen er
leerende og undersggende med medarbejderne involveret som en afggrende
udviklingsressource fra begyndelsen.

Fokus pd sma og mellemstore virksomheder (SMV er)

DE glaeder sig over, at Kommissionen fokuserer pA SMV’er og vil skabe gro-
bund for nye virksomheder. Det kan Kommissionen ggre ved at fremsatte
forslag til regulering, som er enkel, ikke er byrdefuld og som udgangspunkt
teknologineutral. Det er en stigende udfordring, at megen EU-regulering er
sa kompliceret, at det kreever ansattelse af jurister for at leve op til reglerne,
hvilket ggr det seerlig svaert for SMV’erne. Ligeledes er det vigtigt at pointere,
at for at fremme SMV’ers brug af kunstig intelligens skal adgangen til data
ogsa fremmes.

Privatsektoren som partner

DE fremhaver, at det er positivt, at Kommissionens hvidbog har fokus pa
offentligt-privat samarbejde. Det er netop 1 samarbejdet mellem offentlig og
privat, at forskningen kan omsattes til innovation og jobskabelse.

Fremme anvendelsen af kunstig intelligens i den offentlige sektor

DE ser store potentialer for ogsa den offentlige sektor i kunstig intelligens og
stgtter Kommissionens intention om at udbrede viden og optag af teknologi-
erne. DE ser gerne en mere pracis definition 1 forhold til: “Action 6: The
Commission will initiate open and transparent sector dialouges giving prior-
ity to (...) in order to present an action plan to facilitate development, exper-
imentation and adoption”. DE l@ser det som et gnske om at give ikke ogsa
startups lettere adgang til offentlige data med henblik pa, at udvikle nye Igs-
ninger, og den vej gavne den offentlige sektor. Det er fundamentalt, at der
skabes en sterk grobund for SMV’er inden for kunstig intelligens.

Sikring af adgang til data og databehandlingsinfrastruktur
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Forsikring & Pension stgtter generelt Kommissionens fokus pa at etablere
digitale "okosystemer” og etableringen af ’data pools”. Adgang til data af hg;j
kvalitet er en foruds@tning for at kunne udnytte mulighederne ved anven-
delse af kunstig intelligens. Derfor bgr der arbejdes strategisk med samarbej-
det mellem private virksomheder og offentlige myndigheder, der ligger inde
med store mengder relevante datasat, og rammerne for brug af disse. I for-
bindelse med den kommende revision af GDPR kan det endvidere overvejes,
om centrale principper som “forméalsbestemt dataanvendelse”, “dataminime-
ring” m.v. kan lempes uden at ga pa kompromis med de grundlaeggende hen-
syn bag GDPR-lovgivningen.

L&F stgtter ogsa en samling af data i EU, men vi ser dog et behov for, at
denne data oversattes til dansk for at den kan blive brugbar i den nationale
forvaltning og hos virksomhederne.

Internationale aspekter

Danske Maritime fremhver, at den maritime industri er et meget internati-
onalt orienteret erhverv, hvilket blandt andet skyldes, at langt hovedparten af
fragtskibene 1 dag bygges 1 Asien. Derfor er det vigtigt, at den europaiske
digitaliseringsstrategi abner muligheder for samarbejde om udvikling af
”smart ships” og innovative digitale lgsninger til den globale skibsfart med
tredjelande.

Et tillidsmiljp: Lovrammen for kunstig intelligens

Akademikere mener, at nar kunstig intelligens, selvlerende algoritmer i
stigende grad bliver grundlaget for automatiserede beslutningssystemer i
eksempelvis rets- og sundhedsvasen kan det vare problematik. Bias i
kunstig intelligens-lgsninger har vist sig at vare et stort og tilbagevende
problem i forbindelse med kunstig intelligens-lgsninger. Det kan med-
fgre, at beslutninger treeffes pa for spinkelt (ikke inddrager minoritetshen-
syn) eller direkte fejlagtigt grundlag. Det er derfor overordentlig vigtigt,
at vi stiller krav om stgrre transparens i maden, som vi konstruerer kun-
stig intelligens pa og ved at stille krav om diversitet i udviklingsprocessen
for at undga bias. Krav om transparens og diversitet bgr kombineres med
systematiske kvalitetstjek for at fremme sikkerhed og pracision i kunstig
intelligens-resultater.

Akademikerne fremhaver, at EU-regulering bgr sigte pa at ggre det mu-
ligt for almindelige forbrugere at fa et svar pa, hvad der ligger bag algo-
ritmernes beslutninger. Akademikerne foreslar derfor, at der afsattes
midler til en EU teknologi/kunstig intelligens-ambassadgr, en ombuds-
mandsinstitution bestaende af eksperter med den ngdvendige tekniske,
etiske og juridiske forstaelse, som far rollen som vagthund til at sikre fair
brug af kunstig intelligens. EU-institutionen gives befgjelse til at under-
spge systemet, koden, nar de far henvendelse om, at en beslutning, som er
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taget via algoritmer, ikke er i overensstemmelse med loven. Institutionen
palegges, at de ikke deler forretningshemmeligheder om systemernes op-
bygning med andre.

DE mener grundlaeggende, at EU’s risikobaserede tilgang til regulering af
kunstig intelligens er fornuftig. Kommissionen gnsker ikke at regulere
enhver anvendelse af kunstig intelligens, men afgranser sig til at stille
krav til serligt udvalgte high risk artificial intelligens applications”,

hvor kunstig intelligens anvendes i en kritisk sektor pa kritiske funktio-
ner, som ikke allerede er dekket af anden regulering.

DE mener, at EU - givet klare definitioner i den endelige regulering — har
gode muligheder for at give en tiltrengt regulatorisk sikkerhed, som kan
vare med til at fremme kunstig intelligens 1 EU, som Kommissionen ¢gn-
sker. Det er er afggrende at Kommissionen sikrer, at der gelder klare og
ens regler pa tvars af EU, og at Kommissionen modvirker, at der opstar
national fragmentering og dermed regulatorisk usikkerhed eller ungdige
byrder for en sektor som har et naturligt marked pa tveers af EU. Dansk
erhvervsliv har brug for gode digitale rammevilkar, og det skal vere EU,
der satter dem.

Danske Maritime ser, at pa den regulatoriske front bgr arbejdet med at
skabe de lovmassige rammer for kunstig intelligens inden for det mari-
time primart vere forankret i FN’s sgfartsorganisation den Internationale
Maritime Organisation (IMO). Allerede i1 dag er der et arbejde 1 gang 1
IMO, der skal sikre ens internationale standarder og krav til “autonomous
surface ships”. Der ber i lovgivningsarbejdet vare fokus pd at stimulere
udvikling af nye innovative lgsninger, ikke mindst hos sakaldte frontlg-
bervirksomheder. Derved minimeres risikoen for barrierer mod sadanne
lgsninger, men naturligvis uden at ga pa kompromis med den maritime
sikkerhed.

Dansk Standard anbefaler, at der arbejdes for, at Kommissionen afstar
fra detailregulering af kunstig intelligens, men i stedet bygger en eventuel
ny lovgivning pa internationale og europ@iske standarder. Samtidig ser
Dansk Standard, at der bgr arbejdes for, at der bliver udarbejdet standar-
der, som kan understgtte en udbredt brug af kunstig intelligens, og at
Danmark hjemtager sekretariatet for en europaisk standardiseringskomite
for kunstig intelligens og saledes giver danske aktgrer optimale vilkar for
at pavirke europaiske standarder for kunstig intelligens. Ligeledes bgr
der arbejdes for, at der bliver en klar skelnen mellem lav risiko og even-
tuelle frivillige merkningsordninger og hgje risici og eventuelle lovmeas-
sige krav. Dansk Standard fremhaver vigtigheden af at inddrage danske
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interessenter i standardisering, herunder forbrugere, brancheorganisatio-
ner og Dansk Standard, i en dialog, om hvad en europ®isk standardise-
ringsstrategi for kunstig intelligens skal indeholde.

Finans Danmark fremha&ver, at kunstig intelligens er en teknologi under
udvikling. Det er vigtigt at sikre, at de lovgivningsmassige rammer tilve-
jebringer forbrugerbeskyttelse, men samtidig understgtter og fremmer in-
novation. En kommende lovgivning og regulering af kunstig intelligens
bgr tage sit udgangspunkt i en risikobaseret tilgang, herved kan forbru-
gerbeskyttelsen og hensynet til innovation og vakst begge tilgodeses.

Finans Danmark ser, at der i strategien n@vnes, at kunstig intelligens
enten har en hgj eller lav risiko. En risikobaseret tilgang med flere risiko-
niveauer anbefales. En risikobaseret tilgang med kun to niveauer vil sand-
synligvis reducere bade store og etablerede virksomheder savel som
SMV'er og nystartede virksomheders anvendelse af kunstig intelligens.

Finans Danmark mener, at man 1 det kommende arbejde med at ud-
forme ny regulering af kunstig intelligens, og s@rligt i forhold til at sikre
en risikobasseret tilgang, med fordel kan sgge inspiration 1, hvorledes den
finansielle regulering fungerer i forholder til fintech. Her arbejder man
med en regulatorisk perimeter. Sadan en tilgang vil vare til gavn for bade
forbrugere og virksomheder, da det bade sikrer forbrugerbeskyttelsen
samt understgtter innovation og udvikling.

Finans Danmark ser, at hvidbogen ikke skelner meget mellem kunstig
intelligens, nar den anvendes til at stgtte menneskelige beslutninger, og
nar den kunstige intelligens fungerer autonomt. Igen bgr en risikobaseret
tilgang - alt andet lige - afstedkomme lettere regulatoriske krav til kun-
stige intelligenser, der kun bruges til at hjelpe mennesker med at treffe
beslutning, hvorimod autonome kunstige intelligenser skal reguleres mere
indgaende.

Forbrugerradet Taenk ser behov for en uddybning af, hvornar reglerne
skal finde anvendelse, inden vi kan tage stilling til, om disse situationer er
tilstreekkelige. Forbrugerradet Tank ser frem til pa et senere tidspunkt at
se forslaget til reglernes n&rmere indhold. Det er positivt, at EU-Kom-
missionen understreger, at der er behov for regulering i fremtiden. Dog
savner Forbrugerradet Taenk mere fokus pa den negative udnyttelse af
data, som vi ser i dag, og som ngdigt skal fa endnu bedre vilkar, nar bru-
gen af kunstig intelligens skal fremmes i EU-landene.

Forbrugerradet Tznk savner dog, at EU-Kommissionen fremhzaver

principperne om privacy by design og default, som er vesentlige nye reg-
ler i GDPR og som betyder, at it-lgsninger fra start af skal designes pa en
made der sikrer, at privatlivsbeskyttelse, gennemsigtighed og kontrol med
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data hele tiden er til stede. Indbygget databeskyttelse skal gerne vere det
fundament, som kunstig intelligens lgsninger bygger pa i fremtiden. For-
brugerradet Tank anbefaler derfor, at der er i kommende lovgivning ud-
trykkeligt indsattes krav om, at virksomheder og myndigheder skal ind-

bygge privatlivsbeskyttelse fra start af i deres kunstig intelligens 1gsnin-

ger.

Forbrugerradet Taenk bemerker, at det er positivt, at EU-Kommissio-
nen er opmerksom pa ngdvendigheden af at etablere et tilsyn med udvik-
lingen af algoritmer, sa gennemsigtighed, forklarlighed og klageadgang
overfor forbrugere og borgere sikres. Det er vigtigt, at befolkningen bade
pa det generelle plan opnar mere viden om teknologien, men ogsa helt
konkret kan fa indsigt i umiddelbare komplekse Igsninger med brug af
kunstig intelligens.

Forsikring & Pension fremhaver, at udviklingen og brugen af kunstig
intelligens i1 hgj grad allerede er dekket af eksisterende EU-lovgivning,
der adresserer mange af de potentielle risici og udfordringer. Dette bliver
suppleret af national lovgivning og retningslinjer pa omradet (eksempel-
vis Finanstilsynets vejledning om superviseret "machine learning”). De
juridiske rammer pa EU-niveau deekker blandt andet fundamentale ret-
tigheder, privatlivets fred og databeskyttelse, produktsikkerhed og ansvar.

Forsikring & Pension gnsker derfor, at der udvikles principbaserede og
proportionale rammer for reguleringen af kunstig intelligens, der bygger
pé den eksisterende EU-regulering og adresserer eventuelle "huller” eller
forhindringer 1 denne lovgivning. Derudover er det vigtigt, at regulerin-
gen bliver risikobaseret og fokuserer pa omrader, hvor der er stor risiko
for skade. Pa den made sikres det, at det undgas, at almindelige robot au-
tomatiseringsprocesser rammes af ungdvendige skrappe krav. Samtidig er
det vigtigt at sikre lige konkurrencevilkar, saledes at eventuelle nationale
krav ikke gar videre end EU-lovgivningen pa omradet, sa danske virk-
somheder derved stilles darligere i konkurrencen pa det europziske mar-
ked.

IDA er overordnet meget enig i, at strategisk brug af kunstig intelligens
er vigtig, og at man skal tage udgangspunkt i de syv ngglebegreber, udar-
bejdet af Kommissionens hgjniveauekspertgruppe for kunstig intelligens.
IDA er ogsa enig i tilgangen om, at det er vigtigt med en lovgivnings-
ramme, der tager udgangspunkt i at sikre de syv ngglebegreber.

IDA er enig i, at faelles europaiske indsatser giver bade mere effektive og
langt sterkere varktgjer end nationale tiltag. Men, hvor eksempelvis
standardisering foregar inden for velafprgvede systemer og derfor som
minimum bgr ske pa europaisk plan, sa er det ogsa vigtigt, at der er plads
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til at afprgve initiativer rundt omkring, lokalt i Europa. Vi star over for sa
grundleggende samfundsforandringer, at vi er ngdt til at veere abne over
for forskellige mader at handtere de mange typer udfordringer, der vil op-
sta. Hvidbogen navner det danske dataetiske mearke som et eksempel pa
en national indsats. Det dataetiske marke er, ifglge DI, der star bag, ud-
viklet til netop at kunne opskaleres til europaisk skala, nar man har ind-
hentet erfaringer med, hvordan merket fungerer. Det er IDA’s holdning,
at Kommissionen bgr se sadanne nationale tiltag som et positivt forsgg pa
at afprgve forskellige 1gsninger, og at man fra Kommissionens side bgr
folge de forskellige projekter med interesse for at se, hvilke projekter, der
med fordel kan stgttes til at opskalere og udbredes til resten af Europa.

IDA er derudover meget enig 1, at hovedrisici for brug af kunstig intelli-
gens handler om, hvorvidt vi er i stand til at beskytte fundamentale ret-
tigheder, sikkerhed og trovardighed. Derfor handler en strategi for bedre
udnyttelse af kunstig intelligens ogsa om at sikre fundamentale rettighe-
der, undga diskrimination og at sikre, at brug af kunstig intelligens ikke
bliver en demokratisk trussel. IDA er derfor ogsa involveret direkte i at
sikre at etiske hensyn indgér i de kommende ISO-standarder for kunstig
intelligens. I den forbindelse er IDA ogsa involveret i at udarbejde tekni-
ske rapporter pa europaisk plan for, hvordan standarder for kunstig intel-
ligens kan vare med til at skarpe sikkerheden for, at grundleggende
menneskerettigheder overholdes ved at skabe et konkret redskab til at
handle etisk bevidst til virksomheder og udviklere, der arbejder med kun-
stig intelligens.

IDA er dog ogsa enig med Kommissionen i, at en reguleringsmaessig til-
gang skal vare proportional med de muligheder, som SMV’er har. Et vig-
tigt element her er, at lovgivningen ggres sa klar og ukompliceret som
mulig, og at der sidelgbende udvikles de rette stgttevaerktgjer, som det er
sket 1 forbindelse med GDPR 1 Danmark.

IT-branchen mener, at det er positivt, at EU lagger op til at skabe klare
rammer og etiske retningslinjer for kunstig intelligens, herunder opdelin-
gen 1 hgj- og lavrisiko kunstig intelligens. IT-Branchen kan dog have en
bekymring for, at EU indfgrer ungdig og ny regulering 1 stedet for at af-
klare om den eksisterende lovgivning kan justeres for at imgdega de ud-
fordringer, som kunstig intelligens stiller. Se@rlig kan der vere en bekym-
ring for, at danske og europiske virksomheders vil komme til at opleve
regulatoriske barrierer, som ikke eksisterer uden for EU’s grenser. Det
vil ikke kun svekke danske og europ@iske virksomheders konkurrence-
evne, men det vil vere en stopklods for innovation og udvikling af nye
forretningsmodeller til det globale marked. Flere danske techstart-ups har
varet ude at sige, at mere regulering kan have den konsekvens, at de bli-

24



ver ngdt til at flytte virksomheden uden for Europas grenser og/eller op-
give EU som et vakstmarked. Det bliver afggrende, at EU rammer den
rigtige balancegang mellem regulatoriske tiltag og at fastholde europeisk
konkurrenceevne og en fgrerposition pa kunstig intelligens, der har men-
nesket i centrum.

IT-branchen bakker op om, at EU tager fgringen pa at indfgre ensartet
regulering for kunstig intelligens pa tvears af hele EU, sa der ikke indfgres
forskellige nationale regler, som hindrer virksomhedernes konkurrencesi-
tuation. Det kreever, at EU handler hurtigt og far skabt en fleksibel lov-
givningsramme, der kan fglge med den teknologiske udvikling og uden
ungdigt bureaukrati. For eksempel kan det have store administrative om-
kostninger for SMV’er at skulle dokumentere og teste, at der leves op til
EU’s etiske regler inden for de udpegede hgjrisiko-omrader. Det bliver
afggrende, at danske og europaiske virksomheder kan forsta og agere ud
fra EU’s kommende kunstig intelligens-regulering.

L&F stgtter, at der indfgres en klar europzisk lovgivningsramme for etisk
anvendelse af kunstig intelligens — og omfanget heraf — som bade tager hgjde
for beskyttelsen af borgerens retssikkerhed og cybersikkerhed.

TDC ser generelt positivt pA Kommissionens ambitioner om at definere en
europaisk tilgang til udvikling og anvendelse af kunstig intelligens baseret
pa europaiske verdier om beskyttelse af fundamentale rettigheder og forbru-
gerrettigheder. TDC er enig 1, at dette er muligt uden at h&mme innovations-
kraften og konkurrencedygtigheden i EU. Dette ath@nger dog af, hvordan
reguleringen konkret udformes.

Mulige tilpasninger af EU’s eksisterende lovramme

DE noterer sig med tilfredshed, at Kommissionen er opmarksom pa, at ve-
sentlige dele af kunstig intelligens (som det brede begreb det er) allerede er
omfattet af eksisterende regulering - enten 1 form af generel regulering eller
sektorspecifik regulering. Det er positivt og helt rigtigt, at Kommissionen
leegger op til kun at overveje ny regulering, hvor kunstig intelligens matte
have s@rlige karakteristika, som ikke er dekket af eksisterende regulering.

DE angiver hertil et eksempel pa medicinsk udstyr, der allerede i dag regule-
res af EU. Indenfor dette omrade skal man gennem et kvalitetssikringssystem
levere dokumentation for arbejdsmetoder og datakilder, og der stilles krav til
robusthed og sikkerhed. Der treeder en ny forordning 1 kraft i maj 2020, som
skaerper kravene til dokumentation, ydeevne, og sikkerhed. Det er alt sam-
men krav, der minder om, hvad Kommissionen oplister af krav i hvidbogen.
DE opfordrer kraftigt til, at man systematisk iagttager denne og beslaegtede
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reguleringer, genbruger erfaringerne og selvfglgelig undgar at palegge over-
lappende regulering. Det gaelder pa eksemplets omrade og pa andre omrader.

DI ser, at Kommissionen i sin hvidbog og tilhgrende rapport legger op til
flere mulige @ndringer af den eksisterende produktlovgivning. Eksempelvis
nar det vedrgrer informationsforpligtelser og datakvalitet kan det vere sveert
at afggre om begge aspekter tenkes indlejret i bade den eksisterende lovgiv-
ning og en ny horisontal lovgivning. Det er DI’s opfattelse, at en fremtidig
lovgivning, der tager hgjde for de nye teknologier bliver sa simpel som mu-
ligt, sd den samme virksomhed ikke skal forholde sig til mange forskellige
regelvark for at fa overblik over, hvordan et specifikt omrade af produktet
reguleres. I det omfang, at det samme omrade reguleres flere steder, er det
ngdvendigt at sikre sig, at ordlyden af forpligtelsen er ens og i hvert fald ikke
er modstridende.

DI ser, at informationsforpligtelser og samarbejde pa tvers af vardikaeden
diskuteres som mulige Igsninger pa de udfordringer, som de nye teknologier
medferer. Det er DI’s holdning, at kravet herom ngje ber opvejes mod risi-
koen for at pafgre virksomhederne krav om at udlevere forretningshemme-
ligheder. Samme hensyn til forretningshemmeligheder bgr ggres geldende i
forbindelse med fgrnevnte mulige tredjeparts certificering af en kunstig in-
telligens-lgsning, der vurderes som en hgjrisiko lgsning.

DI bemarker, at selvom rapporten, der felger med hvidbogen, fastslar, at den
eksisterende lovgivning tager hgjde for sikkerhedsrisici relateret til ’Internet
of Things”-produkters (IoT) forbundethed, l&gger den alligevel op til mulige
@ndringer 1 den eksisterende lovgivning. Det er DI’s opfattelse, at eventuel
fremtidig lovgivning omkring cybersikkerhed som udgangspunkt skal vare
horisontal. I modsat fald risikerer man en situation, hvor samme produkt un-
derlegges flere forskellige lovgivninger, udsattes for afvigende og i varste
fald modsatrettede krav i forhold til cybersikkerhed. Skal fragmenterede krav
til produkters cybersikkerhed undgas, er EU-lovgivning ngdvendig. Samti-
digt vil det kunne bidrage til Europas konkurrencekraft pa sigt.

DI fremhaver, at Kommissionen planlaegger en revision af det generelle pro-
duktsikkerhedsdirektiv. og muligvis ogsd af “the New Legislativ
Framework”. DI finder, at det er afggrende, at produktlovgivningen ensrettes
sa meget som muligt med henblik pa at styrke regelefterlevelsen i markedet.
Samtidigt er det vigtigt, at princippet om proportionalitet handheves, sa kun
de krav, der er en foruds@tning for produkternes sikkerhed, kraeves opfyldt.

DI hafter sig ved, at nar det geelder produktansvarslovgivningen, finder
Kommissionen den fit-for purpose. Det er ogsa DI og de europziske indu-
striorganisationers umiddelbare vurdering. DI har derfor behov for mere tid
til at vurdere Kommissionens forslag om en eventuel faseopdelt tilgang til
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produktansvar og en mulig &ndring af bevisbyrden i produktansvarsdirekti-
vet.

Forbrugerradet Tzenk ser, at EU-Kommissionen peger pa, at eksisterende
lovgivning skal gennemgas for blandt andet at sikre, at rettigheder og forbru-
gerbeskyttelse opretholdes, nar brugen af kunstig intelligens skal fremmes i
Europa. Som forbrugerorganisation opleves der uklarheder i forhold til man-
gelsbefgjelser i internetforbundne produkter, bade i forhold til sikkerheden
generelt, men ogsa i forhold til it-sikkerhed, som eksempelvis klageadgang
ved softwarefejl og myndighedernes rolle. Eksempelvis mangler der regler
for opdatering af software i internetforbundne produkter, hvilket forringer
forbrugernes retstilling, nar de kgber smarte produkter i forhold til traditio-
nelle. Det er vigtigt, at forbrugernes rettigheder er ens, uanset om de agerer i
den fysiske verden eller online.

Forbrugerradet Tznk stgtter, at der foruden opdatering af eksisterende reg-
ler udvikles en specifik ny lovgivning inden for kunstig intelligens. Teknolo-
giens anvendelse rummer abenlyse problemstillinger, som ikke er deekket af
eksisterende regler i EU, sa regler er ngdvendige, hvis tilliden skal bevares.
Det har ikke kun forbrugerorganisationer efterlyst, men ogsa store virksom-
heder og brancheorganisationer pa det europaiske marked.

Forbrugerradet Taenk finder ligeledes, at det meget vigtigt at fa preecise-
ret i den kommende lovgivning, hvad de grundleggende principper i
GDPR’s artikel 5 konkret betyder 1 forhold til brugen af kunstig intelligens
og algoritmer. Det er eksempelvis vigtigt at fremhave, hvordan reglerne
om genbrug af data skal forstas og anvendes i forhold til princippet om
formalsbestemthed, proportionalitet og dataminimeringsprincippet.

Forsikring & Pension ser, at det er vasentligt, at producenter og kompo-
nent- og softwareleverandgrer altid kan identificeres. Det indebarer, at nar
en softwareleverandgr er leverandgr til en europzisk producent/forbruger,
skal det vaere klart, hvilket selskab der er leverandgr. Dette skal ogsa gelde,
hvis softwaren produceres hos flere selskaber 1 flere lande/kontinenter. Det
skal vere klart, hvilket land softwaren stammer fra for at kunne identificere,
om der er tale om “forsteimporter til EU”. Der er behov for at héndtere uigen-
nemsigtighed i forbindelse med anvendelse af kunstig intelligens-komponen-
ter. Det kan vere vanskeligt at etablere, hvilken komponent der fejler, eller
om det er samspillet mellem dem, der forarsager skade. Lgsningen pa dette
ma veare regler om objektivt ansvar og eventuelt mellemhandleransvar. Pa
den made undgas det, at forbrugeren skal bruge tid pa at finde ud af, om den
originale producent er culpa-ansvarlig, eller hvilken komponentleverandgrs
software der fejler. Forbrugeren kan sa ga direkte til mellemhandleren, der
ma hafte — evt. bredere end producentens ansvar (culpa), da sidstnevnte kan
vere svert at lgfte ved samvirkende skadearsager, eller det kan vaere umuligt
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at etablere om softwaren er defekt. Derudover er der behov for at kunne
tracke opdatering af software, sa det kan fastslas, hvilken version af software,
der var installeret pa et givent tidspunkt.

Forsikring & Pension ser ogsa, at der kan vare behov for at se pa definitio-
nen af begrebet “defekt”. Det kan vere vanskeligt som kunde at lofte bevis-
byrden for, at produktet er defekt. Produkter, der indeholder kunstig intelli-
gens, skal vere sikre, og man kan overveje et presumptionsprincip i vurde-
ringen af defektbegrebet for at sikre stgrre forbrugerbeskyttelse. Forstaet pa
den made, at mellemhandleren skal bevise, at produktet ikke var defekt.

Regulering af "hajrisiko” kunstig intelligens gennem obligatoriske krav

DE stgtter, at EU stiller krav til de til (kommende, nermere definerede) hgj-
risikoanvendelser af kunstig intelligens, herunder krav til dokumentation og
kontrol af data. DE stiller sig imidlertid umiddelbart skeptisk over rationalet
i generelt at paleegge virksomheder at lade specifikke algoritmer underkaste
gennemgang. Det centrale ma vere, at der er evidens og sikkerhed for kunstig
intelligens-teknologien - navnligt nar der er tale om kunstig intelligens, der
tjener som eksempelvis beslutningsstgtte, hvor et eller flere mennesker tref-
fer beslutningen. Det ma saledes bero pa helt klare definitioner, hvis der er
behov for at give myndigheder adgang til at gennemga algoritmer og andet,
der kan vere forretningsfglsomt. Det star ogsa abent, hvordan et sadant sy-
stem for kontrol og tilsyn skal fungere — ogsa henset til ressourcesiden, hvor
der generel er mangel pa it-specialister i samfundet. Det ville krave ressour-
cer med betydelige og dybdegaende forstaelse for teknologien, og rationale
og effekt skal derfor ngje overvejes.

DI bemerker, at der 1 hvidbogen legges op til, at der skal ske en horison-
tal regulering af kunstig intelligens, nar der er tale om hgjrisiko-lgsnin-
ger, hvilket giver bedre mulighed for gennemsigtig og forudsigelig regu-
lering — fremfor vertikal regulering, der kan medfgre forskellige og mod-
stridende krav til virksomheder. DI stgtter derfor op om en horisontal risi-
kobaseret tilgang til regulering af kunstig intelligens. Der bgr kun regule-
res i den udstrakning, at det er proportionalt med det formal, som man
gnsker at fremme.

DI understreger, at det derfor ogsa far afggrende betydning, hvordan en
kommende lovgivning definerer hgjrisiko, og at den definition af kunstig
intelligens, som man tager udgangspunkt i, giver mening i praksis, hvilket
vil sige ogsa i forhold til funktionaliteten af den kunstige intelligens. Det
er vigtigt, at definitionen af hgjrisiko justeres, nar der er behov for det.
Samtidig kraver investering i nye teknologier ogsa forudsigelighed i for-
hold til de krav, som produkterne skal leve op til. Netop definitionen af
hgjrisiko og de konkrete krav, som lgsningerne skal leve op til, er derfor
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vigtige emner, der krever bred inddragelse af virksomheder og deres or-
ganisationer.

DI er af den overordnet holdning, at definitionen af hgjrisiko ma foreta-
ges med udgangspunkt i en risk-benefit betragtning, sa byrder ikke ung-
digt begranser europaiske virksomheders mulighed for at innovere. Brug
af tredjeparts certificering kan vere ngdvendig, men kun for de mest risi-
kofyldte anvendelser. Ellers risikerer man, som det var tilfeldet med de
nye cybersikkerhedsregler, at alle gengse produkter reelt set underlegges
tredjeparts certificering. Samtidig vil DI i forlengelse af hvidbogens ¢n-
ske om at regulere kunstig intelligens minde om, at man aldrig kan regu-
lere sig helt ud af ud af udfordringerne. Der vil altid vare eksempler,
hvor reglerne ikke efterleves, og det kun er de ansvarlige virksomheder,
der efterlever reglerne og patager sig byrderne derved.

DI mener, at nar det geelder brug af overensstemmelsesvurderinger, skal
Kommissionen tage udgangspunkt i de moduler, der pa forhand er define-
ret under “the New Legislativ framework”-lovgivningen og i anvendelsen
af harmoniserede standarder. De produkter, som de nye regler vil omfatte,
er 1 forvejen underlagt anden EU-lovgivning, som tager udgangspunkt i
’the New Legislative Framework”-moduler og harmoniserede standarder.
Det er i den forbindelse vigtigt at sla fast, at der skal findes en Igsning, sa
de standarder, der udvikles i1 europisk og internationalt regi, reelt kan
harmoniseres.

DI ser, at Kommissionen fremfgrer bade i hvidbogen og i den medfgl-
gende rapport, at kunstig intelligens-systemer har mulighed for at fore-
tage beslutninger, som de ikke er designet til i forbindelse med erfarings-
baseret lering, i forbindelse med softwareopdateringer eller cyberangreb.
DI stiller spgrgsmalstegn ved denne premis og omfanget heraf, og hen-
stiller til, at spgrgsmalet udforskes yderligere, fgr der gribes til handling i
form af regulering baseret pa denne premis.

Forbrugerradet Tzenk stiller spgrgsmalstegn ved, hvorvidt nye regler
kun er ngdvendige pa omrader, hvor brugen af kunstig intelligens udggr
en hgj risiko, atha&nger 1 hgj grad af, hvordan hgj risiko defineres, og
hvilke kriterier der indgar i den risikobaserede vurdering, som der legges
op til. Forbrugerradet Taenk stgtter umiddelbart den risikobaserede til-
gang, som ogsa anvendes i GDPR og som sikrer, at reglerne anvendes
proportionalt. Men kriterierne er ikke beskrevet udover eksemplet med
brug af sundhedsdata, som er s@rlige fglsomme og som kan misbruges
med diskrimination eller stigmatisering til fglge.

Forbrugerradet Tzenk fremhaver, at problemet ved at sondre mellem

hgjrisiko og lavrisiko bestar i, at man pa forbrugeromradet kan forestille

sig tjenester, der ved hjelp af kunstig intelligens indsamler oplysninger
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om adferdsdata, som forbrugernes interageren pa forskellige hjemmesi-
der, i apps eller dialog med andre personer, sa tjenesten i sig selv kan be-
tragtes som lavrisiko. Den efterfglgende brug af kunstig intelligens til at
forudsige humgr, psykisk tilstand eller kommende behov kan manipulere
forbrugeren til at foretage bestemte uhensigtsmessige kgb eller indga
“uheldige” aftaler. Den profilering, der sker pa baggrund af umiddelbare
almindelige oplysninger, kan altsa pa grund af mengden og akkumulerin-
gen af data fa negative konsekvenser og udggre en hgj risiko for forbru-
geren.

TDC finder det passende, at Kommissionen l&gger op til en sondring
mellem hgj- og lavrisikobetonede kunstig intelligens-systemer, herunder
at man laegger op til at anvende proportionalitetsprincippet i tilgangen til
at palegge forpligtelser.

TDC finder det dog uklart, om de nuvarende to kriterier er tilstrekkeligt
oplyste til binert at kvalificere kunstig intelligens-systemer. En oplistning
af konkrete sektorer giver regulatorisk sikkerhed, men samtidig udfordrer
den konkrete risikovurdering denne sikkerhed. I forhold til sektorkriteriet
skal det undersgges, hvilke sektorer der reelt udggr en risiko for skade,
ded, eller signifikant materiel eller immateriel skade, dermed risikovurde-
ringen. Alternativt skal muligheden for at tillegge risikovurderingen
mere vegt undersgges og som konsekvens eventuelt fjerne sektorkriteriet.

TDC stgtter, at der i forhold til udformningen af konkret regulering af
hgjrisikobetonede kunstig intelligens-systemer, udformes et regelsat,
som stiller krav om dokumentation af input (datas@t) og output (resul-
tat/afggrelse). TDC stgtter saledes et regelset, som stiller krav til, at data-
s@t skal vare uden bias, samt at dette kan dokumenteres. Samtidig bgr re-
gelsettet indeholde krav til opbevaring af datasat/treningsdata (input)
samt data om afggrelser (output). TDC stgtter endvidere en model, hvor
output af et kunstig intelligens-system far direkte effekt, men hvor der er
mulighed for, at et menneske kan omggre afggrelsen. For nogle kunstig
intelligens-systemer, som eksempelvis selvkgrende biler, vil mulighed for
intervention i realtid vare fordelagtigt.

TDC vurderer, at kontrol med input og output vil vere tilstrekkeligt i
forhold til at skabe tillid til kunstig intelligens-systemer. Saledes anser
TDC det ikke for ngdvendigt med et regelsat, der giver myndigheder for
adgang til at gennemga eksempelvis algoritmer. Dette vil desuden vere
kompromitterende i forhold til intellektuelle ejendomsrettigheder og for-
retningshemmeligheder og dermed skade savel konkurrencen som evnen
til at innovere og konkurrere 1 det private erhvervsliv.
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Frivillig meerkning af anvendelser af kunstig intelligens, der ikke indebcerer
hgj risiko

DE ser, at Kommissionen la&gger op til, at virksomheder, der udvikler eller
anvender kunstig intelligens som falder uden for det dobbelte princip om
high risk applications”, ikke reguleres, men kan ggre brug af en frivillig cer-
tificerings- eller markningsordning. DE bakker kraftigt op om tilgangen og
gleder sig i den forbindelse over, at Kommissionen har bemerket det initia-
tiv, som DE har taget sammen med DI, SMVdanmark og Forbrugerradet
Tank, om at etablere en generel merkningsordning for it-sikkerhed og digital
ansvarlighed. Markningsordningen - som stgttes gkonomisk af Industriens
Fond og politisk af Erhvervsministeriet - lanceres i Igbet af 2020. DE har fra
starten haft ambitioner om bred europzisk udbredelse og haber, at initiativet
kan tjene til inspiration i Kommissionens videre arbejde. DE ser ikke behov
for en specifik markningsordning for kunstig intelligens.

DI bemerker, at i forhold til en ny frivillig markningsordning er det vig-
tigt, at der udvikles felles EU-regler pa omradet, s markedet for marker
ikke fragmenteres. Samtidigt er det ngdvendigt at tage udgangspunkt i ek-
sisterende ordninger som den danske markningsordning, der er under
etablering, og brugen af internationale standarder, der styrker den globale
udbredelse af market. Grundleggende skal man vaere varsom med at in-
troducere for mange og for specifikke merker — sarligt pa relaterede om-
rader. Forbruger, kunder etc. har vanskeligt ved at differentiere mellem
markerne, og samtidig skal virksomhederne prioritere pladsen til at vise
merket, i forhold til markedsfering og i forhold til at bruge ressourcer pa
at leve op til market.

DI fremhaver, at vi i Danmark har valgt at etablere en markningsordning
med fokus pa dataansvarlighed/digital ansvarlighed. Den dekker bade da-
taetik/privatlivsbeskyttelse, it-sikkerhed og ansvarlig anvendelse af nye
teknologier som kunstig intelligens. Baggrunden er, at brugerne blander
disse datadrevne elementer sammen, og for virksomheder er der store sy-
nergieffekter ved at teenke ansvarlighed pa tvars af disse tre omrader. Det
giver bedre overblik, gennemsigtighed og sammenh&ng for forbrugerne
og brugervirksomhederne (B2B) at teenke digital ansvarlighed samlet ind
1 et merke 1 stedet for tre forskellige marker. Samtidig er der stgrre sand-
synlighed for, at virksomhederne gnsker at prioritere et marke fremfor tre
eller flere andre merker. Danmark har faet udfgrt mindre undersggelser,
der bade stgtter det samlede merke hos forbrugerne og virksomhederne.

DI opfordrer derfor til, at man pa europ@isk niveau teenker ansvarlig
data- og teknologianvendelse og it-sikkerhed sammen, nar der overvejes
at introducere nye marker indenfor det digitale omrade. Det vil sige, at
man ikke valger at introducere et s@rskilt kunstig intelligens-marke, og
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maske senere et dataetikmarke og et it-sikkerhedsmarke i EU-regi. Det
er ambitionen at indhente danske erfaringer pa omradet, som kan spilles
ind pa europ@isk niveau. Det er derfor ikke ambitionen, at det danske
mearke ngdvendigvis skal eksistere om 10 ar, men at det kan have banet
vejen for et europeisk marke.

Dansk Standard fremhaver, at der i Kommissionens hvidbog n&vnes en
dansk markningsordning, som formentlig er merket for it-sikkerhed og
ansvarlig dataanvendelse. Hvis der skal udarbejdes en tilsvarende frivillig
merkningsordning pa europaisk niveau, er det vigtig, at en sadan baseres
pa europaiske og/eller internationale standarder, saledes at det ikke kom-
mer til at h#mme konkurrencen pa markedet. SMV’er kan bruge standar-
der til at skabe tillid omkring deres produkter og services. Det kan de, nar
de kan dokumentere, at de lever op til velkendte standarder i markedet.
Det kan saledes bade vare en fordel for virksomheder at have frivillige
markningsordninger og/eller deciderede lovkrav, som kan bruges til at
signalere, at produkter og services har en hgj kvalitet eller sikkerhed. Det
skal ved overvejelser om markningsordninger eller lovkrav sikres pro-
portionalitet mellem udfordringer/risici og krav, og sa vidt muligt skal
kravene formuleres horisontalt, saledes at produkter og services kan leve
op til krav pa tvers af sektorer.

Forbrugerradet Taenk stgtter udviklingen af europziske markningsord-
ninger, som kan fremme etisk brug af data og dermed trygheden for bade
forbrugere og virksomheder. Dog vurderer Forbrugerradet Taenk, at der
pa omradet for kunstig intelligens fgrst og fremmest er brug for regule-
ring frem for frivillige markningsordninger.

TDC stgtter op om en frivillig ma@rkningsordning for ikke-hgjrisikobeto-
nede kunstig intelligens- systemer, som et redskab for virksomheder til at
opna forbrugertillid. Dog opfordrer TDC til, at man forholder sig til,
hvordan forbrugere skal kunne afkode forskellen pa kunstig intelligens-
systemer, der er underlagt obligatorisk krav (hgjrisikobetonede), og kun-
stig intelligens-systemer, der er underlagt frivillige krav (bade hgj- og
lavrisikobetonede).

9. Generelle forventninger til andre landes holdninger

Pa Konkurrenceevneradsmgdet den 18. februar 2019 blev der vedtaget rads-
konklusioner, der bakkede op om en sterkere udvikling, implementering og
anvendelse af kunstig intelligens i alle gkonomiske sektorer med det formal
at ggre Europa til en global leder inden for kunstig intelligens. Redskaberne
til at na denne malseatning gik blandt andet pa flere investeringer samt styr-
kelse af forskning, innovation og ferdigheder.
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Ligeledes i radskonklusioner fra Telekommunikationsradet vedtaget den 7.
juni 2019 blev vigtigheden af sikringen af europ@iske borgeres rettigheder
savel som styrkelse af tilliden til kunstig intelligens fremhavet, hvorfor Kom-
missionen blandt andet matte overveje evaluering af eksisterende lovgivning
i forhold til at imgdega udfordringer samt muligheder, der fglger af ny tek-
nologisk udvikling, saledes for at skabe en palidelig ramme for kunstig intel-
ligens, der beskytter etiske principper og grundleggende rettigheder.

Pa den baggrund er det den generelle forventning, at medlemslandene vil
vare positivt stemte over for elementerne 1 Kommissionens hvidbog. Dog
kan der forventes divergerende holdninger til Kommissionens forslag til en
europziske lovgivningsramme, der gar videre end Radets konklusionstek-
ster.

10. Regeringens forelgbige generelle holdning

Regeringen mener, at digitaliseringen skal tjene samfundets interesser ved,
at digitalisering bidrager til at adressere samfundets udfordringer, mens
etisk, ansvarlig og sikker digitalisering gar hand i hand med digital vekst.
Regeringen arbejder for, at den digitale gkonomi i Europa generelt kende-
tegnes ved et hgjt niveau af tillid og tryghed, samt en sterk digital konkur-
renceevne baseret pa innovationsfremmende og teknologineutrale ramme-
vilkar, uden ungdige byrder og barrierer.

Pa den baggrund byder regeringen Kommissionens hvidbog om kunstig
intelligens velkommen og stgtter ambitionen om en fazlles europisk til-
gang til at fremme udbredelsen af kunstig intelligens, og at dette sker pa en
ansvarlig og tillidsskabende made.

Regeringen anser kunstig intelligens som en af de afggrende teknologier,
som kan vere med til at understgtte EU’s konkurrenceevne, velstand og
grgnne omstilling samt den offentlige forvaltning og velfardsydelser.
Samtidig erkender regeringen, at udbredelsen af kunstig intelligens i visse
situationer kan indebare en rekke alvorlige risici, der kan underminere en
etisk, ansvarlig og sikker anvendelse af kunstig intelligens. Derfor er rege-
ringen enig med Kommissionen i, at disse alvorlige risici bgr adresseres i
en europ@isk lovgivningsramme. Regeringen vil overordnet arbejde for, at
en europzisk lovgivningsramme for kunstig intelligens udformes, saledes
at den fremmer en etisk, ansvarlig og sikker anvendelse af kunstig intelli-
gens, samtidig med at den gar hand i hand med innovation samt konkur-
renceevnen og tager hensyn til rammerne for de enkelte sektorer.

Regeringen finder det derfor generelt hensigtsmassigt, at der kan stilles
krav til den anvendelse af kunstig intelligens, der kan medfgre alvorlige
risici for individer og samfundet. Det er imidlertid afggrende, at hgjri-
siko” kunstig intelligens bliver klart afgranset til anvendelser, der reelt kan
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medfgre alvorlige risici, og at innovation og nye lgsninger fortsat kan ud-
vikles pa disse omrader. Dermed skal eventuelle nye krav vare proportio-
nale og fremtidssikrede og skal bade kunne adressere risici forbundet ved
anvendelsen af kunstig intelligens-lgsninger og alle data, som benyttes i
savel trening som anvendelse af Igsningen.

Regeringen finder det endvidere vigtigt, at de europaiske tiltag tager hgjde
for, at kunstig intelligens ogsa udvikles og anvendes i den offentlige sektor
til gavn for velferd og et hgjt offentligt serviceniveau. Det er dog vigtigt,
at understrege, at kunstig intelligens pa visse omrader alene kan fungere
som beslutningsstgtteredskab Regeringen er samtidig opmarksom pa, at
visse anvendelser af kunstig intelligens 1 samfundskritiske sektorer kan in-
debere risici af samfundsmessig betydning. Samtidig er det afggrende, at
uproblematisk anvendelse af teknologien ikke begraenses til skade for in-
novation, udvikling af nye forretningsmodeller og fremtidens arbejdsplad-
ser. I forlengelse heraf er der ligeledes behov for, at reglerne bliver klare
og operationelle, sa de kan handhaves effektivt. I den forbindelse er det
vigtigt at afklare, hvordan grazoner af risikoklassificering handteres.

Regeringen stgtter forslaget til en frivillig markningsordning for ikke-
“hgjrisiko” kunstig intelligens. Regeringen vil arbejde for, at en europzisk
markningsordning for kunstig intelligens vil hente inspiration fra den dan-
ske markningsordning for IT-sikkerhed og ansvarlig dataanvendelse, sale-
des at etisk, ansvarlig og sikker brug af kunstig intelligens bliver et kon-
kurrenceparameter for danske og europ@iske virksomheder.

I forlengelse heraf arbejder regeringen for at gge transparensen om, hvor-
dan virksomheder arbejder med kunstig intelligens og data. Dette kan ske
ved at stille krav om, at de stgrste europaiske virksomheder skal redeggre
for deres dataetiske politik i forbindelse med deres arsregnskab.

Regeringen anser kunstig intelligens for en nggleteknologi, der i visse si-
tuationer kan medfgre sikkerhedspolitiske risici. Regeringen arbejder for,
at Kommissionen ogsa overvejer initiativer, der understgtter, at indsatser
rettet mod udvikling og gget optag af kunstig intelligens tager hgjde for
sarbarheder i samfundskritiske sektorer. Ligeledes abner kunstig intelli-
gens op for nye former for cyberangreb. Regeringen gnsker, at Kommis-
sionen anlegger en horisontal tilgang til cybersikkerhed og sikrer, at eksi-
sterende lovgivning for cybersikkerhed ogsa adresserer risici i forbindelse
med kunstig intelligens.

Fra dansk side stgtter man, at Kommissionen anlagger et horisontalt per-
spektiv pa tilgangen til kunstig intelligens og dermed ogsa har fokus pa at
justere eksisterende lovgivning for at adressere s@rlige problemstillinger i
forhold til kunstig intelligens. I den henseende er det ligeledes vigtigt, at
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indsatsen vedrgrende kunstig intelligens sammenta@nkes med Kommissio-
nens datastrategi.* Regeringen vil bidrage aktivt i rammesatningen af,
hvornar brugen af biometriske identifikationssystemer er proportional og
retferdig.

Regeringen stgtter Kommissionens fokus pa, at EU satser ambitigst pa
forskning i kunstig intelligens. Regeringen anerkender endvidere vigtighe-
den af internationalt samarbejde blandt forskningscentre med ekspertise
inden for intelligens og ser positivt pi Kommissionens fokus pa styrkelse
af arbejdsstyrkens kompetenceniveau inden for kunstig intelligens. Rege-
ringen stgtter ligeledes initiativerne vedrgrende tilgengeligggrelse af data,
investeringer og faciliteter pa tvers af EU samt arbejdet med i hgjere grad
at tilgengeligggre teknologien for flere virksomheder og offentlige myn-
digheder. Regeringen er desuden enig med Kommissionen, som udtrykker
et behov for, at Unionen s@tter ind for at sikre, at der er tilstrekkelig med
kapacitet til at certificere produkter og udstyr baseret pa kunstig intelligens.

Regeringen ser frem til det videre arbejde med initiativerne, der varsles 1
hvidbogen, og vil tage stilling til de konkrete lovgivningsmessige initiati-
ver, 1 takt med at disse fremsettes af Kommissionen. Hertil bemaerkes det,
at regeringen finder det vigtigt, at de videre politiske drgftelse ikke foregriber
forhandlingerne om den kommende finansielle ramme, idet regeringens ho-
vedprioritet for MFF-forhandlingerne er at realisere et samlet udgiftsniveau
svarende til 1,00 pct. af EU27's BNIL.

11. Tidligere foreleggelse for Folketingets Europaudvalg

Sagen har ikke tidligere veret forelagt Folketingets Europaudvalg.

4 Kommissionens meddelelse ”En europzisk strategi for data” (KOM (2020) 66) fra den
19. februar 2020
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