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Spergsmal nr. 4 fra Folketingets Retsudvalg vedrerende L 102:

Vil ministeren yde teknisk bistand til et @ndringsforslag, der
deler lovforslaget og udskiller den del af lovforslaget, der ved-
rorer udvidelse af adgangen til at opbevare optagelser fra tv-
overvagning?”

Svar:

Lovforslaget har til formal at felge op pa regeringens trygheds- og sikker-
hedspakke, der omhandler eaget mulighed for overvagning. Lovforslaget in-
deholder saledes forslag om at a&ndre tv-overvagningsloven, si offentlige
myndigheder, herunder kommuner, og private far udvidede muligheder for
at foretage tv-overvigning.

Lovforslagets § 1, nr. 12, indeholder et forslag om udvidet adgang til at op-
bevare billed- og lydoptagelser med personoplysninger, der optages i for-
bindelse med tv-overvagning, i kriminalitetsforebyggende gjemed, hvis det
er nadvendigt af hensyn til en indgivet anmeldelse om et strafbart forhold.

Efter Justitsministeriets vurdering har forslaget om udvidet adgang til at op-
bevare optagelser fra tv-overvdgning en s ner sammenhang med den ov-
rige del af lovforslaget om eget mulighed for tv-overvigning, at det af lov-
tekniske arsager ikke vil vaere hensigtsmaessigt at udskille den del af forsla-
get til et selvstaendigt lovforslag.

Jeg kan derfor ikke stotte en sddan opdeling af lovforslaget.

Et ®ndringsforslag kan imidlertid udformes som folger:

Andringsforslag om deling af lovforslaget

1) Lovforslaget deles i to lovforslag med folgende titler og indhold:

A. »Forslag til lov om @ndring af lov om tv-overvigning (Styrkelse af tryg-
heden og sikkerheden, herunder udvidelse af adgangen til tv-overvagning
for private og offentlige myndigheder samt obligatorisk registrering af tv-
overvagning)« omfattende § 1, nr. 1-11 og nr. 13-14 og §§ 2-3.



B. »Forslag til lov om @&ndring af lov om tv-overvagning (udvidelse af ad-
gangen til at opbevare optagelser fra tv-overvagning)» omfattende § 1, nr.
12 og §§ 2-3.

[Forslag om deling af lovforslaget]

b
Andringsforslag til det under B navnte forslag

Til § 2

2) Stk. 2 udgar.
[Konsekvensandring som folge af @ndringsforslag nr. 1]

Bemarkninger

Til nr. 1

Det foreslas at dele lovforslaget op 1 to forslag. Det ene forslag (A) vedrerer
indferelsen af regler, der giver offentlige myndigheder og private ggede mu-
ligheder for at foretage tv-overviagning samt indferelsen af en pligt for pri-
vate og offentlige myndigheder til registrering af tv-overvégning i det na-
tionale register for tv-overvidgningskameraer (POLCAM).

Det andet forslag (B) vedrerer indferelse af en udvidelse af adgangen til at
opbevare billed- og lydoptagelser med personoplysninger, der optages i for-
bindelse med tv-overvdgning i kriminalitetsforebyggende gjemed, 1 et leen-
gere tidsrum end hvad der gelder efter tv-overvagningslovens § 4 c, stk. 4,
hvis det er nedvendigt af hensyn til en indgivet anmeldelse om strafbart for-
hold.

Til nr. 2
Der er tale om en konsekvensandring som folge af, at det i @ndringsforslag
nr. 1 foreslas at dele lovforslaget.
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