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1. Forberedelse af Det Europaiske Rad den 17. - 18. oktober 2019 (udkast til
konklusionetr)

KOM-dokument foreligger ikke.
Nyt notat

1. Resumé

Pa radsmodet (almindelige anliggender) den 15. oktober 2019 forventes udkastet til konklusioner for modet i Det
Europaiske Rad den 17. - 18. oktober 2019 at blive droftet. Udkastet til konklusioner foreligger endnu ikke,
0g dagsordenen er fortsat under overvejelse. Pa nuverende tidspunkt forventes Det Europaiske Rad i oktober at
fokusere pd forbandlingerne om den flerarige finansielle ramme (MEF) og opfolgning pa den strategiske dagsorden.
Det kan ikke ndelukkes, at der ogsa vil vere droftelser af sporgsmalet om dbning af ndvidelsesforbandlinger med
henholdsvis Albanien og Nordmakedonien. Derudover forventes droftelser af eksterne relationer. Desuden
forventes der en droftelse af Storbritanniens udtredelse af EU (Brexit) i Det Europeiske Rad artikel 50.

2. Baggrund

Der afholdes mode i Det Europaiske Rad den 17. - 18. oktober 2019. I henhold til
forretningsordenen for Det Europaiske Rad (artikel 3) forbereder Radet (almindelige
anliggender) moderne i Det Europziske Rad.

3. Formal og indhold

Pa radsmedet (almindelige anliggender) den 15. oktober 2019 forventes en droftelse af udkastet
til konklusioner forud for medet i Det Europziske Rad den 17. - 18. oktober 2019. Udkastet til
konklusioner foreligger endnu ikke, og dagsordenen for medet er fortsat under overvejelse hos
formanden for Det Europziske Rad. Pa nuvaerende tidspunkt forventes medet at fokusere pa
torhandlingerne om den fleririge finansielle ramme (MFF) og opfelgningen pa den strategiske
dagsorden for 2019 — 2024. Det kan ikke udelukkes, at der ogsa vil vare droftelser af
sporgsmalet om dbning af udvidelsesforhandlinger med henholdsvis Albanien og
Nordmakedonien. Derudover forventes droftelser af eksterne relationer. Desuden forventes der
en droftelse af Storbritanniens udtredelse af EU (Brexit) i Det Europziske Rad artikel 50.

For sa vidt angar MEF blev emnet senest droftet pa Det Europziske Rad i juni 2019. P4 Det
Europaiske Rad forventes en politisk droftelse af MFF-forhandlingerne, herunder pa baggrund
af en note fra det finske formandskab med oplag til droftelse, der ventes fremlagt forud for
radsmodet.

Den strategiske dagsorden for 2019 — 2024 blev vedtaget pa Det Europaiske Rad i juni 2019
med enighed om lobende opfolgning i Det Europaiske Rad af implementeringen. Det er pa
nuverende tidspunkt ikke afklaret, noejagtigt hvordan dreftelsen om opfelgning pa den
strategiske dagsorden vil blive tilrettelagt pa Det Europaxiske Rad. Dog ventes formandskabet at
redegore for Radets arbejde med de strategiske prioriteter.

Det kan endvidere ikke udelukkes, at der vil vere dreftelser af konklusionstekst vedrorende
sporgsmalet om dbning af udvidelsesforhandlingerne med henholdsvis Albanien og
Nordmakedonien. Emnet blev senest droftet pd Det Europziske Rad i juni 2019.
Derudover forventes Det Europziske Rad at drofte eksterne relationer 1 lyset af udviklingen
frem mod medet i oktober.




Desuden forventes det, at Brexit vil vare genstand for droftelser i Det Europaiske Rad artikel
50. Storbritannien star til at treede ud af EU den 31. oktober 2019.

4. Europa-Parlamentets udtalelser
Europa-Parlamentet skal ikke hores.

5. Naerhedsprincippet
Sporgsmalet om narhedsprincippet er ikke relevant.

6. Geldende dansk ret
Ikke relevant.

7. Konsekvenser

Udkastet til konklusioner for Det Europaiske Rad den 17. - 18. oktober 2019 ventes ikke i sig
selv at indebzre statsfinansielle konsekvenser eller konsekvenser for EU’s budget, for
samfundsekonomien, erhvervslivet, miljoet eller beskyttelsesniveauet. Det er dog muligt, at Det
Europaiske Rad vil blive fulgt op af konkrete retsakter, mélsatninger, konklusioner eller andet,
der vil kunne fa sidanne konsekvenser. Konsekvenserne af disse vil forst kunne vurderes, nar

der foreligger konkrete forslag.

8. Hering
Sagen har ikke varet sendt i horing.

9. Generelle forventninger til andre landes holdninger
Idet der endnu ikke foreligger et udkast til konklusioner, kendes andre landes holdninger ikke pa
nuvarende tidspunkt.

10. Regeringens generelle holdning
Der er tale om en vigtig droeftelse af udkastet til konklusioner for Det Europziske Rad, som
tinder sted fa dage for modets atholdelse.

11. Tidligere foreleeggelse for Folketingets Europaudvalg
Sagen har ikke tidligere vaeret forelagt Folketingets Europaudvalg.



2. Opfelgning pa meder i Det Europaiske Rad

KOM-dokument foreligger ikke.
Nyt notat

1. Resumé

Radet (almindelige anliggender) er ansvarlig for opfolgning pa moder i Det Europeisk Rad i samarbejde med
Kommissionsformanden og formanden for Det Europaiske Rad. Opfolgning pa Det Europaiske Rads noder
Jforventes at vere pa dagsordenen for radsmodet (almindelige anliggender) den 15. oktober 2019. Det er
Sforventningen, at formandskabet pa modet vil gennemga status for implementeringen af konklusionerne fra Det
Europaiske Rads seneste moder, herunder modet den 20. — 21. juni 2079.

2. Baggrund

I henhold til art. 16, stk. 6. TEU er Radet (almindelige anliggender) ansvarlig for opfelgning pa
moder i Det Europziske Rad 1 samarbejde med kommissionsformanden og formanden for Det
Europaiske Rad. Der er blandt medlemslandene bred opbakning til, at Radet (almindelige
anliggender) systematisk folger op pa Det Europaxiske Rads beslutninger med henblik pa at sikre
fuld og effektiv implementering af stats- og regeringschefernes beslutninger.

3. Formal og indhold

Det er forventningen, at Radet (almindelige anliggender) pa modet den 15. oktober vil folge op
pé arbejdet med gennemforelse af Det Europaiske Rads beslutninger, herunder modet i Det
Europaiske Rad den 20. — 21. juni 2019, hvor stats- og regeringscheferne vedtog den strategiske
dagsorden for 2019 — 2024 samt konklusioner vedrerende forhandlingerne om den flerarige
tinansielle ramme (MFF), klima, desinformation og hybride trusler, og eksterne relationer. Det er
forventningen, at formandskabet pa modet vil gennemga status for opfelgningen pa Det
Europaxiske Rids konklusioner, herunder de igangverende og kommende initiativer.

4. Europa-Parlamentets udtalelser
Europa-Parlamentet skal ikke hores.

5. Narhedsprincippet
Sporgsmalet om narhedsprincippet er ikke relevant.

6. Gxldende dansk ret
Ikke relevant.

7. Konsekvenser
Sagen forventes ikke at have lovgivningsmassige konsekvenser eller konsekvenser for
statsfinanserne, samfundsekonomien, erhvervslivet, miljoet eller beskyttelsesniveauet.

8. Horing
Sagen har ikke varet sendt i horing.

9. Generelle forventninger til andre landes holdninger
Det er forventningen, at der vil vere bred opbakning til at sikre hurtig og effektiv opfelgning pa
konklusionerne fra modet i Det Europziske Rad den 20. — 21. juni 2019.



10. Regeringens generelle holdning

Regeringen stotter, at Radet (almindelige anliggender) systematisk folger op pa meder i Det
Europaiske Rdd med henblik pa at sikre effektiv implementering af de vedtagne konklusioner og
at levere konkrete resultater til borgerne.

11. Tidligere foreleeggelse for Folketingets Europaudvalg
Sagen har ikke tidligere vaeret forelagt Folketingets Europaudvalg.



3. Udvidelse og stabiliserings- og associeringsprocessen — Albanien og Nordmakedonien
'Foloer



4. Forslag til endringer i EU-Domstolens procesreglement

KOM-dokument foreligger ikke
Nyt notat

1. Resumé

Et nyt procesreglement for EU-Domstolen (herefter Domstolen) tradte i kraft den 1. november 2012. Med
erfaringerne fra de forlobne knapt 7 dr har Domstolen vurderet, at der er behov for visse andringer med henblik
pd at effektivisere arbejdsgange og klargore regler. Udkastet forbandles pa arbejdsgruppenivean og vil skulle
vedtages gennen en radsbeslutning.

2. Baggrund

Domstolen har den 5. september 2019 fremsendt forslag til endringer i sit procesreglement, som
regulerer procedurereglerne for Domstolens arbejde. Forslaget er oversendt til Radet den 6.
september 2019 i dansk sprogversion.

Forslaget er fremsat med hjemmel i TEUF artikel 253, stk. 6, artikel 106A, 1 Euroatomtraktaten
og artikel 63, 1 Statutten for den Europaiske Unions Domstol. Forslaget skal godkendes i Radet.

3. Formal og indhold
/Endringerne har til formal at pracisere procesreglementets bestemmelser, herunder fristen for
berigtigelse af procesdokumenter indleveret pr. e-mail eller telefax.

Derudover har xndringerne til formal at afklare tvetydigheder om hvornar en anmodning om
intervention kan efterkommes ved simpel beslutning eller ved kendelse, samt rekkevidden af
tilladelser til at anvende et andet processprog i prajudicielle sager, jf. forslag til ny artikel 37, stk.
3.

Desuden har @ndringerne til formal at lempe visse processuelle krav for at oge effektiviteten af
sagsbehandlingen ved Domstolen. I den forbindelse indferes der for en rakke bestemmelser en
adgang for Domstolens Prasident til at traffe afgorelse ved kendelse, frem for at afgorelsen skal
treeffes af den samlede Domstol. Det galder eksempelvis i relation til beslutning om, hvorvidt en
stevning eller et appelskrift, der ikke er berigtiget inden for den fastsatte frist, skal afvises, og 1
relation til anmodninger og indsigelser, der abenbart ma afvises, eller som er abenbart ugrundede,

jf. forslag til ny artikel 159a.

Endelig har andringerne til formal at tilpasse de processuelle regler til Domstolens interne
organisering og funktion, herunder eksempelvis ved at kompetencen til at udpege
torstegeneraladvokater flyttes fra Domstolen til generaladvokaterne selv.

4. Europa-Parlamentets udtalelser
Europa-Parlamentet skal ikke hores.

5. Naerhedsprincippet
Sporgsmalet om narhedsprincippet er ikke relevant.

6. Geldende dansk ret
Forslaget har ikke betydning for geldende dansk ret.



7. Konsekvenser
Sagen har ikke lovgivningsmeassige konsekvenser eller konsekvenser for statsfinanserne,
samfundsekonomien, miljoet eller beskyttelsesniveauet.

8. Horing
Sagen har ikke varet sendt i horing.

9. Generelle forventninger til andre landes holdninger/forhandlingssituationen
Det forventes, at der vil vare almindelig tilslutning i Radet til Domstolens forslag.

10. Regeringens generelle holdning

Fra dansk side stotter man reformer, der tager sigte pa at effektivisere arbejdsgangene ved
Domstolen. Det er et vigtigt element 1 at sikre, at den stadigt voksende sagsbyrde kan hindteres
uden for lange sagsbehandlingstider. Regeringen stotter herudover tiltag, der kan pracisere og
afklare tvetydigheder omkring de processuelle regler ved Domstolen.

11. Tidligere foreleeggelse for Folketingets Europaudvalg
Sagen har ikke tidligere vaeret forelagt Folketingets Europaudvalg.



5. Kommissionens forslag til Europa-Parlamentets og Radets forordning om beskyttelse af
Unionens budget i tilfelde af generaliserede mangler i medlemsstaterne for sa vidt angéar

retsstatsprincippet

KOM (2018) 0324

Nyt notat

1. Resumé
Kommissionen fremlagde den 2. maj 2018 — samtidig med forslaget til en ny, flerarig finansiel ramme for perioden 2021-
2027 (MFF) — et forslag til Europa-Parlamentets og Ridets forordning om beskyttelse af Unionens budget i tilfeelde af

sékaldte generaliserede mangler” i medlemsstaterne for si vidt angar retsstatsprincipper’ .

Formalet med det nye budgetinstrument er overordnet set at bidrage til en korrekt gennemforelse af EU’s almindelige
budget. Det indebarer bl.a., at adgangen til EU-midler i sidste ende kan suspenderes eller annulleres, f.eks. hvis tilfelde af
svig med EU-midler ikke vurderes at kunne retsforfolges i tilstrakkelig grad. Forslaget tager form af en selvstandig
Jforordning baseret pa artikel 322, stk. 1, litra a) i Traktaten om den Europaiske Unions Funktionsmade (IEUF), som
ogsd er retsgrundlag for finansforordningen.

Det frembeves i forslaget, at det er vigtigt at sikre, at konsekvenserne falder pa det medlemsland eller den offentlige enbed,
der er ansvarlige for de paviste mangler, og ikke pa de individuelle modtagere af EU-finansiering, sa som Erasnus-
Studerende, forskere og civilsamfundsorganisationer. 1 forslaget legges derfor op til at individuelle modtagere af EU-midler
skal opretholde ret til fortsat finansiering i situationer, hvor der er iverksat foranstaltninger over for et medlemsland eller en
offentlig enbed.

Fra regeringens side er man positiv over for formalet med Kommissionens forslag, idet man lwgger stor vagt pa overholdelse
af retsstatsprincippet og pa korrekt gennemforelse af EU’s budget.

2. Baggrund

Kommissionen fremlagde den 2. maj 2018 i forbindelse med forslaget til en ny, flerarig finansiel ramme
for perioden 2021-2027 (MFF) ogsa et forslag til Europa-Parlamentets og Ridets forordning om beskyttelse af
Unionens budget i tilfelde af generaliserede mangler i medlemsstaterne for sa vidt angar retsstatsprincippet.

Hjemlen for forslaget er artikel 322, stk. 1, litra a), 1 traktaten om Den Europ=ziske Unions
funktionsmade (TEUF), og artikel 106A i traktaten om oprettelse af Det Europzaiske
Atomenergifallesskab. Forslaget skal, jf. artikel 322 1 TEUF, stk. 1, vedtages ved almindelig
lovgivningsprocedure.

Kommissionen bemarker i sin baggrund for forslaget, at det nye budgetinstrument er nodvendigt for at
beskytte EU’s finansielle interesser mod risikoen for finansielle tab, forarsaget af problemer med
retsstatsprincippet i medlemslandene. Det kan fx vare manglende retsforfolgelse af svig med EU-midler
eller manglende processer til at hindre inhabilitet i tildelingen af EU-midler (fx ved offentlige udbud).
Samtidigt bemarker Kommissionen, at respekten for retsstatsprincippet er en grundleggende verdi og af
betydning for fremme af ivaerksatteri, innovation og investeringer. Det skyldes ifolge Kommissionen
ikke mindst, at den europziske okonomi bedst vokser dér, hvor den juridiske og institutionelle ramme er
i fuld overensstemmelse med EU's falles vardier.?

! Benzvnes i indevarende notat ogsd ”det nye budgetinstrument”.
2 KOM(2018) 324



3. Formal og indhold

Formalet med forslaget er overordnet set at bidrage til en korrekt gennemforelse af EU’s almindelige
budget. Forslaget tager form af en selvstandig forordning baseret pa artikel 322, stk. 1, litra a), 1 TEUF,
som ogsa danner retsgrundlag for finansforordningen.

Det nye budgetinstrument har til formal at beskytte EU’s budget mod de mulige konsekvenser af
generelle mangler for sa vidt angar retsstatsprincippet i medlemslandene. Konkret forstarkes
beskyttelsen mod praksisser, undladelser eller foranstaltninger fra offentlige myndigheders side, som
negativt pavirker retsstatsprincippet i det pagaeldende medlemsland pa en sidan made, at den korrekte
gennemforelse af EU’s budget bringes — eller risikerer at blive bragt — i fare.

Formalet soges opnaet ved at gore det muligt for Kommissionen (via nedenstdende beskrevne
procedure) at fremlaegge forslag til en gennemforelsesretsakt om passende foranstaltninger rettet mod det
pagxldende medlemsland. Foranstaltningerne kan fx bestd 1 suspendering af betalinger, udsattelse af
godkendelser af programmer eller 2ndringer heraf samt reduktion af midler ¢l sikaldt forfinansiering?.

Den foresliede procedure kan beskrives som folger:

1. Kommissionen finder grundlag for at igangsatte proceduren og sender skriftlig meddelelse
herom til det relevante medlemsland. I meddelelsen beskrives de forhold, som danner
grundlag for Kommissionens enske om at igangsatte proceduren.

2. Kommissionen kan medtage alle relevante oplysninger (herunder ogsa oplysninger fra andre
EU-institutioner savel som anerkendte internationale organisationer) i sin vurdering og kan
anmode medlemslandet om yderligere oplysninger til brug for sin vurdering.

3. Medlemslandet far en frist pa minimum en maned til at fremsztte bemzarkninger til
Kommissionens meddelelse.

4, Kommissionen beslutter pa den baggrund, om den vil fremszatte forslag om passende
foranstaltninger.*

5. Afgorelsen betragtes som vedtaget af Radet, medmindre Radet med kvalificeret flertal

forkaster Kommissionens forslag. Radet kan @ndre Kommissionens forslag og vedtage den
andrede tekst ved kvalificeret flertal.’

En procedure kan igangsattes i situationer, hvor én eller flere af de i forslagets artikel 3 stk. 3 nevnte
forhold gor sig gxldende for en eller flere af de i forslagets artikel 3 stk. 2 naevnte forhold, enheder eller
institutioner, jf. nedenfor. Dog kan proceduren alene igangsattes i de situationer, hvor forholdene
pavirker — eller risikerer at pavirke — sund finansforvaltning af EU’s budget eller beskyttelsen af EU’s
finansielle interesser. En narmere beskrivelse af artikel stk. 2 og 3 folger nedenfor.

Artikel 3 stk. 2 beskriver de forhold, enheder eller institutioner, der kan blive pavirket af en generaliseret
mangel for sa vidt angar retsstatsprincippet. Det kan blandt andet vedrore:

¢ De myndigheder, der behandler offentlige udbud, monitorering eller kontrol af EU-midler.

¢ De myndigheder, der foretager undersogelse og retsforfolgelse af svig, korruption og brud pa
EU-lovgivningen, der vedrorer implementeringen af EU’s budget i medlemslandet.

e Muligheden for domstolsprovelse af handlinger foretaget af ovenstaende myndigheder.

e Effektivt samarbejde med den Europziske Anklagemyndighed (EPPO) for de lande, der deltager
heri.

3 Forfinansiering er betegnelsen for den type af midler som et medlemsland for forudbetalt i forbindelse med visse
programmer under delt forvaltning (fx strukturfondene).

4 Et forslag fra Kommissionen vil have karakter af forslag til gennemforselsretsakt

5> Konkret som en radsafgorelse
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Artikel 3 stk. 3 beskriver de forhold, der kan vare indikative for, om der er tale om en generaliseret
mangel for sa vidt angar retsstatsprincippet:

e Trusler mod retsvasenets uathaengighed.

e Manglende forebyggelse eller sanktionering af vilkarlige eller ulovlige handlinger foretaget af
offentlige myndigheder.

e Begrenset adgang til eller effektivitet af retsmidler, herunder fx manglende gennemforelse af
domme eller sanktionering af lovovertredelser.

En procedure eller igangsatte foranstaltninger kan til enhver tid ophaves, nar den situation, som
proceduren eller foranstaltningerne skulle adressere, er blevet udbedret af det pagaldende medlemsland.
Det er samtidigt til enhver tid muligt for det berorte medlemsland at forelegge Kommissionen
dokumentation for, at problemet med retsstatsprincippet er blevet afhjulpet eller er ophort med at
cksistere.

Det fremhaves i forslaget, at der er vigtigt at sikre, at konsekvenserne falder pa dem, der er ansvarlige for
de paviste mangler. Dertil kommer, at de foranstaltninger, der igangszattes, skal vare proportionale 1
forhold til omfanget af problemet med retsstatsprincippet. Konkret legges der 1 forslaget op til, at de skal
sta 1 et rimeligt forhold til arten, alvoren og omfanget af problemet.

I forslaget leegges der ogsa op til, at foranstaltningerne og de dertilhorende konsekvenser afspejler det
forhold, at individuelle modtagere af EU-finansiering, f.eks. Erasmus-studerende, forskere og
civilsamfundsorganisationer, ikke kan gores ansvarlige for sidanne overtraedelser. Sidanne modtagere vil
dermed som udgangspunkt ikke blive frataget retten til adgang til EU-midler, hvis der er problemer med
retsstatsprincippet i et medlemsland.

4. Europa-Parlamentets udtalelser

Europa-Parlamentet har i sin beteenkning af 4. april 2019 udtrykt stette til Kommissionens forslag, idet
Parlamentet samtidig har vedtaget en rackke @ndringsforslag. Blandt endringsforslagene kan iser
fremhaves folgende hovedelementer:

e Udvidelse af kriterierne for igangsattelse af en procedure gennem budgetinstrumentet, herunder
ved at tilfeje blandt andet manglende forebyggelse og sanktionering af skatteunddragelse.

e Oprettelse af et uathangigt panel, der skal radgive Kommissionen i dens vurdering af, om der
eksisterer en generaliseret mangel for sa vidt angar retsstatsprincippet. Panelet skal ogsa arligt
foretage en uathangig undersogelse af problemer med retsstatsprincippet for si vidt angar
situationer, hvor forholdene pavirker — eller risikerer at pavirke — sund finansforvaltning af EU’s
budget eller beskyttelsen EU’s finansielle interesser.

e [Ftablering af serlige mekanismer for at sikre, at stottemodtagere kan anmelde et medlemsland,
hvis det ikke lever op til sine betalingsforpligtigelser over for individuelle modtagere 1 situationer,
hvor der er blevet ivaerksat foranstaltninger over for det pagaldende medlemsland.

5. Naerhedsprincippet
Da forslaget vedrorer gennemforelsen af EU’s budget, kan det kun behandles pa EU-niveau. Forslaget
vurderes derfor at vare 1 overensstemmelse med nerhedsprincippet.

6. Gxldende dansk ret
Ikke relevant.

7. Konsekvenser

Lovgivningsmessige konsekvenser
Forslaget vurderes ikke for nuvarende at have lovgivningsmassige konsekvenser for Danmark.
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Okonomiske konsekvenser

Forslaget vurderes ikke 1 sig selv at have vasentlige statsfinansielle eller administrative konsekvenser for
det offentlige. Forslaget kan potentielt medfere et mindre aflob under EU’s budget, safremt
medlemslande som folge af forslaget fratages retten til at modtage EU-midler.

Beskyttelsesniveauet og andre konsekvenser
Forslaget vurderes ikke at pavirke beskyttelsesniveauet 1 Danmark.

8. Horing
Sagen har ikke vaeret 1 horing.

9. Generelle forventninger til andre landes holdninger
En stor del af medlemslandene har udtrykt overordnet opbakning til formalet med forslaget, mens
enkelte lande har udtrykt betydelig skepsis over for forslaget.

En rekke medlemslande har givet udtryk for bekymring for, at definitionerne af, hvad der konstituerer
”generelle mangler for sa vidt angar retsstatsprincippet” ikke er tilstrakkeligt konkrete eller
gennemsigtige. I den forbindelse har en gruppe medlemslande desuden udtrykt onske om, at listen over
forhold, der kan udlese passende foranstaltninger skal vaere udtemmende. Andre medlemslande finder
omvendt, at det vil vere vanskeligt pa forhand at etablere en fuldkommen udtemmende liste, og at en
udtemmende liste vil medfore risiko for, at der ikke kan igangsettes foranstaltninger i situationer, hvor
der ellers er forhold, der risikerer at pavirke gennemforelsen af EU’s budget, safremt disse forhold ikke
figurerer pa listen.

10. Regeringens generelle holdning

Fra regeringens side er man generelt positiv over for formalet med Kommissionens forslag. Det er
afgorende, at EU’s grundleggende vardier respekteres af alle medlemslande. Nar retsstatsprincippet ikke
efterleves, har det konsekvenser for bade borger, virksomheder og for gennemforelsen af EU’s budget.
Det er derfor afgorende

at EU har de fornedne instrumenter til at sikre efterlevelsen af retsstatsprincippet, serligt nar det gelder
om at sikre EU’s finansielle interesser.

Det er regeringens opfattelse, at EU’s eksisterende mekanismer ikke endnu fungerer tilstrakkeligt
effektivt. Det galder ikke mindst i situationer, hvor der allerede er konstateret problemer med
efterlevelsen af retsstatsprincippet. Det vurderes pa den baggrund bade hensigtsmaessigt og rimeligt at
etablere en sterkere sammenhaeng mellem manglende efterlevelse af retsstatsprincippet og konsekvenser
heraf i relation til gennemforelsen af EU-budgettet.

Regeringen legger pa den baggrund vagt pa, at de foreslidede foranstaltninger kan ivaerksattes i tilfeelde af
generaliserede mangler for sa vidt angar retsstatsprincippet. Regeringen lagger desuden vagt pa, at
instrumentet bliver sa effektivt og smidigt som muligt, og at anvendelsesomridet ikke unedigt
indskrenkes, idet det kan vare vanskeligt pa forhand udtemmende at definere alle relevante situationer,
hvor instrumentet bor finde anvendelse.

Regeringen legger desuden vagt pa, at instrumentet yder bedst mulig retssikkerhed for individuelle
modtagere af EU-midler. Derfor finder regeringen, at forslaget alene bor sanktionere offentlige enheder,
og at individuelle modtagere af EU-midler skal opretholde ret til fortsat finansiering — ogsa i situationer,
hvor der matte vare ivaerksat foranstaltninger over for et medlemsland. Regeringen vil derfor arbejde for
at fa storst mulig sikkerhed for, at forslaget alene sanktionerer offentlige enheder.
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Regeringen legger stor vagt pa, at droftelserne af forslaget ikke foregriber forhandlingerne om EU’s
flerarige finansielle ramme, idet regeringens hovedprioritet for denne er at realisere et samlet
udgiftsniveau svarende til 1,00 pct. af EU’s BNI.

Regeringen finder desuden, at de almindelige rammer for anvendelsen af gennemforelsesretsakter skal
opretholdes, og at forslaget ikke 1 sig selv giver anledning til nye droftelser herom.

11. Tidligere foreleggelser for Folketingets Europaudvalg
Sagen blev forelagt Folketingets Europaudvalg til orientering den 13. september. Grund- og
nerhedsnotat blev oversendst til Folketingets Europaudvalg den 30. maj 2018.
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