Klima-, Energi- og Forsyningsudvalget 2020-21
KEF Alm.del - Bilag 164

Haringsnotat

HORINGSNOTAT

Hegringsnotat vedr. udkast til bekendtgerelse om elhandelsvirksomheders,
aggregatorvirksomheders og kollektive elforsyningsvirksomheders opgaver og
forpligtelser i forbindelse med aggregering af aktive kunders elektricitetsforbrug og —
produktion (Aggregeringsbekendtgerelsen)

| det fglgende vil de vaesentligste punkter i de indkomne hgringsvar blive gennemgaet
efterfulgt af Energistyrelsens bemeerkninger for hvert emne. Bemeaerkningerne er markeret
med kursiv. For detaljerede oplysninger om svarenes indhold henvises der til de fremsendte
hgringssvar, som kan ses pa Hgringsportalen.

Hearingssvarene har bergrt falgende emner:

Nr. 1. Definition af aggregering og uafthaengig aggregator

Nr. 2. Definition af regulerbart forbrug og regulerbar produktion

Nr. 3. Aftaler om aggregering af elektricitet

Nr. 4. Levering af elektricitet til aktive kunder med aggregeringsaftaler
Nr. 5. Skift af aggregatorvirksomhed og skifterelaterede gebyrer

Nr. 6. Kollektive elforsyningsvirksomheders opgaver og forpligtelser
Nr. 7. Balanceansvar

Nr. 8. Energinets metoder

Nr. 9. @konomisk kompensation

Nr. 10. Undtagelse fra leveringspligten
Nr. 11. Maleransvar
Nr. 12. Tarifering

Ad nr. 1: Definition af aggregering og uafhangig aggregator

Dansk Energi og iEnergi anfarer, at det er vigtigt, at definitionen af "uafhaengig
aggregatorvirksomhed” vedrgrer uafhaengighed af den eksisterende/aktuelle elleverandgr og
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<> ® Energistyrelsen

ikke definerer en uafhaengig aggregator som veerende leverander af fleksibilitet uden
elleverance, da uafhaengige aggregatorvirksomheder enten er fleksibilitets-serviceleverandar
uden elleverance eller fleksibilitetsserviceleverandgr med el-leverance. De Frie
Energiselskaber bemaerker, at det er vaesentligt — sadan som implementeringen ogsa
laegger op til, at det er muligt at etablere sig som aggregator uden samtidigt krav om el-
leverance og status som elleverander.

Vestas og iEnergi anfgrer, at elproducenter ber tilfgjes til definitionen af en uatheengig
aggregatorvirksomhed.

Norlys anfgrer, at der mangler en klar definition af aggregatorvirksomheden og aggregering
som begreb i elmarkedet.

Energistyrelsens bemaerkninger:

Energistyrelsen skal farst og fremmest bemeerke, at definitionerne af “aggregering” og
“aggregatorvirksomheder” fremgar af forslaget til lov om aendring af lov om elforsyning og er
derfor ikke en del af aggregeringsbekendtgarelsen. Det er hensigten, at der herved etableres
en klar afgreensning af disse begreber fra andre aktiviteter og roller pa elmarkedet.

Energistyrelsen bemaerker, at definitionen af en uaftheengig aggregatorvirksomhed er en
direkte implementering af elmarkedsdirektivets definition i dansk ret. En tilfgjelse af
“eksisterende/aktuelle” vil vaesentligt eendre i definitionen. | dansk ret benyttes begrebet
“elforbruger” i stedet for kunde, hvilket kan give indtryk af, at en uafheengig
aggregatorvirksomhed ikke kan indgé aftaler med en producent. Dette er dog ikke tilfaeldet.
For at skabe klarhed om dette, eendres definitionen af en uafheengig aggregatorvirksomhed,
sédan at der i stedet for "elforbruger” star "aktiv kunde”. En aktiv kunde er kendetegnet ved
bl.a. at kunne vaere producent. Begrebet "aktiv kunde” er defineret i lovforslaget til eendring
af lov om elforsyning.

Ad nr. 2: Definition af regulerbart forbrug og regulerbar produktion

iEnergi anfgrer, at det er vigtigt at fastholde definitionen af regulerbart forbrug, hvorefter det
afgerende bliver, at elforbruget er sat op til at blive styret af en aggregator, og dernsest ma
markedsbehov afggre, om elforbruget rent faktisk er forbundet med en aktivering af
fleksibilitet i energimarkedet eller elnettet.

SEAS-NVE anfgrer, at det vil lette forstaelsen og deemme op for fortolkningstvivl, at
definitionen af regulerbar elproduktion anvendes konsekvent hele vejen igennem
bekendtgarelsen. Vestas og iEnergi anfarer ligeledes, at bekendtgerelsen visse steder bagr
tage hgjde for produktion, hvor der kun bliver neevnt forbrug.

Flere interessenter (Vestas, iEnergi) henviser til, at man i praksis ikke kan afbryde delvist. |
stedet bar ordlyden aendres fra "afbryde” til “regulere”.

Energistyrelsens bemaerkninger:

Energistyrelsen er enig i, at det ikke er afgarende i forhold til bekendtgarelsens
bestemmelser, om og i hvilket omfang forbrug eller produktion aktiveres. Det afgarende er,
om det er sat op til at blive styret og dermed potentielt kan reguleres.
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<> ® Energistyrelsen

Energistyrelsen vurderer, at der gaelder seerlige beskyttelseshensyn over for elforbrugere.
Derfor er der mange steder fokus pa elforbrugeren frem for elproducenter. Dette skal dog
ikke forstas sédan, at aggregatorvirksomheder ikke kan indgé aftaler med rene
elproducenter. Det skal herudover bemeerkes, at begrebet "aktiv kunde” ogsa omfatter
kunder, der producerer elektricitet, jf. afsnit 1.

Interessenternes henvisning til, at ordvalget "delvist afbryde” ikke er sprogligt
hensigtsmeessig har bevirket, at formuleringen af definitionerne pa regulerbart forbrug og
regulerbar produktion eendres. Definitionerne far falgende ordlyd:

"Regulerbart elforbrug: En aktiv kundes aftag af elektricitet, der er sat op til at blive styret af
en aggregatorvirksomhed via en funktion, der direkte pavirker driften pa en eller flere
installationer, eksempelvis ved at afbryde forbruget, ved at reducere forbruget eller ved at
age forbruget.”

"Regulerbar elproduktion: En aktiv kundes levering af elektricitet, der er sat op til at blive
styret af en aggregatorvirksomhed via en funktion, der direkte pavirker driften pa en eller
flere installationer, eksempelvis ved at afbryde produktionen, ved at reducere produktionen
eller ved at gge produktionen.”

”

Herved bliver det sprogligt klart, at afbrydelse kun kan vaere fuld afbrydelse. "Delvist afbryde
erstattes med “reducere”.

Ad nr. 3: Aftaler om aggregering af elektricitet

SEAS-NVE antager, at elleveringsbekendtgarelsen finder anvendelse for
aggregatorvirksomheder.

iEnergis bemaerker til §3, stk. 2, at denne formulering bydes velkommen, fordi den giver
passende frihed til, at aggregatorvirksomheden kan udvikle sine forretningskoncepter for den
aktive kundes regulerbare elforbrug, nar det er opsat til styring af en aggregatorvirksomhed.
Det bemeerkes, at offentliggjorte kriterier ikke ma haemme den videre forretningsudvikling.

Dansk Energi efterspgarger ligeledes en bekreeftelse for, at der med bekendtgarelsen ikke
fastseettes regler om, hvilke kriterier, der skal indga i et produkt, og der saledes med
bestemmelsen i § 3 er frihed til, at aggregatorvirksomheden kan vurdere, hvilke relevante
kriterier, der skal offentligggres.

ESTS bemeerker, at det bar praeciseres i bestemmelsen, hvor aggregatorvirskomheden skal
offentliggere kriterierne og sperger, om kriterierne, som aggregatorvirksomheden skal
offentliggere i medfer af § 3, stk. 2, tillige er noget, som aggretorvirksomheden skal oplyse
kunden om i medfer af § 4, stk. 1.

Dansk Energi og iEnergi anferer, at henvisningen til elpris.dk i § 4, stk. 3, ber aendres il
"elhandelsvirksomhedens hjemmeside eller en markedsdaekkende sammenligningsportal”.

Forbrugerradet TAENK anfarer, at oplysningskravene i hhv. §5 og §8 i forbindelse med
aftaleindgaelse og ved fakturering er hensigtsmaessige, og i lyset af produkternes innovative
og komplicerede karakter desuden ngdvendige.

iEnergi anfgrer, at ordvalget i §5 "aftale om aggregering” skaber forvirring, da det ikke er et
begreb, der er defineret indledningsvist. Norlys bakker op om en preecisering af kravene pa
dette punkt.
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<> ® Energistyrelsen

Norlys finder det uheldig, at bestemmelsen i §4, stk. 1 henviser til, at indgaelse af en aftale
om aggregering kan kreeve samtidig indgaelse af en aftale om levering af elektricitet, da
dette kunne indikere, at en aggregator kan tvinge en elforbruger til at skifte
elhandelsvirksomhed for at kunne indga i samarbejde med aggregatorvirksomheden.

Energistyrelsens bemaerkninger:

Elleveringsbekendtggrelsen finder ikke anvendelse pa aggregatorvirksomheder, safremt de
ikke samtidig er elhandelsvirksomheder, der leverer elektricitet til elforbrugere.
Energistyrelsen bemaerker i den forbindelse, at hvis en aggregatorvirksomhed seelger og
leverer elektricitet til elforbrugere eller saelger elektricitet pd engrosmarkedet, vil
virksomheden (0gsé) vaere en elhandelsvirksomhed i medfar af lov om elforsyning § 5, nr.
12.

En aggregatorvirksomhed har mulighed for selv at definere, hvilke aktive kunder den vil
indga aftaler med, men aggregatorvirksomheden skal offentliggare sine kriterier efter § 3,
stk. 2, i haringsudkastet til aggregeringsbekendtgarelsen. Aktive kunder der opfylder
kriterierne, der er fastsat og offentliggjort af aggregatorvirksomheden bgr kunne indga en
aftale med aggregatorvirksomheden.

§ 3, stk. 2 i hgringsudkastet til aggregeringsbekendtgarelsen henviser til de kriterier, en
kunde skal opfylde for at indgé en aftale, fx i form af bestemte forbrugsmeanstre eller
tilgaengelige apparater og kommunikationsudstyr m.m. § 4, stk. 1, henviser til
forudseetningerne for aftalevilkarene. Energistyrelsen fortolker forskellen pa de to
bestemmelser saledes, at en aggregatorvirksomhed kan offentligg@re oplysninger om
kriterier efter § 3, stk. 2, pa en hjemmeside eller lignende. § 4, stk. 1, kraever individuel
oplysning af den aktive kunde.

Energistyrelsen vurderer, at en henvisning til elpris.dk er hensigtsmaessig, sa laenge
elhandelsvirsomheder er forpligtet til at indberette til elpris.dk efter lov om elforsyning.

Energistyrelsen bemeerker endelig, at begrebet "aftale om aggregering” bygger pé
definitionen af aggregering i lov om elforsyning § 5, nr. 3. En aftale om aggregering er
herved en aftale, der vedrarer salg, kab eller auktion af en aktiv kundes forbrug eller
producerede elektricitet pa et elektricitetsmarked, og modsaetningsvist ikke salg og levering
af elektricitet til den aktive kunde.

Ad nr. 4: Levering af elektricitet til aktive kunder med aggregeringsaftaler

Landbrug og Fedevarer bemaerker, at det er positivt, at der arbejdes for lige vilkar og
markedsadgang for aggregatorer, saledes at kunderne ikke forskelsbehandles eller
paleegges urimelige gebyrer og administrative krav fra elhandelsvirksomheden, hvis der
indgas kontrakt med en uafhaengig aggregator.

Dansk Energi anfgrer, at den eksisterende elhandelsvirksomhed bgr kunne fastsaette et
leveringsvilkar om, at elleveringsaftalen med forbrugeren kan ggres helt eller delvist betinget
af, at forbrugeren oplyser den eksisterende elhandelsvirksomhed om aftaleindgaelse med en
aggregator, samt at en sadan aftaleindgaelse kan afstedkomme en hel eller delvis
opheevelse af den hidtidige elleveringskontrakt, hvis denne i veesentligt omfang pavirkes af
forbrugerens aftaleindgaelse med en aggregator.

Energistyrelsens bemaerkninger:

Side 4/12



<> ® Energistyrelsen

Det er Energistyrelsens opfattelse, at kontraktbetingelser, som de af Dansk Energi
beskrevne ikke vil veere i overensstemmelse med elmarkedsdirektivet og
aggregeringsbekendtgarelsen.

Betingelser i en aftale om levering af elektricitet, der bevirker, at elforbrugeren forpligtes til at
oplyse elhandelvirksomheden, om at kunden har indgaet en aftale med en
aggregatorvirksomhed, vil ikke veere overensstemmende med § 6, stk. 1, i hgringsudkastet
til aggregeringsbekendtgarelsen, der bestemmer, at en elhandelsvirksomhed ikke ma
anvende forskelsbehandlende procedurer pé grundlag af, om en elforbruger har en aftale
med en aggregatorvirksomhed. Saddanne kontraktbetingelser vil efter Energistyrelsens
opfattelse vaere at sidestille med en uberettiget kontraktmeessig restriktion efter
elmarkedsdirektivets artikel 17, stk. 3, litra e.

Betingelser i en aftale om levering af elektricitet, der medfarer en hel eller delvis ophaevelse
af aftalen, hvis elforbrugerens aftaleforhold med en aggregatorvirksomhed pavirker aftalen
med elhandelsvirksomheden, vil ikke veere overensstemmende med § 9, stk. 2, om at en
aggregatorvirksomheds adgang til elektricitetsmarkeder ikke mé forudszette de gvrige
markedsdeltageres samtykke. Sddanne kontraktbetingelser vil veere at sidestille med et krav
om samtykke fra elhandelvirksomheden. § 9, stk. 2, gennemfgrer elmarkedsdirektivets
artikel 17, stk. 3, litra a.

Ad nr. 5: Skift af aggregatorvirksomhed og skifterelaterede gebyrer

Dansk Energi fremheever, at det falger af forbrugeraftalelovens § 25, at hvis en forbruger
treeder tilbage fra en tjenesteydelsesaftale, kan forbrugeren paleegges at betale for den del
af ydelsen, som allerede er leveret. Dette geelder generelt for alle tjienesteydelsesaftaler, og
efter bemaerkningerne til forbrugeraftaleloven anses elleveringsaftaler ogsa for en
tjenesteydelse i denne sammenhaeng. Der efterspgrges en bekreeftelse af, at de nye regler
om skifterelaterede gebyrer for aggregatorvirksomheder ikke andrer denne retsstilling.

Vestas er uforstdende over for, at skifte fra en aggregator skal veere anderledes end alle
andre skift i elbranchen og foreslar et maksimum pé Igbende maned plus 30 dage.

iEnergi foreslar, at en aggregatorvirksomhed bgr kunne opkreeve et skifterelateret gebyr
svarende til det direkte og paviselige gkonomiske tab, hvis en husholdningsforbruger eller en
lille virksomhed frivilligt har opsagt en aftale med en aggregatorvirksomhed, for kontraktens
udlgb. | forhold til elforbrugerens daekning af gkonomisk tab foreslas, at ordlyden bringes i
overensstemmelse med tilsvarende regulering for elhandlere i elleveringsbekendtggrelsen.

iEnergi bemeerker, at det skal sikres, at det dokumenterbare tab, som en
aggregatorvirksomhed kan have, nar en kunde opsiger kontrakten fgr kontraktens udlgb, kan
daekkes. Norlys bemaerker, at der vil vaere et behov for, at en aggregatorvirksomhed kan
opkreeve skifterelaterede gebyr, safremt at skiftet medfgrer, at aggregatorvirksomheden ikke
kan leve op til sine forpligtelser over for eksempel netvirksomheder.

Energistyrelsens bemeerkninger:

Regler om skift af aggregatorvirksomhed skal falge elmarkedsdirektivets regler. Det falger af
elmarkedsdirektivets artikel 12, stk. 1, 2. pkt., at medlemsstaterne skal sikre, at kunder, der
ansker at skifte leverandar eller markedsdeltager, der er aktiv inden for aggregering, har ret
til, at et sadant skift sker senest tre uger efter datoen for anmodningen. § 7, stk. 1, i
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hgringsudkastet til aggregeringsbekendtggrelsen gennemfgrer bestemmelsen i forhold til
Skifte af aggregatorvirksomhed.

Aggregeringsaftaler vil veere omfattet af forbrugeraftaleloven, i det omfang aftaleparten med
aggregatorvirksomheden er omfattet af forbrugerbegrebet i samme lov. Energistyrelsen
vurderer ikke, at reglen om ret til skifte senest tre uger efter anmodningen pévirker
forbrugeraftalelovens § 25, pa en sadan made, at en aggregatorvirksomhed ikke har ret til at
kraeve betaling for allerede leverede ydelser.

Hvad angar skifterelaterede gebyrer, er retsstillingen den samme som i forhold til aftaler om
levering af elektricitet, bortset fra at der ikke gaelder en undtagelse til forbuddet mod at
opkreeve skifterelaterede gebyrer, herunder kontraktopsigelsesgebyrer, nér aftaleparten er
husholdningsforbruger eller en lille virksomhed. Der henvises i denne forbindelse til
hgringsnotatet vedrarende elleveringsbekendtgarelsen og
energioplysningsbekendtgarelsen, hvor retsstillingen vedrgrende skifterelaterede gebyrer er
gennemgaet i detaljen.’

| hovedtreek er retsstillingen for aftaleforhold mellem en aggregatorvirksomhed og en
husholdningsforbruger eller en lille virksomhed den, at aggregatorvirksomheden ikke kan
opkreeve et skifterelateret gebyr, herunder et kontraktopsigelsesgebyr, nar
husholdningsforbrugeren eller den lille virksomhed anvender sin ret til at skifte hgjst tre uger
efter anmodningen. Heller ikke i det tilfaelde, hvor husholdningsforbrugeren eller den lille
virksomhed bryder et opsigelsesvarsel, der er fastsat i overensstemmelse med
forbrugeraftalelovens § 28, stk. 1.

Der geelder ingen begraensninger i aggregeringsbekendtgarelsen i forhold til at opkreeve
Skifterelaterede gebyrer, herunder kontraktopsigelsesgebyrer af en elforbruger, der ikke er
en husholdningsforbruger eller en lille virksomhed.

Ad nr. 6: Kollektive elforsyningsvirksomheders opgaver og forpligtelser

Vestas og iEnergi fremfarer, at det fremstar uklart, om et netselskab ma behandle en
aggregator forskelligt pa baggrund af det enkelte netselskabs tekniske kapacitet, eller om et
netselskab ma behandle aggregatorer forskelligt pa baggrund af aggregatorernes forskellige
tekniske kapacitet.

iEnergi foreslar, at der i §10 henvises mere specifikt til Energinets forskrifter, og at Energinet
bgr inddrage alle relevante aktgrer i processen om fastsaettelsen af forskrifterne.

N1 fremfarer, at lovgivningen ber tage hajde for, at koordination af forbrug ogsa kan give
udfordringer i elnettet. Et misbrug af koordineret forbrug kan ifglge N1 forhindres ved seerlige
regler for koordination over en vis volumen eller “ngdhandtag” i forhold til utilsigtet eller
tilsigtet belastning af elnettet.

N1 vurderer, at forpligtelsen til at sikre adgang for aggregatorer i §9, stk. 1 bar praeciseres,
sa de kollektive elforsyningsvirksomheder alene forpligtes pa, at de tekniske rammer er til
stede, for at enhver aggregatorvirksomhed kan opna adgang.

" Se heringsnotat til elleveringsbekendtgarelsen og energioplysningsbekendtgarelsen, afsnit
5.
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N1 fremfarer en bekymring, om udarbejdelse og eventuel godkendelse af Energinets og
netvirksomheders metoder og tekniske krav i forhold til aggregatorvirksomhed kan veere klar
til bekendtgerelsens ikrafttreedelse 1. januar.

N1 eftersporger desuden, at netvirksomhederne og de gvrige relevante markedsaktgrer
inddrages i Energinets arbejde med at fordele roller og ansvar i forbindelse med aggregering
af elektricitetsforbrug og -produktion under bekendtggrelsens § 10.

Norlys fremfgrer, at der vil veere en del sammenfald mellem et borgerenergifeellesskab og en
aggregatorvirksomheds aktiviteter, og at det derfor er essentielt, at der er koordinering
mellem de to bekendtgarelser, séledes at et borgerenergifeellesskab og en
aggregatorvirksomhed stilles ens i elmarkedet.

TEKNIQ Arbejdsgiverne vurderer, at det allerede i dag er muligt for
aggregatorvirksomhederne, via Energinets Datahub, at stille data til radighed for kunden i
hvert fald pa daglig basis og med en oplgsning pa timebasis og mener herudover, at
aggregatorvirksomhederne bgr paleegges at levere data teet pa "live”, dvs. uden den
forsinkelse, der i dag er kendetegnet ved Datahuben.

Energistyrelsens bemeaerkninger:

Der skal i medfar af elmarkedsdirektivets artikel 17, stk. 2 og 5 gaelde objektive og
ikkediskrimerende tekniske krav for deltagelse af aggregeret forbrug- og produktion pa
elektricitetsmarkederne. | haringsudgaven af aggregeringsbekendtgarelsen fremgar disse
krav for kollektive elforsyningsvirksomhederi §§ 9-12. § 9, stk. 1 vurderes i den forbindelse
at veere tilstreekkelig preecist ved at henvise til de kollektive elforsyningsvirksomheders
ansvarsomrade.

De metoder som Energinet udarbejder, indgar som en del af Energinets forpligtelse til at
udarbejde forskrifter efter lov om elforsyning § 28, stk. 2, nr. 13. §§ 140g 15i
aggregeringsbekendtgarelsen er herved en specificering af Energinets opgave efter lov om
elforsyning § 28, stk. 2, nr. 13, jf. § 28, stk. 3. Metoder der udarbejdes efter §§ 14 og 15i
aggregeringsbekendtggrelsen falger derved de almindelige regler i lov om elforsyning om
udarbejdelse af forskrifter, herunder pligt til anmeldelse ved Forsyningstilsynet, samt
godkendelse samme sted. Som led i denne proces indgér ogsa en horing.

Hgaringsudkastet til aggregeringsbekendtgarelsen indeholder ikke seerlige regler, der
forpligter aggregatorvirksomheder til at koordinere, ligesom haringsudkastet heller ikke giver
netvirksomheder seerlige "ngdhéndtag”. Energistyrelsen vurderer dog overordnet ikke, at
bestemmelserne i §§ 9-12 i haringsudkastet til aggregeringsbekendtgarelsen er til hinder for,
at en netvirksomhed har standardbetingelser i aftaler med aggregatorvirksomheder, der har
til formal at sikre systemsikkerheden. Saddanne standardbetingelser ma dog ikke have den
reelle effekt, at aggregatorvirksomheder forhindres i at deltage pa elektricitetsmarkeder, jf. §
9, stk. 1. Eventuelle standardbetingelser vil veere omfattet af lov om elforsyning § 73 a, stk.
1. Efter denne bestemmelse skal betingelser for anvendelse af transmissions- og
distributionsnet fastsaettes efter offentliggjorte metoder, der er godkendt af
Forsyningstilsynet.

Energistyrelsen bemaerker, at § 9, stk. 3, i haringsudkastet til aggregeringsbekendtgarelsen
henviser til aggregatorvirksomhedernes tekniske kapacitet. Interessenternes bemaerkninger
giver anledning til, at dette tydeliggares i bestemmelsen.
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Energistyrelsen bemeerker, at definitionen af en aggregatorvirksomhed henviser til en aktor
der udfylder én bestemt rolle i markedet. En aggregatorvirksomhed er saledes en
virksomhed, der varetager aggregering. Et borgerenergifeellesskab er en juridisk enhed, der
kan udfylde flere forskellige roller. Et borgerenergifaellesskab, der ogsa varetager
aggregering, vil saledes ogsa veere aggregatorvirksomhed og vil derved ogsa veere forpligtet
af aggregeringsbekendtgarelsen.

Energistyrelsen bemaerker endelig, at kravet om datatilgaengelighed implementeres
direktivneert.

Ad nr. 7: Balanceansvar

Dansk Energi fremfgrer, at det er saerdeles uhensigtsmaessigt, at aggregatorer ikke gares
finansielt ansvarlige for ubalancer allerede fra ikrafttraeden. Det bgr derfor praeciseres, at en
aggregator — i overensstemmelse med eldirektivet — altid er ansvarlig for de ubalancer, der
matte folge af aktivering af regulerbart forbrug, uanset om der er indfgrt metoder for
korrektion af ubalancer og evt. skonomisk kompensation. iEnergi og Norlys understatter
dette gnske.

iEnergi bemaerker desuden, at ordlyden i §13 stk. 3, om ”... balanceansvar vedrgrende
malepunkter i det omfang, at aggregatorvirksomheden fra disse malepunkter udelukkende
leverer ydelser” skaber forvirring, da det handler om det regulerbare forbrug i forbindelse
med levering af FCR, og ikke alt el p4 hovedmalepunktet.

iEnergis foreslar at ggre op med den markedsbegraensning, der ligger i, at én el-leverander
kun méa have én balanceansvarlige i ét netomrade. Ift. gnsket om at fremme udbud af
fleksibilitetsydelser, saenke barrierer for markedsadgang for aggregatorvirksomheder (med
el-leverance) m.m. er denne regel en begraensning for aktarerne i markedet og den
generelle markedsudvikling.

Norlys bemaerker, at § 13 stiller et borgerenergifaellesskab darligere end en
aggregatorvirksomhed i forhold til handtering af balanceansvar.

Energistyrelsens bemeaerkninger:

Det er overordnet Energistyrelsens vurdering, at kravet om markedsadgang for alle
aggregatorvirksomheder, herunder uafheengige aggregatorvirksomheder, skal afvejes i
forhold til balanceforpligtelsen. P& baggrund af interessenternes kommentarer, og af hensyn
til at undgé unadvendige markedsforvridninger, indarbejdes eendringeri § 13 i
aggregeringsbekendtggrelsen, sdledes at uafheengige aggregatorvirksomheder ikke kan
indgé i markedet, sa leenge det finansielle ansvar for ubalancer udelukkende kan paleegges
kundens elhandelsvirksomhed. Det fremgar af hgringsudkastets § 14 og 15, at Energinet er
forpligtet til at udarbejde metoder til opgarelse af balance, korrektion af ubalancer og
gkonomisk kompensation. Klima-, energi- og forsyningsministeren har efter § 16
kompetence til at fastseette en tidsfrist for udarbejdelsen. For uddybning henvises der til
afsnit 8 og 9.

Energistyrelsen bemaerker desuden, at hvad angar afgraesningen mellem ydelser, hvor der
sker levering af elektricitet, og ydelser hvor der ikke sker levering af elektricitet, fremgér det
af § 13, stk. 3, at den omfatter bl.a. FCR, som i europaeisk regulering betegnes som
frekvenskontrolreserver. Herudover er det hensigten at @gvrige ydelser, der ikke veesentligt
pavirker balancen, ligeledes kan falde ind under bestemmelsen.
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Energistyrelsen bemaerker ogsa, at lov om elforsyning og aggregeringsbekendtgarelsen ikke
regulerer spargsmalet om, hvorvidt en elhandelsvirksomhed kan have mere end én
balanceansvarlig i et netomréade. Det fremgar dog af Energinets markedsforskrift H1, pkt.
2.2, at en elleverandar for hvert netomrade kan have 1 balanceansvarlig for alle
forbrugsmélepunkter. En eventuel eendring pa omradet vil derfor skulle ske i Energinets
markedsforskrifter.

Energistyrelsen bemeerker endelig, at et borgerenergifeellesskab vil vaere underlagt de
samme regler om balanceansvar som “rene” aggregatorvirksomheder, nar
borgerenergifellesskabet varetager aggregering og derved ogsa er aggregatorvirksomhed,
Jjf. desuden bemaerkningerne i afsnit 6.

Ad nr. 8: Energinets metoder

FSTS bemeerker, at det ikke fremstar klart, om der menes metoder, der er indeholdt i
forskrifter, som Energinet skal udstede.

Ifalge FSTS er det desuden uklart, hvad der menes med indarbejdelse af forskrifter i
Datahub, henset til at Datahub er en IT-platform.

Dansk Energi anbefaler at erstatte "regler og procedurer” med "forskrifter”, der er gaengs
terminologi i elmarkedet. Desuden foreslar Dansk Energi, at det preeciseres i bestemmelsen,
at Energinet skal inddrage alle relevante markedsaktarer i forbindelse med udarbejdelse af
forskrifterne. Desuden bgr markedsaktgrerne inddrages i beslutningerne om dels at
fastseette en frist efter § 16 og dels vurderingen af, at der er behov for at indarbejde
forskrifter i datahubben efter § 17.

Vestas fremhaever i forleengelse af dette, at saerligt netselskabernes og aggregatorers
inddragelse er vigtig i forbindelse med Energinets udarbejdelse af metoder.

Vestas anfgrer desuden, at der bgr fastseettes en tidsfrist for indfgrelsen af modeller for
korrektion af ubalancer og gkonomisk kompensation.

Energistyrelsens bemaerkninger:

Energistyrelsen bemeerker, at de metoder som Energinet udarbejder, indgar som en del af
Energinets forpligtelse til at udarbejde forskrifter efter lov om elforsyning § 28, stk. 2, nr. 13.
§§ 14 og 15 i aggregeringsbekendtgarelsen er herved en specificering af Energinets opgave
efter lov om elforsyning § 28, stk. 2, nr. 13, jf. § 28, stk. 3. Metoder der udarbejdes efter §§
14 og 15 i aggregeringsbekendtgarelsen folger derved de almindelige regler i lov om
elforsyning om udarbejdelse af forskrifter, herunder pligt til anmeldelse ved
Forsyningstilsynet, samt godkendelse samme sted.

§ 17 i haringsudkastet til aggregeringsbekendtgarelsen fastsaetter, at Energinet tilleegges et
skegn i forhold til, om de metoder, som Energinet udarbejder efter §§ 14 og 15, skal
indarbejdes i Datahub. Sk@nnet indskreenkes ikke i bestemmelsen, men Energistyrelsen
forudseetter, at Energinets skgn bl.a. inddrager, om det ud fra en samlet skonomisk
vurdering, herunder betydningen for aktarer i elmarkedet og kollektive
elforsyningsvirksomheder, er hensigtsmaessigt at indarbejde modellerne i Datahub.

Dansk Energis bemaerkninger til, at "regler og procedurer” bar aendres til “forskrifter”i § 11 i
haringsudkastet til aggregeringsbekendtgarelsen har givet anledning til ordvalget eendres i
overensstemmelse med Dansk Energis forslag. Energistyrelsen er enig i, at det er
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hensigtsmeessigt at preecisere, at forpligtelsen er en specificering af Energinets opgave efter
lov om elforsyning § 28, stk. 2, nr. 13, jf. § 28, stk. 3.

Energistyrelsen bemaerker endelig, at det vil fremga af aggregeringsbekendtggrelsens § 16,
at Klima-, energi- og forsyningsministeren kan fastsaette en tidsfrist for Energinets
udstedelse af forskrifter efter §§ 14 og 15, der indfgrer metoder for korrektion af ubalancer
og skonomisk kompensation. Denne adgang til at saette en tidsfrist vil blive anvendt, hvis
Energinet ikke af sig selv udsteder de naevnte forskrifter. Energistyrelsen vurderer ikke, at
det skal vaere pakreevet at foretage haringer i forbindelse med beslutninger, der treeffes efter
§§ 16 og 17, jf. afsnit 9.

Ad nr. 9: Gkonomisk kompensation

Dansk Energi mener, at korrektion og eventuel kompensation bgr kunne rummes inden for
samme metode. Dansk Energi foreslar desuden, at ordet "gkonomisk” slettes alle steder i §§
14-16, da der ikke n@dvendigvis vil vaere behov for decideret skonomisk kompensation.
Dansk Energi vurderer lige som Vestas, at korrektion af ubalancer vil veere tilstraekkeligt.

iEnergi anfgrer, at der skal der ske en korrektion for ubalancer, nar ggregatorvirksomheder
ikke knyttes til levering af el, men at der derudover ikke med rimelighed kan paleegges
aggregator er en gkonomisk kompensation. Direktivet kreever i gvrigt ikke, at der sker en
korrektion. iEnergi anfarer videre, at kompensationsmodeller kun bar udvikles pa baggrund
af en konkret henvendelse fra aktgrer i markedet.

SEAS-NVE bemaerker, at gkonomisk kompensation kun kan ga fra aggregator til
elhandelsvirksomhed/balanceansvarlig. Elhandelsvirksomheden/balanceansvarlige bar ikke
betale, nar der som fglge af en aggregatorvirksomheds styring af kunders forbrug opstar en
afledt gevinst hos elhandelsvirksomheden eller den balanceansvarlige.

Forbrugerradet TZANK finder det beklageligt, at forbrugerne gennem bestemmelsen om
gkonomisk kompensation kan udsaettes for en gkonomisk risiko, som de i de fleste tilfeelde
ikke har baggrund for at kunne forsta. Landbrug & Fgdevarer finder, at det er uklart, hvem
der konkret er omfattet eller involveres i den gkonomiske kompensation, og at dette bar
specificeres naermere. SEAS-NVE anfarer, at det kan veere ngdvendige at overveelte
omkostninger til kompensation pa kunden, og at dette ogséa ber veere muligt i forhold til
husholdningskunder.

Energistyrelsens bemaerkninger:

Energistyrelsen vurderer, at en korrektion af ubalancer alene ikke er tilstreekkelig for at
undga forvridninger i markedet. Det ma antages at vaere en forudsaetning for, at eendringer i
forbrug eller produktion som folge af uafhaengige aggregatorvirksomheders aktiveringer kan
markedsggres, at eendringerne fremstar pa aggregatorvirksomhedens balance. Samtidig ma
elhandelsvirksomheden ikke sté tilbage med det skonomiske ansvar for ubalancen. Der vil
altsa veere behov for en korrektion af ubalancen. Korrektionen skal bevirke, at den
aktiverede maengde udgar af elhandelsvirksomhedens afregning, mens den indgér i
aggregatorvirksomhedens afregning. Den gkonomiske kompensation skal sikre, at den ene
part ikke giver afkald pa en given meengde uden at modtage betaling for den, og den anden
part ikke far tilskrevet en given maengde uden af betale for den. Alt efter om en
aggregatorvirksomhed medfarer et @get eller reduceret forbrug eller en gget eller reduceret
produktion, vil kompensationen i henhold til Energistyrelsens vurdering i princippet kunne ga
begge veje. Hvilke maengder og priser, der kan indga i en sadan afregning vil endeligt skulle
fremga af den metode, som Energinets skal udarbejde efter bekendtgarelsens § 15.
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Energistyrelsen vurderer, at der er behov for, at Energinet udvikler metoden umiddelbart og
uden yderligere opfordring gennem aktarer, for at der skabes transparens omkring vilkarene
over for uatheengige aggregatorvirksomheder.

Energistyrelsen vurderer desuden, at det kan skabe forvirring hos husholdningsforbrugere,
hvis deres inddragelse i en kompensationsmodel resulterer i, at afregningen ikke svarer til de
malte maengder. Energistyrelsen vurderer dog ikke, at det forhand helt bar udelukkes, at
husholdningsforbrugere involveres i en skonomisk kompensation, f.eks. ved at blive afregnet
pa baggrund af et beregnet forbrug i stedet for det faktiske forbrug. Energinet skal dog ogsa i
en sadan situation sikre, at udviklingen af en metode til skonomisk kompensation leder til
den lavest mulige kompleksitet for husholdningsforbrugerne.

Ad nr. 10: Undtagelse fra leveringspligten

Dansk Energi, iEnergi, Andel og Norlys mener, at der i stedet for undtagelser til
leveringspligten, bgr indfares regler om en aendret leveringspligt, hvor hver leverandgr skal
tilbyde mindst ét leveringspligtigt produkt.

Interessenterne fremhaever, at modellen med undtagelser risikerer at fare til spekulation i at
omga leveringspligten. De tre kriterier, der skal opfyldes for, at et elprodukt er omfattet af
bestemmelsen er sveere at forsta, og de levner et vidt rum for fortolkning. Det gnskes pa den
baggrund, at bestemmelsen formuleres klarere. Interessenterne fremhaever desuden, at en
generelt revideret leveringspligt ville favne de nye aktarer i elmarkedet bedre.

Forbrugerradet TANK stgtter modellen med undtagelser til leveringspligten, idet denne
bevirker en fastholdelse af den generelle leveringspligt, kombineret med en helt specifik
undtagelse for visse elprodukter leveret i forbindelse med aggregering

Energistyrelsens bemaerkninger: Det fremgar af lovforslaget til eendring af lov om
elforsyning, at den nuvaerende model for leveringspligt fastholdes. Der er ikke hjemmel i lov
om elforsyning til at fastseette regler om, at udgangspunktet om leveringspligt péa alle
elprisprodukter i et netomrade til husholdningsforbrugere, skal aendres.

I lovforslaget er det forudsat, at der skal requleres en undtagelse til leveringspligten for
elektricitet, der leveres i forbindelse med aggregering. Kriterierne angiver, at det er
forudseetninger, at elproduktet leveres i forbindelse med aggregering, at leveringen af
elproduktet sker péa et seerskilt malepunkt, samt at det saerskilte malepunkt alene foranstalter
levering af elektricitet til en eller flere installationer, hvis drift resulterer i et requlerbart
elforbrug. Kriterierne er s@gt afgreenset p& en sddan made, at det alene er levering af
elektricitet til seerlige forbrugsinstallationer, hvis drift resulterer i et regulerbart elforbrug, der
undtages leveringspligten. Kriterierne afgraenser leveringen til at skulle forega pa et seerskilt
malepunkt, da dette er en forudsaetning for at kunne udskille elforbruget til den bestemte
installation alene. Begrebet ’installationer” specificeres ikke, da det efter Energistyrelsens
opfattelse vil veere uhensigtsmeessigt pa forhand at definere hvilke bestemte
forbrugsinstallationer, der er omfattet af kriteriet. Det bemeerkes dog, at det i h@ringsnotatet
til eendringsforslaget til lov om elforsyning er angivet som eksempler, at der efter
omstaendighederne vil kunne vaere tale om elforbrug til elbiler og elforbrug til varmepumper.

Ad nr. 11: Maleransvar

Dansk Energi og Cerius-Radius fremheever, at det er netvirksomhederne, der har
maleransvaret og via bevillingerne eneret til at udpege maleoperatgrer eller
samarbejdspartnere pa dette omrade. Energinet bar ikke kunne lave regler, som tvinger
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netvirksomheder til at benytte maleoperaterer eller processer over for tredjeparter, der
overholder et regelsaet, som er defineret af Energinet.

iEnergis foreslar, at Energinet i dialog med markedets aktgrer udarbejder rammer for, at
aggregatorvirksomheder kan anvende eget malerudstyr og erstatte anvendelse af serielle
malere pa forbrugsenheder bag ved en hovedmaler.

Dansk Energi bemaerker, at safremt andre akterer end netvirksomhederne tildeles en rolle
ifm. med formidling af afregningsmalinger fra apparaturmonteret maleudstyr efter en
foranstillet hovedmaler, bar dette ske pa baggrund af standardiserede tekniske kvalitetskrav
til disse malinger samt procedurer, der opretholder forbrugerbeskyttelsen i situationer, hvor
formidlingen af maledata ikke sker fra en neutral akter.

Energistyrelsens bemaerkninger:

Aggregeringsbekendtgarelsen aendrer ikke pa reglerne omkring maling af elektricitet og
heller ikke p& netvirksomhedernes opgaver og forpligtelser i henhold til deres bevillinger.

Ad nr. 12: Tarifering

iEnergi anfgrer, at aggregatorvirksomheders kundeportefgljer, i de tilfeelde hvor elnettet
aflastes, skal belgnnes herfor pa lige fod med borgerenergifeellesskaber.

Energistyrelsens bemaerkninger:

Energistyrelsen henviser til afsnit 5 i haringsnotatet til haringsudkastet til
borgerenergifsellesskabsbekendtgarelsen, hvor det bl.a. fremgar, at eventuelle tariffordele,
som et borgerenergifeellesskab vil kunne opna, eksempelvis pa grund af samtidighed mellem
produktion og forbrug, og indbyrdes naerhed mellem borgerenergifellesskabets deltagere
eller kapitalejere, ikke skal forskelsbehandle borgerenergifeellesskaber i forhold til andre
systembrugere, herunder andre faellesskaber, hvis brug af nettet giver anledning til de
samme fordele for netvirksomheden.
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