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HORINGSNOTAT

Heringsnotat vedr. udkast til bekendtgorelse om borgerenergifellesskaber og
forholdet mellem borgerenergifallesskaber og elhandelsvirksomheder og kollektive
elforsyningsvirksomheder (Borgerenergifaellesskabsbekendtggrelsen)

| det fglgende vil de vaesentligste punkter i de indkomne hgringsvar blive gennemgaet
efterfulgt af Energistyrelsens bemeerkninger for hvert emne. Bemeerkningerne er markeret
med kursiv. For detaljerede oplysninger om svarenes indhold henvises der til de fremsendte
hgringssvar, som kan ses pa Hgringsportalen.

Haringssvarene har bergrt falgende emner:

1. Ejerskab af distributionsnet

2. Aftalebaseret deling og etablering som elhandelsvirksomhed
3. Regler om beslutningskompetence

4. Netvirksomhedernes pligt til samarbejde

5. Tarifering af borgerenergifeelleskaber.

6. Undtagelse til leveringspligten

Ad nr. 1: Ejerskab af distributionsnet

Side 1/8

Klima-, Energi- og Forsyningsudvalget 2020-21

KEF Aim.del - Bilag 164

Energistyrelsen

Kontor/afdeling
FOR/LAN

Dato
26 januar 2021

J nr. 2019-90526

/ULO/JGE/JKZ

Energistyrelsen

Carsten Niebuhrs Gade 43
1577 Kgbenhavn V

T: +45 3392 6700
E: ens@ens.dk

www.ens.dk

Offentligt



Wind Denmark, Danmarks Almene Boliger, KL, TEKNIQ arbejdsgiverne, Kgbenhavn
Kommune og Dansk Fjernvarme fremfgrer alle argumenter for muligheden for ejerskab,
leasing eller leje af net samt mulighed for direkte linjer.

Energistyrelsens bemaerkninger: Borgerenergifeellesskabers adgang til at eje og leje net
er behandlet i lovforslaget til eendring af lov om elforsyning.” Det fremgér af bemaerkningerne
til lovforslaget, at borgerenergifellesskaber, som falge af tre overordnede faktorer, ikke skal
gives adgang til at eje, etablere, kabe eller leje og selvstaendigt forvalte distributionsnet. De
tre faktorer er: 1) Det grundlseggende kollektivitetshensyn og hensynet til at undgé en
samfundsgkonomisk ineffektiv udbygning med parallelle net i den nuveerende model for
udgvelse af netvirksomhed. 2) Administrative byrder og krav om teknisk og finansiel
kapacitet for varetagelse af netvirksomhed samt krav om fornaden personel kapacitet og,
krav om tredjepartsadgang. 3) Netvirksomheders eksisterende bevillinger. For uddybninger
af de tre faktorer henvises til lovforslagets bemaerkninger.?

Direkte linjer reguleres ikke i borgerenergifaellesskabsbekendtgarelsen. Andringer i
regelseettet om direkte elforsyningsnet ville i givet fald skulle ske pa lovniveau og harer ikke
hjemme i en bekendtggrelse, der primeert finder anvendelse péa én seerlig aktar pa
elmarkedet.

Ad nr. 2: Aftalebaseret deling og etablering som elhandelsvirksomhed

iEnergi, Andel og Norlys udtrykker tilfredshed med, at borgerenergifeellesskabers deling af

elektricitet som udgangspunkt sker som aftalebaseret deling. Interessenterne udtrykker
samtidigt tilfredshed med, at reguleringen af borgerenergifaellesskaber ikke
forskelsbehandler borgerenergifaellesskaber i forhold til eksisterende markedsaktarer.

Middelgrunden Vindmgllelaug anfgrer, at administrationsbyrden bgr lettes for et

borgerenergifaellesskab, hvis det vaelger at etablere sig som elhandelsvirksomhed, sadan at
det generelt ggres mere attraktivt at danne borgerenergifeellesskaber.

Kgbenhavns Kommune vurderer i den forbindelse, at det er ugunstigt, at

borgerenergifaellesskaber paleegges udgifter til en elhandler- og/eller aggregatorvirksomhed,
hvis ikke borgerenergifaellesskaberne selv opbygger professionelle kompetencer internt.

VESTAS og Norlys ggr opmaerksom p4a, at § 8, stk. 2, om at et borgerenergifeellesskab skal

etableres som elhandelsvirksomhed for at deltage direkte i elmarkedet, ikke virker
overensstemmende med § 4, stk. 2, om at fysiske og juridiske personer, der traeffer
beslutninger pa et borgerenergifaellesskabs vegne ikke ma deltage i omfattende
kommercielle aktiviteter og have energisektoren som primeert omrade for gkonomisk
aktivitet.

1 Folketingstidende 2020-2021, Tilleeg A, L 67, Forslag til lov om aendring af lov om
elforsyning (Gennemfarelse af elmarkedsdirektivet, ensretning af udlgbsdatoer for
netbevillinger m.v.)

2 Seerligt de almindelige bemaerkninger, afsnit 3.1.5.3.2. og de specielle
bemaerkninger til § 1, nr. 24.

Side 2/8

Energistyrelsen



<> ® Energistyrelsen

Energistyrelsens bemaerkninger: Det fremgar af lovforslaget til &endring af lov om
elforsyning, at requleringen af elmarkedet bygger pa en reekke fundamentale principper i
forhold til at sikre en klar rolle- og ansvarsfordeling. Dette indbefatter bl.a., at
markedsaktarer skal behandles ens, nar de udfylder den samme rolle pa elmarkedet. Derfor
vurderer Energistyrelsen heller ikke, at det er befordrende for den granne omstilling at give
borgerenergifaellesskaber seerlige muligheder uden om de etablerede markedsprocesser.

Energistyrelsen vurderer, at reguleringen i borgerenergifeellesskabsbekendtggrelsen
generelt er forholdsmaessig afpasset og i overensstemmelse med elmarkedsdirektivet, der
foreskriver, at borgerenergifaellesskaber bar have mulighed for at agere p& markedet pa lige
vilkar uden at forvride konkurrencen med de samme rettigheder og forpligtelser, som geelder
for andre elektricitetsvirksomheder pa markedet.

Bemeerkningerne angaende forholdet mellem § 8, stk. 2, og § 4, stk. 2, har givet anledning
til, at der indfgres en ny § 4, stk. 4, hvoraf det fremgar, at et borgerenergifeellesskab kan
etableres som elhandelvirksomhed med det forméal at foranstalte deling i
borgerenergifeellesskabet uanset reglemne i § 4, stk. 2 og 3. Dette fungerer dog som en
undtagelse til udgangspunktet om aftalebaseret deling efter § 11, stk. 1.
Borgerenergifeellesskabers mulighed for at etablere sig som elhandelsvirksomhed sker for at
imadekomme elmarkedsdirektivets krav om, at borgerenergifeellesskaber skal have
mulighed for at deltage direkte i alle elmarkeder.

Ad nr. 3: Regler om beslutningskompetence

Dansk Energi og iEnergi udtrykker tilfredshed med reglen i § 4, stk. 2, om at deltagere og

kapitalejere i et borgerenergifeellesskab ikke kan deltage i omfattende kommercielle
aktiviteter og have energisektoren som primeert omrade for gkonomisk aktivitet.
Tilfredsheden underbygges med, at det ikke bgr vaere udsigten til profit, der udgar
motivationen for at etablere et borgerenergifaellesskab.

Energistyrelsens bemaerkninger: Reglen i § 4, stk. 2, i haringsudkastet til
borgerenergifellesskabsbekendtgarelsen er udformet pé& baggrund af praeeambelbetragtning
44 i elmarkedsdirektivet. Formalet med reglen er at sikre, at store kommercielle aktarer i
energisektoren ikke udgver ledelsesbefajelser i et borgerenergifaellesskab. | haringsudkastet
havde bestemmelsen falgende ordlyd:

"Deltagere og kapitalejere i et borgerenergifeellesskab og fysiske og juridiske personer, der
treeffer beslutninger pa borgerenergiselskabets vegne kan ikke deltage i omfattende
kommercielle aktiviteter og have energisektoren som primaert omréde for skonomisk
aktivitet.”

| hgringsperioden har Energistyrelsens sammenholdt § 4, stk. 2, i
borgerenergifaellesskabsbekendtgarelsen med praeambelbetragtning 44 i
elmarkedsdirektivet og fundet, at § 4, stk. 2, mest hensigtsmaessigt kan opdeles i to
bestemmelser. Desuden er reglen indholdsmaessigt praeciseret til ogsé at omfatte
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ledelsesmedlemmer i virksomheder, der har energisektoren som primaert omrade for
okonomisk aktivitet. Endelig angives det, at deltagere og kapitalejere i et
borgerenergifeellesskab, der deltager i omfattende kommercielle aktiviteter og har
energisektoren som primaert omrade for skonomisk aktivitet, ikke mé opna bestemmende
indflydelse i borgerenergifeellesskabet.

Ad nr. 4: Netvirksomhedernes pligt til samarbejde

IEnergi mener, at det fremgér af § 13, stk. 1, at netvirksomheder skal give
borgerenergifaellesskaber saerbehandling, fordi netvirksomhederne skal samarbejde med
borgerenergifaellesskaber om deling af elektricitet.

Dansk Energi og CERIUS og RADIUS mener, at det bar preeciseres, hvilke konkrete

opgaver, som netvirksomhederne skal hjeelpe borgerenergifallesskaber med — uden at vaere
i konkurrence med elhandelsvirksomheder eller andre kommercielle selskaber.

Forbrugerradet Teenk foreslar at styrke effektiviteten af netvirksomhedernes pligt til at

samarbejde med borgerenergifeellesskaberne ved at indfgje en tidsdimension og henviser til
telesektorens regelsaets anvendelse af “uden ungdigt ophold”.

Kgbenhavns Kommune gnsker § 13. stk. 2, praeciseret, saledes, at det fremgar af

bestemmelsen, at kompensationen skal svares for tiltag, der er ivaerksat efter § 13, stk. 1.

Energistyrelsens bemaerkninger. Det fremgar af elmarkedsdirektivets artikel 16 stk. 1 litra
d), at relevante netvirksomheder skal samarbejde med borgerenergifaellesskaber om at lette
overfgrsel af elektricitet inden for borgerenergifeellesskaber under forudsaetning af rimelig
kompensation, som vurderet af den regulerende myndighed.

Energistyrelsens forstaelse af dette er, at det pahviler netvirksomheden at forholde sig til og
samarbejde om konkrete anmodninger fra borgerenergifaellesskabet med henblik pa at lette
deling af elektricitet i borgerenergifeellesskabet. Forpligtelsen for netvirksomhederne i § 13,
stk. 1, gennemfgres direktivneert.

Bekendtggrelsen angiver ikke, hvilke konkrete anmodninger, der kan ggres efter § 13, stk. 1,
fordi behovet méa formodes at opsta hos borgerenergifellesskaberne i takt med udviklingen
af disse. Anmodninger kan dog eksempelvis anga forhold om adganag til forbrugs-/maledata
eller gnsker om visse aendringer til netinfrastrukturen eller seerlige gnsker til installationer
mv. Netvirksomhedernes forpligtelse til at samarbejde efter § 13, stk. 1, giver dog ikke
automatisk et borgerenergifaellesskab ret til at fa imgdekommet bestemte anmodninger, hvis
opfyldelsen af anmodningen griber ind i netvirksomhedens rettigheder, herunder rettigheder
som bevillingshaver. Samarbejde involverer i denne sammenhaeng ikke spgrgsmal om
overtagelse eller leje af malere. Dette reguleres i reglerne om malere og méleransvar.

Hvis der er tale om konkrete tiltag, som netvirksomheden kan imadekomme, er der efter
Energistyrelsens vurdering ikke tale om administrative opgaver, der giver en urimelig fordel
for borgerenergifellesskaber, eller som er pa bekostning af evrige kunder. | denne
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forbindelse bemaerker Energistyrelsen i gvrigt, at Danmark, som medlemsstat, er forpligtet til
at implementere artikel 16, stk. 1, litra d, i elmarkedsdirektivet.

Endelig har Kebenhavns Kommunes forslag til preecisering af §13 stk. 2, bevirket, at der
indseettes en henvisning til § 13, stk. 1, sdledes at det klart fremgér, at netvirksomhedens
krav om kompensation er forbundet med konkret ivaerksatte foranstaltninger efter § 13, stk.
1.

Nr. 5 Tarifering af borgerenergifallesskaber

IEnerqi, Cerius, Radius, Dansk Energi, Norlys mener, at §14 om tarifering ber slettes. Der

henvises til, at borgerenergifeellesskaber ikke bar have en szerlig gunstig behandling, og alle
brugere, der giver anledning til besparelser for de kollektive elforsyningsselskaber, bar
tilgodeses over tariffen. Dansk Energi papeger desuden, at tarifering ikke bar saerreguleres i
bekendtgarelsen om borgerenergifeellesskaber, men at alle tariffer bgr fglge de almindelige
regler om omkostningsaegthed, ikke-diskrimination mv. i el-forordningens artikel 18 og
elforsyningslovens § 73. |[Energi, Dansk Energi og Norlys henviser til, at der i stedet bgr

endres i elforsyningslovens § 73, ved at § 73, 3 pkt. ophaeves, sa den ikke afskaerer
geografisk differentierede tariffer.

DI anerkender, at det i bekendtggrelsen fremgar, at et borgerenergifeellesskab kun bar have
en tarifrabat, hvis de faktisk foranlediger en besparelse, og at en tarifrabat kommer an pa en
konkret vurdering, der ifalge lovforslaget skal baseres pa en cost-benefit-analyse. DI finder
dog, at bekendtggrelsen mangler muligheden for at paleegge en @get tarif, hvis cost-
benefitanalysen viser meromkostninger (om end det formentlig sjaeldent vil veere tilfaeldet).

Dansk Energi tilfgjer, at hvis § 14 ikke udgar af bekendtgarelsen, bedes Energistyrelsen
bekreefte i hgringsnotatet, at den nye regel i § 14 ikke giver anledning til, at
netvirksomhederne skal forskelsbehandle borgerenergifaellesskaber i forhold til andre kunder
eller aggregatorer, som vil kunne give anledning til de samme eventuelle fordele for nettet.

Cerius og Radius mener ikke kunderne skal behandles som én samlet enhed
tariferingsmaessigt — seerligt ikke nar de fysisk ikke er bag samme tilslutningspunkt i nettet,
og tilfgjer, at det fastholder borgerenergifeellesskaber i en misforstaet opfattelse af, at de har
saerrettigheder ift. alle andre kundegrupper ift. tarifering.

N1 ser et modsaetningsforhold mellem reglerne om deltagelse og exit i § 3 og muligheden for
at lgse kapacitetsproblemer i elnettet, hvilket kan udlgse besparelser og give aktgren
reducerede tariffer. N1 mener ogsa, at der fra et kapacitetsperspektiv er et
modsaetningsforhold mellem bekendtggrelsens § 14 om reducerede tariffer og § 10 om
manglende fysisk neerhed af medlemmerne. N1 mener, at de to modsaetningsforhold gar, at
potentialet set fra et netvirksomheds perspektiv alene ligger i, at borgerenergifaellesskaber
kan give en generel aktivering af forbrugere og producenter i forhold til flytning af forbrug og
produktion. N1 er aben over for at kigge pa, om der kan identificeres konkrete
omkostningsfordele for borgerenergifeellesskaber, som kan udmgnte sig i tariferingen af
denne kundegruppe.
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Dansk Energi mener ikke, der umiddelbart er harmoni mellem kravet om, at tariferingen skal
udarbejdes ud fra de kollektive elforsyningsvirksomheders vurdering af fordelene, som
borgerenergifaellesskaber matte give anledning til, samtidig med at Energistyrelsens cost-
benefit-analyse skal danne grundlag for tariferingen.

Kgbenhavns Kommune laegger til grund, at det enkelte borgerenergifeellesskab selvsteendigt

skal forhandle med det enkelte forsyningsselskab om tarifpriser. Kebenhavns Kommune
mener, der mangler reelle rettigheder til at sikre fair forhold for borgerenergifeellesskaber.
Kgbenhavns Kommune foreslar endelig, at der i §10 indfgres en raekke aendringer, der
differentierer mellem 'lokale borgerenergifeellesskaber’ og 'distribuerede energifeellesskaber’.

Dansk Fjernvarme fremfgrer, at borgerenergifeellesskaber kun ber tariferes fsva. det aktuelle

net, som anvendes til transport fra produktionsanlaeg til forbrugssted ved samtidighed, dvs.
borgerenergifaellesskaber bar friholdes for betaling til andre net (transmission mv.), safremt
disse net ikke anvendes. Hvis der er offentlige forpligtelser som borgerenergifaellesskaber
ber bidrage til, bar omkostningerne hertil opkraeves via abonnementsvilkar eller lignende,
idet karakteren af den offentlige forpligtelse formentlig ikke er en variabel omkostning.

Energistyrelsens bemaerkninger: Det er fortsat Energistyrelsens vurdering, at
borgerenergifaellesskabers produktion og forbrug af elektricitet kan lede til fordele i netdriften
for den relevante netvirksomhed. Sadanne fordele vil bl.a. kunne besté i en mindre
belastning af det samlede net eller dele af nettet som falge af samtidighed og indbyrdes
naerhed mellem produktion og forbrug. | forbindelse med lovforslaget og bemaerkningerne
hertil, vurderede Energistyrelsen, at det af hensyn til korrekt implementering af
elmarkedsdirektivets art. 16, stk. 1, litra e, herunder klarhed om borgerenergifellesskabets
seerlige rettigheder som retlig enhed, er nadvendigt ved bekendtgarelse at bestemme, at
tariferingen af borgerenergifeellesskaber skal udarbejdes ud fra en vurdering om fordele og
ulemper ved borgerenergifeellesskabers brug af nettet.

Lovforslagets § 9 medfarer, at der bliver fastsat regler, der forpligter netvirksomhederne til at
samarbejde med borgerenergifaellesskaberne om at lette deres deling af elektricitet samt,
inden for rammerne af elforsyningsloven, og forpligter netvirksomhederne til at arbejde for, at
borgerenergifeellesskaber opnar en tarifbetaling, der afspejler de omkostninger og eventuelle
besparelser, som borgerenergifeellesskabets produktion og forbrug bevirker pa netdriften.
Det fremgar i denne forbindelse af haringsnotatet til lovforslaget®, at
borgerenergifellesskaber "hverken [skal] vaere underlagt bedre eller dérligere vilkar end
andre markedsdeltagere, nér distribuerede energiressourcer eventuelt giver anledning til
regulering af supplerende kriterier eller principper. Andre kundegrupper, der giver anledning
til samme besparelser, bar have adgang til den samme eller en tilsvarende tarif.”.

Som falge af den geeldende § 73, stk. 1, vil tariferingen af borgerenergifeellesskaber skulle
veere den samme for flere borgerenergifaelleskaber, hvis de er etableret inden for samme
netomrade. Der vil altsé ikke som udgangspunkt kunne foretages prisdifferentiering pa

3 Haringsnotatets afsnit 13.3 om virtuel afregning og tarifering. Hgringsnotatet ligger pa
Folketingets hjemmeside: https://www.ft.dk/samling/20201/lovforslag/L67/bilag.htm
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baggrund af en geografisk afgreensning. § 73, stk. 1, er dog ikke til hinder for, at indbyrdes
neerhed mellem produktion og forbrug inden for et borgerenergifaellesskab kan danne
grundlag for tariferingen af borgerenergifeellesskabets deltagere og kapitalejere.

Energistyrelsen bemaerker dog, at det fremgar af bemaerkningerne til lovforslaget?, at
Klimaaftale for energi og industri mv. af 22. juni 2020 indeholder et aftalepunkt om fremtidig
lovgivning om tariffer. Det bestemmes ved aftalen at der skal;

“indfgres den n@dvendige lovgivning, der muliggar indfarelsen af et geografisk differentieret
tilslutningsbidrag og indfadningstariffer for producenter pa bade distributions- og
transmissionsniveau...”.

Energistyrelsen vurderer, at fremtidige aendringer i lov om elforsyning med betydning for §
73, stk. 1, 3. pkt., vil kunne bevirke, at borgerenergifaellesskaber, nar disse producerer
elektricitet, vil kunne blive tariferet pa baggrund af en geografisk afgreensning. En sédan
gendring af lov om elforsyning falger dog ikke af lovforslaget.

Cost-benefit analysen skal danne grundlag for vurderingen af tarifbetalinger for distribuerede
energiressourcer, som bl.a. kan indgéa i borgerenergifeellesskaber. Den overordnede ramme
for tariferingen er fortsat de geeldende principper i elforsyningslovens § 73, stk. 1, om
rimelige, objektive og ikkediskriminerende kKriterier for kollektive elforsyningsvirksomheders
prisfastsaettelse af deres ydelser. Cost-benefit analysen sendrer ikke ved de nuveerende
roller i udviklingen af tarifmetoder.

Energistyrelsen understreger, at de eventuelle tariffordele, som et borgerenergifeellesskab vil
kunne opna, eksempelvis pa grund af samtidighed mellem produktion og forbrug, og
indbyrdes neerhed mellem borgerenergifeellesskabets deltagere eller kapitalejere, ikke skal
forskelsbehandle borgerenergifeellesskaber i forhold til andre systembrugere, herunder
andre feellesskaber, hvis brug af nettet giver anledning til de samme fordele for
netvirksomheden. Det vil i sidste ende vil vaere op til de kollektive elforsyningsvirksomheder
at vurdere, hvorvidt indbyrdes naerhed og samtidighed af forbrug og produktion giver
anledning til fordele, samt hvilken tarifmodel der mest hensigtsmeessigt afspejler eventuelle
fordele over for nettets brugere, herunder dem der indgér i et borgerenergifaelleskab.

Det enkelte borgerenergifellesskab skal ikke forhandle med den relevante netvirksomhed
om tariferingen. Tariffen vil veere et produkt, der skal tilbydes alle borgerenergifeellesskaber
og andre systembrugere, herunder andre faellesskaber, der afstedkommer de samme fordele
for netvirksomhedens drift af nettet.

Energistyrelsen bemeerker endelig, at der vil kunne opsta situationer, hvor det at nogle
deltagere eller kapitalejere i et borgerenergifeellesskab ophgrer med at vaere deltagere eller
kapitalejere bevirker, at borgerenergifaellesskabet ikke leengere lever op til kriterierne for
tariferingen. | sadanne situationer skal borgerenergifellesskabet ikke leengere tilbydes et
tarifprodukt, der er begrundet i bestemte fordele for netdriften, der ikke er relevante leengere,

4 Se de almindelige bemeerkninger, afsnit 3.1.5.3.3.
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herunder eksempelvis samtidighed mellem produktion og forbrug, og indbyrdes naerhed
mellem borgerenergifeellesskabets deltagere eller kapitalejere.

Ad nr. 6 Undtagelse til leveringspligten

Dansk Energi mener, at bestemmelserne om leveringspligt ber slettes fra
borgerenergifeellesskabsbekendtggrelsen. | stedet ber der indfares regler om en aendret
leveringspligt, hvor hver leverandgr skal tilbyde mindst ét leveringspligtigt produkt i elleve-
ringsbekendtggrelsen.

Norlys udtrykker forstaelse for, at et borgerenergifeellesskab ikke kan veere underlagt
leveringspligt, men mener ikke en undtagelse af leveringspligten er den rigtige Igsning. |
stedet burde leveringspligten i sig selv revurderes.

Forbrugerradet Teenk stetter den valgte fremgangsméade vedr. leveringspligten, der

indebzerer en fastholdelse af den generelle leveringspligt, kombineret med en helt specifik
undtagelse for borgerenergifaelleskaber.

Energistyrelsens bemaerkninger: Det fremgar af lovforslaget til eendring af lov om
elforsyning, at den nuveerende model for leveringspligt fastholdes. Der er ikke hjemmel i lov
om elforsyning til at fastsaette regler om, at udgangspunktet om leveringspligt pa alle
elprisprodukter i et netomrade til husholdningsforbrugere, skal aendres.

I lovforslaget er det forudsat, at der skal reguleres en undtagelse til leveringspligten for
elektricitet, der er produceret i et borgerenergifellesskab. Elprisprodukter skal undtages fra
leveringspligten, nar den elektricitet, der leveres pa produktet alene er produceret pa
elproduktionsaniaeg, der er gjet af borgerenergifaellesskabet eller af deltagere eller
kapitalejere i borgerenergifeellesskabet.

Undtagelsen fra leveringspligten begrundes i, at et borgerenergifsellesskab bar have en
eksklusiv ret til at forbruge elektricitet, der er produceret pé anleeg, der ejes af
borgerenergifeellesskabet eller dets deltagere eller kapitalejere. Nér et
borgerenergifeellesskab har etableret i et anleeg til produktion af elektricitet, vil
borgerenergifeellesskabet i den forbindelse typisk have bundet sig til en investering.
Desuden vil produktionskapaciteten pa dette anleeg veere begraenset. Den gkonomiske
binding, som investeringen udgar, og den begraensede produktionskapacitet, bevirker, at et
borgerenergifeellesskab ikke bar forpligtes til at give alle husholdningsforbrugere ret til at
aftage borgerenergifellesskabets produktion. En sadan forpligtelse ville i praksis udgare en
veesentlig barriere for etablering af borgerenergifeellesskaber.

Side 8/8



	Høringsnotat

