Erhvervsudvalget 2020-21

1. 1§ 8, stk. 4, indsattes efter »og som har en intern revision eller intern audit,«: »samt
bestyrelser i andre virksomheder, der er omfattet af § 1, stk. 1, som i henhold til anden lovgiv-
ning er underlagt krav om en intern revision eller intern audit, «.

2. 1§47, stk. 1, 1. pkt., indsaettes efter »§ 1, stk. 1, nr. 1-13, 19, 23 og 24«: », samt filialer,
distributerer og agenter her i landet af sidanne udenlandske virksomheder og personer«.

3. 1§57 stk. 1, 1. pkt., indsettes efter »§ 1, stk. 1, nr. 15-18 og 22,«: » samt filialer, di-
stributerer og agenter her i landet af sddanne udenlandske virksomheder og personer«.

4. 1§ 64. stk. 1, 1. pkt., indsettes efter »§ 1, stk. 1, nr. 14« », samt advokater, der er
etableret i en anden EU-medlemsstat, i et E@S-land eller i Schweiz, og som udever advokat-
virksomhed her i landet«

5. Efter § 64 indsettes for overskriften for § 65:

»§ 64 a. Advokatradets reaktioner i forbindelse med tilsyn efter § 64, herunder beslutninger om
at overdrage en sag til politimaessig efterforskning, skal offentliggeres af advokatradet pa Ad-
vokatsamfundets hjemmeside, jf. dog stk. 5. Offentliggarelsen skal omfatte den juridiske eller
fysiske persons navn, jf. dog stk. 3.

Stk. 2. Offentliggjorte reaktioner forbliver pd Advokatsamfundets hjemmeside i 5 ar efter of-
fentliggerelse. Personoplysninger indeholdt i offentliggerelsen ma dog kun forblive pad Advo-
katradets hjemmeside i det ngdvendige tidsrum.

Stk. 3. Offentliggarelse efter stk. 1, der omfatter en fysisk persons navn, kan dog alene ske ved
personens alvorlige, gentagne eller systematiske overtreedelser af § 10, nr. 1, 2, 4 og 5, § 11,
stk. 1 og 2 og stk. 3, 1., 3. og 4. pkt., § 14, stk. 1, stk. 2, 2. pkt., stk. 3 0g 5, § 17, stk. 1 og 2, §
18, § 21, stk. 1, 2. pkt., § 25, stk. 1, § 26, stk. 1 og 3 og stk. 4, 1. pkt., og § 30.

Stk. 4. Har Advokatradet overgivet en sag til politimessig efterforskning, og er der afsagt fal-
dende dom eller vedtaget bade, skal Advokatradet offentliggere dommen, badevedtagelsen el-
ler et resumé heraf, jf. dog stk. 5. Er dommen ikke endelig, skal dette fremga af offentliggerel-
sen. Stk. 1 og 2 finder tilsvarende anvendelse.

Stk. 5. Offentliggerelse efter stk. 1-4 kan dog ikke ske, hvis det vil medfere uforholdsmassig
stor skade for virksomheden eller efterforskningsmeessige hensyn taler imod offentliggerelse.
Oplysninger om enkeltpersoners private, herunder skonomiske, forhold og tekniske indretnin-
ger eller fremgangsmader eller om drifts- eller forretningsforhold el.lign., for sa vidt det er af
vaesentlig gkonomisk betydning for den person eller virksomhed, oplysningerne angér, offent-
liggares ikke. Offentliggarelsen mé ikke indeholde fortrolige oplysninger, der hidrerer fra en
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myndighed fra et EU- eller EQS-land, medmindre de myndigheder, som har afgivet oplysnin-
gerne, har givet deres udtrykkelige tilladelse.

Stk. 6. Er offentliggerelse undladt i henhold til stk. 5, 1. pkt., skal der ske offentliggarelse efter
stk. 1-4, nar de hensyn, der nedvendiggjorde undladelsen, ikke l&engere er geeldende. Efter 2 ar
fra datoen for reaktionen eller beslutningen om at overgive sagen til politimaessig efterforskning
skal der dog ikke ske offentliggarelse uanset 1. pkt. Der skal alene ske offentliggerelse, hvis
der ikke er sket pataleopgivelse eller tiltalefrafald efter retsplejelovens regler.

Stk. 7. 1 sager, hvor Advokatradet har offentliggjort en beslutning om at overgive en sag til
politimassig efterforskning efter stk. 1, og der treffes afgarelse om pétaleopgivelse, tiltalefra-
fald, afsiges frifindelse i Advokatnavnet eller afsiges frifindende dom, skal Advokatradet efter
anmodning fra den fysiske eller juridiske person, som sagen vedrerer, offentliggere oplysninger
herom. Den fysiske eller juridiske person skal indsende en kopi af afgerelsen om pataleopgi-
velse eller tiltalefrafald eller en kopi af frifindende afgerelse eller dom til Advokatradet samti-
dig med anmodning om offentliggerelse. Er pataleopgivelsen, tiltalefrafaldet, afgerelse eller
dommen ikke endelig, skal det fremga af offentliggerelsen. Modtager Advokatradet dokumen-
tation for, at sagen er afsluttet ved endelig pataleopgivelse, tiltalefrafald eller afsigelse af ende-
lig frifindende afgerelse eller dom, skal Advokatradet fjerne alle oplysninger om beslutningen
om at overgive sagen til politimessig efterforskning og eventuelle efterfolgende domme i sagen
fra Advokatradets hjemmeside.

Stk. 8. Advokatradet skal efter anmodning fra en fysisk eller juridisk person, som er frifundet,
offentliggare resultatet af anken eller genoptagelsen. Den fysiske eller juridiske person skal
samtidig med anmodningen om offentliggerelse indsende kopi af dommen 1 ankesagen eller
den genoptagede sag. Er resultatet af anken eller den genoptagede sag et andet end resultatet af
dommen offentliggjort i medfor af stk. 4, 1. pkt., kan Advokatradet beslutte at fjerne dommen
fra Advokatradets hjemmeside.

Stk. 9. Advokatnazvnet kendelser for overtraedelse af denne lov og de regler, der er udstedt 1
medfor heraf, samt Europa-Parlamentets og Radets forordninger indeholdende regler om finan-
sielle sanktioner mod lande, personer, grupper, juridiske enheder eller organer skal offentlig-
ores af Advokatradet pd Advokatsamfundets hjemmeside, nér fristen for at indbringe kendelsen
for retten er udlebet. Dette gaelder dog ikke overholdelse af § 36. Kendelser, som indbringes
for retten, offentliggeres, ndr der er afsagt endelig dom. Bestemmelserne i stk. 2-8 finder til-
svarende anvendelse.«

6. 1§65, stk. 1, 1. pkt., indsettes efter »§ 1, stk. 1, nr. 20,«: »samt filialer, distributerer og
agenter her i landet af sdidanne udenlandske virksomheder og personer«.



Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Tilnr. 1 (§ 8, stk. 4, i hvidvaskloven)

Efter § 8, stk. 4, 1 hvidvaskloven skal bestyrelser 1 virksomheder, som er omfattet af § 1, stk. 1, nr. 1-
7, og som har en intern revision eller intern audit, sikre, at den interne revision eller den interne audit
vurderer, hvorvidt virksomhedens politikker, forretningsgange og kontroller, jf. kravene i denne lov
og regler udstedt 1 medfor heraf, er tilrettelagt og fungerer pa betryggende vis.

Det folger af artikel 8, stk. 4, litra b, i 4. hvidvaskdirektiv, at de politikker, kontroller og procedurer
der er omhandlet 1 stk. 3 til effektiv begraensning og styring af de risici for hvidvask af penge og
finansiering af terrorisme, som identificeres pa EU-niveau, i medlemsstaterne og i forpligtede enhe-
der, omfatter en uathangig revisionsfunktion til at teste interne politikker, kontroller og procedurer
for kundekendskab m.v., hvis det er hensigtsmaessigt 1 forhold til forretningsaktiviteternes omfang og
art.

Det folger af de specielle bemarkninger til den nuverende bestemmelse 1 hvidvasklovens § 8, at
bestemmelsen gennemforer artikel 8 i 4. hvidvaskdirektiv, jf. Folketingstidende 2016-2017, A, L 41
som fremsat, side 90.

Af bemerkningerne til § 8, stk. 4, folger det, at hvis en virksomhed har etableret en intern revision,
skal den interne revision ogsa varetage revision med kravene i denne lov og regler udstedt i medfer
heraf, jf. Folketingstidende 2016-2017, A, L 41 som fremsat, side 92.

I forbindelse med implementeringen blev der foretaget en afvejning af, hvilke virksomheder, som
skulle underlegges kravet om en uafth@ngig revisionsfunktion ud fra et proportionalitetsprincip. Der
henvises til Folketingstidende 2016-2017, A, L 41 som fremsat, side 31-32. Ud fra den vurdering og
1 overensstemmelse med proportionalitetsprincippet blev forpligtelsen alene udstrakt til at omfatte de
enheder, der i forvejen er underlagt et krav om en intern uafth@ngig revisionsfunktion. Det er pd nu-
varende tidspunkt virksomheder, som er omfattet af § 1, stk. 1, nr. 1-7, 1 hvidvaskloven, dvs. finan-
sielle virksomheder.

Erhvervsministeriet vurderede saledes, at der ikke var behov for at stille et serskilt krav om etablering
af en sddan intern uathangig revisionsfunktion i evrige virksomheder, da der typisk vil vere tale om
mindre virksomheder, hvor den daglige ledelse lobende tager sig af de krav, som folger af lovgivnin-
gen. Det indgik 1 denne vurdering, at alle virksomheder og personer, som er omfattet af hvidvasklo-
ven, internt skal kontrollere deres opfyldelse af lovens krav, ogsa selvom der ikke 1 hvidvaskloven
stilles krav om, at specielle organisatoriske funktioner i en virksomhed skal udfere denne kontrol.



Da der ikke efter dansk ret i anden sammenhang er fundet behov for at indfere et krav om en uaf-
hangig revisionsfunktion for ikke-finansielle virksomheder og fagfolk, er det hidtil ikke fundet hen-
sigtsmaessigt og proportionelt at paleegge denne virksomhedsgruppe et krav om en uathangig revisi-
onsfunktion i forhold til kontrol af interne politiker m.v. vedrerende bekaempelse af hvidvask og ter-
rorfinansiering.

For at sikre en s& direktivneer implementering af 4. hvidvaskdirektivs artikel 8, stk. 4, litra b, som
muligt, er der imidlertid fundet anledning til at &ndre hvidvasklovens § 8, stk. 4.

Det foreslés saledes i § 8, stk. 4, at indsette bestyrelser i andre virksomheder, der er omfattet af § 1,
stk. 1, som 1 henhold til anden lovgivning er underlagt krav om en intern revision eller intern audit.

Det foreslaede vil medfore, at andre virksomheder omfattet af hvidvaskloven end de finansielle virk-
somheder, der er nevnt i den geeldende § 8, stk. 4, og som 1 anden lovgivning bliver underlagt krav
om intern revision eller intern audit, ogsa vil blive underlagt hvidvasklovens krav om, at bestyrelsen
1 virksomheden skal sikre, at den interne revision eller den interne audit vurderer, hvorvidt virksom-
hedens politikker, forretningsgange og kontroller, jf. kravene i1 denne lov og regler udstedt i medfer
heraf, er tilrettelagt og fungerer pa betryggende vis.

Dermed bliver bestemmelsen fremtidssikret, sd der tages hejde for alle virksomheder, der fremadret-
tet kan blive omfattet krav om intern revision eller intern audit i henhold til anden lovgivning.

Til nr. 2 (§ 47, stk. 1, 1. pkt., i hvidvaskloven)

Efter § 47, stk. 1, i hvidvaskloven péser Finanstilsynet, at virksomheder og personer omfattet af § 1,
stk. 1, nr. 1-13, 19, 23 og 24, overholder loven, regler udstedt i medfer heraf, Europa-Parlamentets
og Rédets forordning 2015/847/EU af 20. maj 2015 om oplysninger, der skal medsendes ved penge-
overforsler, og forordninger indeholdende regler om finansielle sanktioner mod lande, personer, grup-
per, juridiske enheder eller organer. Dette gaelder dog ikke overholdelse af § 36.

Det folger af artikel 48, stk. 4, 1 Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2015/849 af 20. maj
2015 om forebyggende foranstaltninger mod anvendelse af det finansielle system til hvidvask af
penge eller finansiering af terrorisme, om @ndring af Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU)
nr. 648/2012 og om ophavelse af Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2005/60/EF samt Kom-
missionens direktiv 2006/70/EF (4. hvidvaskdirektiv), at medlemsstaterne sikrer, at de kompetente
myndigheder 1 den medlemsstat, hvor den forpligtede enhed driver virksomheder, forer tilsyn med,
at disse virksomheder overholder de nationale bestemmelser i den pageldende medlemsstat, hvorved
dette direktiv er gennemfort. For sa vidt angar de 1 direktivets artikel 45, stk. 9, omhandlede virksom-
heder kan dette tilsyn omfatte, at der traeffes passende og rimelige foranstaltninger for at imedega
alvorlige overtradelser, der krever omgaende athjelpning. Disse foranstaltninger skal vere midler-
tidige og afsluttes, nar de konstaterede overtradelser er athjulpet, herunder med bistand fra eller 1



samarbejde med de kompetente myndigheder i den forpligtede enheds hjemland, 1 overensstemmelse
med artikel 45, stk. 2.

Det folger af de specielle bemerkninger til § 47, at bestemmelsen gennemforer artikel 48 1 4. hvid-
vaskdirektiv, jf. Folketingstidende 2016-2017, A, L 41 som fremsat, side 146. Det folger endvidere
af de specielle bemaerkninger til § 47, at § 34, stk. 1, i den galdende hvidvasklov fastsatter Finans-
tilsynets tilsynsansvar, og § 34, stk. 8, fastsetter, at tilsynet med filialer og agenter, betalingsinstitutter
og e-pengeinstitutter skal ske i samarbejde med tilsynsmyndigheden i instituttets hjemland.

Det folger af § 1, stk. 1, nr. 9, 1 hvidvaskloven, at loven finder anvendelse pa udenlandske virksom-
heders filialer, distributerer og agenter her i landet, der udever virksomhed efter nr. 1-7, 10 og 11.

Herudover folger det af de specielle bemarkninger til § 1, jf. Folketingstidende 2016-2017, A, L 41
som fremsat, side 66, at 4. hvidvaskdirektiv grundlaeggende er baseret pa et territorialprincip, hvilket
betyder, at hvert enkelt medlemsland er ansvarligt for at regulere og fere tilsyn med de aktiviteter,
der finder sted pd medlemslandets territorium, jf. artikel 48, stk. 4, og betragtning nr. 53 i 4. hvid-
vaskdirektivs praeambel.

Finanstilsynet skal saledes allerede i dag pase, at filialer, distributerer og agenter af udenlandske
virksomheder og personer, der udever den type virksomhed, som er navnt i hvidvasklovens § 47, stk.
1, som opererer her i landet, overholder hvidvaskloven og de navnte forordninger.

For at sikre en sa direktivnaer implementering af 4. hvidvaskdirektiv som muligt foreslas det dog, at
detig§ 47, stk. 1, 1. pkt., praeciseres, at Finanstilsynet tillige paser, at filialer, distributerer og agenter
1 landet af sddanne udenlandske virksomheder og personer overholder loven, regler udstedt i medfor
heraf, Europa-Parlamentets og Radets forordning 2015/847/EU af 20. maj 2015 om oplysninger, der
skal medsendes ved pengeoverforsler, og forordninger indeholdende regler om finansielle sanktioner
mod lande, personer, grupper, juridiske enheder eller organer.

Det foreslaede medforer, at det eksplicit vil fremga af § 47, stk. 1, 1. pkt., at Finanstilsynet forer tilsyn
med, at udenlandske virksomheders og personers filialer, distributerer og agenter, der udever virk-
somhed 1 Danmark, som er omfattet af hvidvasklovens § 1, stk. 1, nr. 1-13, 19, 23 og 24, overholder
loven, regler udstedt i medfer heraf, Europa-Parlamentets og Rédets forordning 2015/847/EU af 20.
maj 2015 om oplysninger, der skal medsendes ved pengeoverfersler, og forordninger indeholdende
regler om finansielle sanktioner mod lande, personer, grupper, juridiske enheder eller organer.

Der er med @ndringen tale om en pracisering af gaeldende ret.



Tilnr. 3 (§ 57, stk. 1, 1. pkt., i hvidvaskloven)

Efter § 57, stk. 1, 1 hvidvaskloven péaser Erhvervsstyrelsen, at virksomheder og personer omfattet af
§ 1,stk. 1, nr. 15-18 og 22, overholder denne lov, regler udstedt i medfer heraf og forordninger udstedt
af Europa-Parlamentet og Radet indeholdende regler om finansielle sanktioner mod lande, personer,
grupper, juridiske enheder eller organer. Dette gaelder dog ikke overholdelse af § 36.

Det folger af artikel 48, stk. 4, 1. pkt., i Europa-Parlamentets og Rédets direktiv (EU) 2015/849 af 20.
maj 2015 om forebyggende foranstaltninger mod anvendelse af det finansielle system til hvidvask af
penge eller finansiering af terrorisme, om a&ndring af Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU)
nr. 648/2012 og om ophavelse af Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2005/60/EF samt Kom-
missionens direktiv 2006/70/EF (4. hvidvaskdirektiv), at medlemsstaterne sikrer, at de kompetente
myndigheder 1 den medlemsstat, hvor den forpligtede enhed driver virksomheder, forer tilsyn med,
at disse virksomheder overholder de nationale bestemmelser i den pageldende medlemsstat, hvorved
dette direktiv er gennemfort.

Det folger af de specielle bemarkninger til hvidvasklovens § 57, jf. Folketingstidende 2016-2017, A,
L 41 som fremsat, side 162, at bestemmelsen gennemforer artikel 48 1 4. hvidvaskdirektiv.

Det folger endvidere af de specielle bemarkninger til hvidvasklovens § 1, jf. Folketingstidende 2016-
2017, A, L 41 som fremsat, side 66, at 4. hvidvaskdirektiv grundleeggende er baseret pé et territorial-
princip, hvilket betyder, at hvert enkelt medlemsland er ansvarligt for at regulere og fore tilsyn med
de aktiviteter, der finder sted pd medlemslandets territorium, jf. artikel 48, stk. 4, og betragtning nr.
53 i1 4. hvidvaskdirektivs pracambel.

Erhvervsstyrelsen skal séledes allerede 1 dag pase, at filialer, distributerer og agenter af udenlandske
virksomheder og personer, der udever den type virksomhed, som er nevnt i hvidvasklovens § 57, stk.
1, som opererer her i landet, overholder hvidvaskloven og de n@vnte forordninger.

For at sikre en sa direktivnaer implementering af 4. hvidvaskdirektiv som muligt foreslas det dog, at
deti § 57, stk. 1, 1. pkt. preciseres, at Erhvervsstyrelsen tillige péser, at filialer, distributerer og
agenter her 1 landet af sddanne udenlandske virksomheder og personer overholder loven, regler ud-
stedt i medfer heraf og forordninger udstedt af Europa-Parlamentet og Radet indeholdende regler om
finansielle sanktioner mod lande, personer, grupper, juridiske enheder eller organer.

Det foresldede medforer, at det eksplicit vil fremga af § 57, stk. 1, 3. pkt., at Erhvervsstyrelsen forer
tilsyn med, at udenlandske virksomheders og personers filialer, distributerer og agenter, der udever
virksomhed 1 Danmark, som er omfattet af hvidvasklovens § 1, stk. 1, nr. 1-13, 19, 23 og 24, over-
holder loven, regler udstedt i medfer heraf og forordninger udstedt af Europa-Parlamentet og Radet
indeholdende regler om finansielle sanktioner mod lande, personer, grupper, juridiske enheder eller
organer.

Der er med @&ndringen tale om en pracisering af geldende ret.






Til nr. 4 (§ 64, stk. 1, 1. pkt., i hvidvaskloven)

Det fremgar af retsplejelovens § 143, stk. 1, at det Danske Advokatsamfund udgeres af alle danske
advokater. Advokatradet, der er Advokatsamfundets bestyrelse, forer efter retsplejelovens § 143, stk.
2, 1. pkt., tilsyn med advokaterne og deres autoriserede fuldmaegtige.

Med henblik pa opfyldelsen af Radets direktiv af 22. marts 1977 om advokaters udveksling af tjene-
steydelser har justitsministeren 1 medfer af retsplejelovens § 130, stk. 1, udstedt bekendtgerelse nr.
1429 af 11. december 2007 om EU-advokaters tjenesteydelser her i landet.

Efter bekendtgerelsens § 1, stk. 1, kan advokater, der er etableret i en anden EU-medlemsstat, 1 et
E@S-land eller i Schweiz, udfere tjenesteydelser som advokater her i landet og herunder give mode
for danske domstole.

Advokatradet forer tilsyn med advokater, der efter § 1, stk. 1, udferer tjenesteydelser her i landet, jf.
bekendtgerelsens § 5.

Det fremgér af hvidvasklovens § 64, stk. 1, 1. pkt., at Advokatradet som tilsynsmyndighed péser, at
advokater, der er omfattet af hvidvasklovens § 1, stk. 1, nr. 14, overholder hvidvaskloven og de regler,
der er udstedt 1 medfer af denne, samt Europa-Parlamentets og Rédets forordninger indeholde regler
om finansielle sanktioner mod lande, personer, grupper, juridiske enheder eller organer.

Det folger af artikel 48, stk. 4, 1. pkt., i Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2015/849 af 20.
maj 2015 om forebyggende foranstaltninger mod anvendelse af det finansielle system til hvidvask af
penge eller finansiering af terrorisme, om @&ndring af Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU)
nr. 648/2012 og om oph@velse af Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2005/60/EF samt Kom-
missionens direktiv 2006/70/EF (4. hvidvaskdirektiv), at medlemsstaterne skal sikre, at de kompe-
tente myndigheder 1 den medlemsstat, hvor den forpligtede enhed driver virksomheder, forer tilsyn
med, at disse virksomheder overholder de nationale bestemmelser i den padgeldende medlemsstat,
hvorved 4. hvidvaskdirektiv er gennemfort.

Det folger af de specielle bemarkninger til hvidvasklovens § 64, jf. Folketingstidende 2016-2017, A,
L 41, som fremsat side 173, at bestemmelsen gennemforer artikel 48 1 4. hvidvaskdirektiv.

Det folger endvidere af de specielle bemerkninger til hvidvasklovens § 1, jf. Folketingstidende 2016-
2017, A, L 41, som fremsat side 66, at 4. hvidvaskdirektiv grundleeggende er baseret pa et territorial-
princip, hvilket betyder, at hvert enkelt medlemsland er ansvarligt for at regulere og fore tilsyn med
de aktiviteter, der finder sted pd medlemslandets territorium, jf. artikel 48, stk. 4, og betragtning nr.
53 1 4. hvidvaskdirektivs preeambel.



Advokatradet skal séledes allerede i dag fore tilsyn med advokater, der er etableret i en anden EU-
medlemsstat, 1 et E®S-land eller 1 Schweiz, som udever advokatvirksomheder her i landet, jf. § 5 1
bekendtgerelse nr. 1429 af 11. december 2007 om EU-advokaters tjenesteydelser her i landet.

For at sikre en sa direktivneer implementering af 4. hvidvaskdirektiv som muligt foreslas det, at der
§ 04, stk. 1, 1.pkt., preciseres, at Advokatradet tillige péser, at advokater, der er etableret i en anden
EU-medlemsstat, i et EQS-land eller i Schweiz, og som udever advokatvirksomhed her i landet ,
overholder denne lov, regler udstedt i medfer heraf samt Europa-Parlamentets og Radets forordninger
indeholdende regler om finansielle sanktioner mod lande, personer, grupper, juridiske enheder eller
organer.

Det er ikke tilladt for advokater, der er etableret i tredjelande, at udeve advokatvirksomhed her i
landet, hvorfor ordlyden i den foreslaede bestemmelse alene tager sigte pa advokater, der er etableret
1 en anden EU-medlemsstat, i et EOQS-land eller 1 Schweiz.

Til nr. 5 (§ 64 a i hvidvaskloven)

Det fremgér af hvidvasklovens § 64, stk. 1, 1. pkt., at Advokatridet péser, at advokater omfattet af §
1, stk. 1, nr. 14, overholder loven og de regler, der er udstedt i medfer heraf, samt Europa-Parlamen-
tets og Radets forordninger indeholdende regler om finansielle sanktioner mod lande, personer, grup-
per, juridiske enheder eller organer.

Advokatradet kan efter § 64, stk. 2, pabyde advokater at foretage de nedvendige foranstaltninger,
inden for en frist fastsat af Advokatradet, i tilfaelde af overtraedelse af bestemmelser 1 hvidvaskloven,
regler fastsat i medfer af hvidvaskloven eller Europa-Parlamentets og Radets forordninger indehol-
dende regler om finansielle sanktioner mod lande, personer, grupper, juridiske enheder eller oranger.

Advokatradets pabud efter § 64, stk. 2, kan ikke péaklages til andre myndigheder. Der findes ikke
regler om offentliggerelse af pabud udstedt i medfor af § 64, stk. 2.

Medlemsstaterne er efter artikel 60 1 4. hvidvaskdirektiv forpligtet til at sikre, at en afgerelse, der ikke
kan paklages, om paleggelse af en administrativ sanktion eller foranstaltning for overtraedelse af na-
tionale bestemmelser, der gennemforer dette direktiv, offentliggeres af de kompetente myndigheder
pa deres officielle websted umiddelbart efter, at den person, der palaegges sanktionen, er underrettet
om afgerelsen.

For at sikre en sa direktivnar implementering af artikel 60 1 4. hvidvaskdirektiv som muligt er der
fundet anledning til at justere hvidvaskloven for sd vidt angér Advokatradet som tilsynsmyndighed.

Det foreslas derfor, at der indsattes en ny § 64 a 1 hvidvaskloven.



Det foreslés i stk. 1. 1. pkt., at advokatrédets reaktioner i forbindelse med tilsyn efter § 64, herunder
beslutninger om at overdrage en sag til politimaessig efterforskning, skal offentliggeres af advokatra-
det pa Advokatsamfundets hjemmeside, jf. dog stk. 5.

Begrebet reaktioner omfatter alle de reaktioner, som Advokatradet vedtager, og som retter sig mod
en part, herunder afgerelser, pdbud, pataler og beslutninger om at overgive sager til politimassig
efterforskning. Offentliggerelsesmeddelelsen skal som minimum identificere den fysiske eller juridi-
ske person og overtraedelsens art.

Advokatradet kan undlade at offentliggere reaktioner givet 1 forbindelse med tilsyn efter § 64, herun-
der beslutninger om at overdrage en sag til politimessig efterforskning hvis offentliggerelse vil med-
fore uforholdsmassig stor skade for virksomheden eller efterforskningsmaessige hensyn taler imod
offentliggarelse, jf. det foresldede stk. 5.

Det forudsattes, at offentliggerelsen som udgangspunkt skal ske umiddelbart efter, at der er truffet
afgerelse eller beslutning om at meddele tilsynsreaktionen. Advokatradet skal forinden offentligga-
relsen orientere den pageldende fysiske eller juridiske person, hvis navn vil fremga af offentligge-
relsen, om den forestdende offentliggerelse, sdledes at den pagaeldende har mulighed for at kunne
forberede sig pa offentliggerelsen.

Det foreslas i1 stk. 1, 1. pkt., at beslutninger om at overgive sager til politimessig efterforskning of-
fentliggares som resumé, jf. dog det foresldede stk. 5.

Efter den foreslaede bestemmelse skal Advokatradet alene offentliggere et resumé af beslutningen
om at overgive en sag til politimassig efterforskning, hvilket betyder, at beslutningen ikke skal of-
fentliggores 1 sin helhed.

Oversendelse af sager til politimessig efterforskning er en processuel beslutning, som ikke kan pa-
klages. Det forudsettes, at offentliggerelse af en beslutning om at oversende en sag til politimaessig
efterforskning alene sker efter horing af den relevante politimyndighed. Det kan aftales med ankla-
gemyndigheden, at visse sagskategorier kan offentliggeres uden forudgaende hering.

Det foreslas i stk. 1, 2. pkt., at offentliggerelsen skal omfatte den juridiske eller fysiske persons navn,
jf. dog stk. 3.

Det bemarkes, at oplysninger om, at fysiske personer har overtradt lovgivningen, udger personop-
lysninger, der er omfattet af databeskyttelsesforordningen og databeskyttelsesloven. Oplysningerne
er omfattet af databeskyttelsesforordningens artikel 6. Oplysningerne er desuden omfattet af artikel
10, da der er tale om personoplysninger vedrerende lovovertradelser.

Den behandling af personoplysninger, der forudsatningsvist sker ved offentliggarelsen, vurderes at
have hjemmel i databeskyttelsesforordningens artikel 6, stk. 1, litra e, om bl.a. udferelse af en opgave



1 samfundets interesse, som den dataansvarlige har fiet palagt. Der laegges herved navnlig vegt pa,
at den omtalte behandling af personoplysninger er en forudsatning for gennemforelse af artikel 60 1
4. hvidvaskdirektiv.

Det folger af databeskyttelsesforordningens artikel 10, at behandling af personoplysninger vedre-
rende bl.a. lovovertreedelser pd grundlag af artikel 6, stk. 1, kun mé foretages under kontrol af en
offentlig myndighed, eller hvis behandling har hjemmel i EU-retten eller medlemsstaternes nationale
ret, som giver passende garantier for den registreredes rettigheder og frihedsrettigheder.

Det forudsettes, at den foresldede bestemmelse skaber hjemmel for Advokatradet til at behandle op-
lysninger om lovovertredelser, jf. databeskyttelsesforordningens artikel 10. Det vurderes, at hjem-
melen giver passende garantier for registreredes rettigheder og frihedsrettigheder. Der leegges 1 den
forbindelse vaegt pé, at ordningen er en forudsatning for gennemforelse af artikel 60 i 4. hvidvaskdi-
rektiv. Der legges desuden vagt pa, at offentliggerelse som folge af den foresldede § 64 a, stk. 3,
alene ma ske ved personens alvorlige, gentagne eller systematiske overtredelser af de opregnede
bestemmelser i hvidvaskloven. Der leegges endvidere vegt pa, at personoplysninger indeholdt i of-
fentliggerelsen kun ma forblive pa Advokatsamfundets hjemmeside i det nedvendige tidsrum, jf. den
foreslaede § 64 a, stk. 2, 2. pkt.

Det foresls i1 stk. 2, 1. pkt., at offentliggjorte reaktioner skal forblive pd Advokatsamfundets hjem-
meside i 5 ar efter offentliggerelse.

Offentliggjorte reaktioner vil skulle slettes fra Advokatsamfundets hjemmeside 5 ér efter offentlig-
gorelsen.

Det foreslas i stk. 2, 2, pkt., at personoplysninger indeholdt i offentliggerelsen ma dog kun forblive
pa Advokatrddets hjemmeside 1 det nedvendige tidsrum.

Ved det nedvendige tidsrum forstds sd lenge oplysningerne anses for nedvendige 1 forhold til de
samfundsmassige hensyn bag offentliggarelsen.

Det foreslas i stk. 3, at offentliggerelse af reaktioner efter den foresldede stk. 1, der omfatter en fysisk
persons navn, alene kan ske ved personens alvorlige, gentagne eller systematiske overtraedelser af
hvidvasklovens § 10, nr. 1, 2,4 0g 5, § 11, stk. 1 og 2 og stk. 3, 1., 3. og 4. pkt., § 14, stk. 1, stk. 2,
2.pkt., stk. 30g 5, § 17, stk. 1 og 2, § 18, § 21, stk. 1, 2. pkt., § 25, stk. 1, § 26, stk. 1 og 3 og stk. 4,
1. pkt., og § 30

Alvorlige, gentagne eller systematiske overtraedelser skal forstas i ssmmenhang med hvidvasklovens
§ 78, stk. 2.

Der kan f.eks. vare tale om sarligt grove eller omfattende forsatlige overtradelser, hvor der ikke er
udfert kundekendskabsprocedurer, som er et grundleeggende krav for opfyldelse af alle lovforslagets
ovrige pligter, eller hvor oplysninger om kunder eller transaktioner ikke er opbevaret, hvilket er en



forudsaetning for, at hvidvask og terrorfinansiering kan efterforskes. Endvidere vil bestemmelsen
kunne vere anvendelig, hvis der ved belobsmassigt sarlig store transaktioner ikke er kraevet og/eller
opbevaret identitets- og kontroloplysninger.

Det foreslas i stk. 4, 1. pkt., at i de tilfelde, hvor Advokatradet har overgivet en sag til politimaessig
efterforskning, og der er afsagt feldende dom eller vedtaget bede, skal Advokatradet offentliggare
dommen, bedevedtagelsen eller et resumé heraf, jf. dog stk. 5.

Dommen, det vedtagne bedeforelaeg eller resuméet heraf, som skal offentliggeres, vil indeholde den
eller de involverede virksomheder eller personers navn(e).

Offentliggerelse indebaerer ikke, at selve den underliggende sag med dertilherende akter bliver of-
fentlig tilgaengelig. Sagen er stadig omfattet af Advokatradets tavshedspligt i henhold til retsplejelo-
vens 143 b.

Det foreslés 1 stk. 4, 2. pkt., at er dommen ikke endelig, skal dette fremgd af offentliggerelsen.
Det foreslas 1 stk. 4, 3. pkt., stk. 1 og 2 finder tilsvarende anvendelse.

Det foreslas 1 stk. 5, 1. pkt., at offentliggerelse efter stk. 1-4 dog ikke kan ske, hvis det vil medfere
uforholdsmassig stor skade for virksomheden eller efterforskningsmassige hensyn taler imod offent-
liggorelse.

Ved uforholdsmassig stor skade forstas, at der skal vare tale om oplysninger, som, hvis de offentlig-
gores, kan vare truende for virksomhedens eksistens. Det er dermed ikke tilstraekkeligt, at oplysnin-
gerne potentielt kan medfere storre tab for virksomheden, uden at virksomhedens eksistens dermed
er 1 fare.

Efter den foreslaede stk. 5, 2. pkt., ma offentliggerelsen ikke indeholde oplysninger om enkeltperso-
ners private, herunder ekonomiske forhold og tekniske indretninger eller fremgangsméader eller om
drifts- eller forretningsforhold el.lign., for sa vidt det er af vasentlig skonomisk betydning for den
person eller virksomhed, oplysningerne angar.

Fortrolige oplysninger om kundeforhold eller oplysninger om potentielle kebere af en nedlidende
virksomhed 1 de tilfelde, hvor overtagelsen ikke gennemfores, vil sdledes ikke skulle offentliggeres.
Det vil ogsé gaelde fortrolige oplysninger om virksomhedens interne forhold af vaesentlig betydning
for virksomheden, f.eks. vil ikke-offentligt tilgengelige oplysninger om virksomhedens opbygning
og indretning, skonomiske forhold og situation, kundemasse og samarbejdspartnere skulle fjernes
inden offentliggarelsen, medmindre oplysningerne er nodvendige for forstaelsen af dommen, det ved-
tagne bedeforelaeg, eller resuméet heraf.

Bestemmelsen skal forstds 1 overensstemmelse med § 30 1 lov om offentlighed 1 forvaltningen, jf.
lovbekendtgorelse nr. 145 af 24. februar 2020, der dog ikke finder anvendelse pa Advokatridet.



Det foreslés videre i stk. 5, 3. pkt., at offentliggerelsen ikke ma indeholde fortrolige oplysninger, der
hidrerer fra en myndighed fra et EU- eller EQS-land, medmindre de myndigheder, som har afgivet
oplysningerne, har givet deres udtrykkelige tilladelse

Det foreslés i stk. 6, 1. pkt., at hvor offentliggerelse er undladt i henhold til den foreslaede stk. 5, 1.
pkt., skal der ske offentliggerelse efter stk. 1-4, nar de hensyn, der nedvendiggjorde undladelsen, ikke
leengere er geeldende.

Det foreslas i stk. 6, 2. pkt., at der efter 2 ar fra datoen for reaktionen eller beslutningen om at overgive
sagen til politimaessig efterforskning ikke skal ske offentliggerelse uanset 1. pkt.

Baggrunden herfor er, at den offentlige interesse i sddanne reaktioner aftager kraftigt hen over tid, og
af administrative arsager. P4 denne baggrund foreslds en granse pa to ar.

Efter den foreslaede stk. 6, 3. pkt., skal der alene ske offentliggerelse, hvis der ikke er sket péataleop-
givelse eller tiltalefrafald efter retsplejelovens regler

Det foreslas 1 stk. 7, 1. pkt., at Advokatrddet efter anmodning fra den fysiske eller juridiske person,
som en sag vedrerer, skal offentliggere oplysninger om, at der er truffet afgerelse om pétaleopgivelse,
tiltalefrafald, afsiges frifindelse i Advokatnavnet eller afsiges frifindende dom, i de tilfaelde hvor
Advokatradet har offentliggjort en beslutning om at overgive en sag til politimessig efterforskning
efter den foreslaede stk. 1, 2. pkt.

Da det ikke 1 ethvert tilfeelde vil vere givet, at den juridiske eller fysiske person, som er blevet poli-
tianmeldt, ensker offentliggerelse af pataleopgivelsen, tiltalefrafaldet eller den frifindende dom, fo-
reslas det, at offentliggerelse kun skal ske efter anmodning.

Advokatradet vil skulle offentliggere, at sagen er sluttet uden tiltale, at sagen er sluttet ved tiltalefra-
fald, eller at der er afsagt frifindende dom i sagen i umiddelbar og naturlig sammenhang med Advo-
katradets offentliggerelse efter den forslaede stk. 1, 2. pkt., dvs. det sted pa Advokatradets hjemme-
side, hvor Advokatradets tidligere har offentliggjort beslutningen om at overgive sagen til politimees-
sig efterforskning. De supplerende oplysninger om péataleopgivelse, tiltalefrafald eller frifindende
dom vil tydeligt skulle fremgé af Advokatsamfundets hjemmeside.

Offentliggerelse efter den foresldede bestemmelse vil tillige skulle omfatte tilfzlde, hvor der er afsagt
dom ved en ankeinstans.

Det foreslés 1 stk. 7, 2. pkt., at den fysiske eller juridiske person skal indsende en kopi af afgerelsen
om pataleopgivelse eller tiltalefrafald eller en kopi af afgerelsen eller dommen til Advokatrddet sam-
tidig med anmodning om offentliggerelse.



Det foresldede medferer, at den fysiske eller juridiske person selv vil skulle indsende en kopi af de
relevante dokumenter, som vedkommende ensker offentliggjort, da Advokatrddet ikke nedvendigvis
vil veere 1 besiddelse af de pagaldende dokumenter.

Det foreslds i stk. 7, 3. pkt., at det skal fremgé af offentliggerelsen, hvis pataleopgivelsen, tiltalefra-
faldet, afgerelsen eller dommen ikke er endelig.

En afgorelse om pataleopgivelse eller tiltalefrafald er ikke endelig i de tilfeelde, hvor afgerelsen om
pataleopgivelse eller tiltalefrafald er paklaget til den overordnende anklagemyndighed. En dom er
ikke endelig i de tilfaelde, hvor dommen er anket til en hgjere retsinstans.

Det foreslas i stk. 7, 4. pkt., at modtager Advokatradet dokumentation for, at sagen er afsluttet ved
endelig pataleopgivelse, tiltalefrafald eller afsigelse af endelig frifindende afgorelse eller dom, skal
Advokatradet fjerne alle oplysninger om beslutningen om at overgive sagen til politimaessig efter-
forskning og eventuelle efterfolgende domme i sagen fra Advokatrddets hjemmeside.

I de tilfaelde, hvor den, som sagen vedrerer, ikke anmoder Advokatradet om at offentliggere oplys-
ninger om, at sagen er afsluttet ved pataleopgivelse, tiltalefrafald eller afsigelse af frifindende dom i
henhold til 1. pkt., men ensker Advokatradets offentliggerelse af beslutningen om at overgive sagen
til politimaessig efterforskning, herunder eventuelle supplerende oplysninger om efterfolgende
domme i sagen, slettet fra Advokatsamfundets hjemmeside, kan dette siledes ske ved indsendelse af
dokumentation for sagens afslutning til Advokatradet. Advokatradet vil herefter efter 4. pkt. slette
offentliggerelsen af beslutningen om at overgive sagen til politimessig efterforskning m.v. fra Ad-
vokatrddets hjemmeside.

Advokatradets forpligtelse til at fjerne oplysninger om en beslutning om at overgive en sag til politi-
maessig efterforskning indtraeder derfor forst i det tilfaelde, hvor Advokatradet modtager dokumenta-
tion herfor. Det er ikke afgerende, hvem der indsender eller overleverer en saidan dokumentation, og
Advokatradets forpligtelse til at slette oplysninger om overgivelse af en sag til politimassig efter-
forskning indtrader séledes, uanset om den fornedne dokumentation modtages fra anklagemyndig-
heden, den pagaldende fysiske eller juridiske person, som sagen vedrerer, eller af tredjemand.

En afgerelse om pétaleopgivelse eller tiltalefrafald er ikke endelig i de tilfeelde, hvor afgerelsen om
pataleopgivelse eller tiltalefrafald er paklaget til den overordnede anklagemyndighed. En dom er ikke
endelig i de tilfeelde, hvor dommen er anket til hgjere retsinstans. Fjernelse af offentliggerelsen af en
beslutning om at overgive en sag til politimassig efterforskning 1 tilfeelde, hvor en sag er afsluttet ved
frifindende dom eller afsluttet ved pataleopgivelse eller tiltalefrafald, vil séledes forst ske efter udle-
bet af henholdsvis ankefristen eller fristen for at paklage pataleopgivelsen eller tiltalefrafaldet, da
afgerelsen skal vere endelig.



Advokatradet modtager ikke nadvendigvis oplysninger om og dokumentation for, at en sag overgivet
til politimeessig efterforskning er afsluttet ved endelig pétaleopgivelse eller tiltalefrafald eller afsi-
gelse af endelig frifindende dom.

Det foreslés i stk. 8, 1. pkt., at Advokatrddet efter anmodning fra en fysisk eller juridisk person, som
er frifundet, skal offentliggere resultatet af anken eller genoptagelsen.

Det foreslés i stk. 8, 2. pkt., at den fysiske eller juridiske person samtidig med anmodningen om
offentliggarelse skal indsende kopi af dommen i ankesagen eller den genoptagede sag.

Det foreslés i stk. 8, 3. pkt., at er resultatet af anken eller den genoptagede sag et andet end resultatet
af dommen offentliggjort i medfer af stk. 4, 1. pkt., kan Advokatradet beslutte at fjerne dommen fra
Advokatradets hjemmeside

Advokatradet paser som tilsynsmyndighed, at advokater omfattet af hvidvasklovens § 1, stk. 1, nr.
14, overholder loven og de regler, der er udstedt i medfer heraf, samt Europa-Parlamentets og Radets
forordninger indeholdende regler om finansielle sanktioner mod lande, personer, grupper, juridiske
enheder eller organer, jf. hvidvasklovens § 64, stk. 1, 1. pkt.

Advokatradet kan pabyde advokater at foretage de nadvendige foranstaltninger i tilfelde af overtree-
delse af bestemmelser i denne lov, de regler, der er fastsat i medfer heraf, eller Europa-Parlamentets
og Radets forordninger indeholdende regler om finansielle sanktioner mod lande, personer, grupper,
juridiske enheder eller organer, jf. hvidvasklovens § 64, stk. 2.

Manglende efterlevelse af pabud udstedt i medfer af § 64, stk. 2, er i strid med god advokatskik.
Advokatnavnet péser, at advokater efterlever god advokatskik. Overtraedelse af god advokatskik
sanktioneres med bede, palag eller frakendelse af retten til at udeve advokatvirksomhed, jf. n@ermere
retsplejelovens kapitel 15 b.

Medlemsstaterne skal efter 4. hvidvaskdirektivs artikel 60, stk. 1, sikre, at en afgerelse, der ikke kan
paklages, om péleggelse af en administrativ sanktion eller foranstaltning for overtraedelse af natio-
nale bestemmelser, der gennemforer dette direktiv, offentliggeres af de kompetente myndigheder pé
deres officielle websted umiddelbart efter, at den person, der palaegges sanktionen, er underrettet om
afgorelsen.

Da Advokatnavnet i vidt omfang ogsd vil udstede sanktioner for overtraedelse af bestemmelser i
hvidvaskloven, foreslds det 1 stk. 9, 1. pkt., at Advokatnaevnets kendelser for overtraedelse af hvid-
vaskloven og de regler, der er udstedt i medfer heraf, samt Europa-Parlamentets og Radets forord-
ninger indeholdende regler om finansielle sanktioner mod lande, personer, grupper, juridiske enheder
eller organer skal offentliggeres af Advokatrddet pa Advokatsamfundets hjemmeside, nar fristen for
at indbringe kendelsen for retten er udlebet.



Det forudsettes, at kendelser, der indbringes for retten inden for tidsfristen, ikke skal offentliggeres,
for det er afsagt endelig dom, jf. nermere det foreslaede stk. 9, 3. pkt.

Det foreslas i stk. 9, 2. pkt., at kendelser om overholdelse af § 36 ikke skal offentliggeres.

Det foreslas i stk. 9, 3. pkt., at kendelser, som indbringes for retten, offentliggeres, nar der er afsagt
endelig dom.

Det foreslés i stk. 9, 4. pkt., at bestemmelserne i stk. 2-8 finder tilsvarende anvendelse ved offentlig-
gorelse af Advokatnavnets kendelser.

Advokatradet vil skulle offentliggere reaktioner for overtraedelse af hvidvaskloven og de regler, der
er udstedt i medfoer heraf, samt Europa-Parlamentets og Radets forordninger indeholdende regler om
finansielle sanktioner mod lande, personer, grupper, juridiske enheder eller organer, nér det traeffes
afgerelse efter denne lovs ikrafttraeden. Det vil ogsé skulle geelde for reaktioner pa overtraedelser, der
er blevet begéet for lovens ikrafttraeden.

Til nr. 6 (§ 65, stk. 1, 1. pkt., i hvidvaskloven)

Efter § 65, stk. 1, paser Spillemyndigheden, at udbydere af spil omfattet af § 1, stk. 1, nr. 20, over-
holder loven, de regler, der er udstedt i medfer heraf, og forordninger indeholdende regler om finan-
sielle sanktioner mod lande, personer, grupper, juridiske enheder eller organer. Spillemyndigheden
paser dog ikke overholdelse af § 36.

Det folger af artikel 48, stk. 4, 1. pkt., i Europa-Parlamentets og Rédets direktiv (EU) 2015/849 af 20.
maj 2015 om forebyggende foranstaltninger mod anvendelse af det finansielle system til hvidvask af
penge eller finansiering af terrorisme, om @ndring af Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU)
nr. 648/2012 og om ophavelse af Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2005/60/EF samt Kom-
missionens direktiv 2006/70/EF (4. hvidvaskdirektiv), at medlemsstaterne sikrer, at de kompetente
myndigheder i den medlemsstat, hvor den forpligtede enhed driver virksomheder, forer tilsyn med,
at disse virksomheder overholder de nationale bestemmelser i den pageldende medlemsstat, hvorved
dette direktiv er gennemfort.

Det folger af de specielle bemarkninger til hvidvasklovens § 65, at bestemmelsen gennemforer artikel
48 1 4. hvidvaskdirektiv for Spillemyndighedens vedkommende, jf. Folketingstidende 2016-2017, A,
L 41 som fremsat, side 174.

Det folger endvidere af de specielle bemarkninger til hvidvasklovens § 1, jf. Folketingstidende 2016-
2017, A, L 41 som fremsat, side 66, at 4. hvidvaskdirektiv grundleeggende er baseret pi et territorial-
princip, hvilket betyder, at hvert enkelt medlemsland er ansvarligt for at regulere og fere tilsyn med
de aktiviteter, der finder sted pd medlemslandets territorium, jf. artikel 48, stk. 4, og betragtning nr.
53 1 4. hvidvaskdirektivs preambel.



Det folger af lovforslagets § 2 nr. Fejl! Henvisningskilde ikke fundet., at reglerne for spiludbydere
galder for alle udbydere af spil, der har tilladelse til at udbyde spil i Danmark, idet disse udbydere
anses for at vere etableret her i landet, jf. § 1, stk. 1, nr. 20. Alle udbydere af spil, som skal have
tilladelse til at udbyde spil her i landet, vil séledes vare omfattet af den danske spillelovgivning og
hvidvasklovgivning. Dermed vil udenlandske spiludbydere, der skal have en tilladelse til udbyde spil
i Danmark f.eks. via af en forhandler, ogsa veere omfattet af den danske hvidvaskregulering.

Spillemyndigheden skal saledes allerede i dag pase, at udenlandske spiludbydere, som opererer her i
landet, overholder hvidvaskloven og de navnte forordninger.

For at sikre en s direktivnaer implementering af 4. hvidvaskdirektiv som muligt foreslas det dog, at
deti§ 65, stk. 1, pkt. 1., praeciseres, at Spillemyndigheden endvidere paser, at filialer, distributerer
og agenter her i landet af sddanne udenlandske virksomheder og personer overholder denne lov, regler
udstedt i medfer heraf og forordninger indeholdende regler om finansielle sanktioner mod lande, per-
soner, grupper, juridiske enheder eller organer.

Det foreslaede medforer, at det eksplicit vil fremga af § 65, stk. 1, 1. pkt., at Spillemyndigheden forer
tilsyn med, at udenlandske virksomheders og personers filialer, distributerer og agenter her i landet,
som er omfattet af § 1, stk. 1, nr. 20, overholder loven, regler udstedt i medfer heraf og forordninger
indeholdende regler om finansielle sanktioner mod lande, personer, grupper, juridiske enheder eller
organer.

Der er med @ndringen tale om en praecisering af geeldende ret.



