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Vi har gennemgaet Skatteministeriets hagringsskema med svar til bl.a. vores hgringssvar Reg. 9541
Konto nr. 2500102295
samt det fremsatte lovforslag.

Vi har pa den baggrund et opfelgende spargsmal til skatteministeren.

Vi vil indledningsvis gentage, at skatteydere skal betale den korrekte skat, og det kan
veere ngdvendigt, at Skatteforvaltningen har seerlige sanktionsmuligheder overfor de
skatteydere, som bevidst gnsker at unddrage sig den korrekte skat.

Vores opfglgende spargsmal vedrgrer den del af lovforslaget, som udvider reglerne for
skatteyders sikkerhedsstillelse. Det forslag vil ogsa kunne anvendes overfor
skatteydere, som Skatteforvaltningen ikke forbinder med organiseret svig. Der er
saledes tale om et forslag, hvor Skatteforvaltningen generelt far en udvidet adgang til at
beholde en sikkerhedsstillelse.

| hgringssvaret til FSR skriver skatteministeren:

”... Herudover er den foreslaede regel udformet saledes, at Skatteforvaltningen >kan< -
men ikke nadvendigvis skal - undlade at frigive en sikkerhed som fglge af en
igangveerende kontrolsag. Hvis Skatteforvaltningen i den konkrete sag matte vurdere,
at der ikke er et proportionalt forhold mellem sikkerhedsstillelsens starrelse og den
verserende kontrolsag, vil Skatteforvaltningen saledes have mulighed for at frigive
sikkerheden.” (vores understregning).

Den regel, som skatteministeren omtaler i citatet, er lovforslagets § 3, nr. 2, om
opkreevningsloven § 11, stk. 13.
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Det er vores opfattelse, at ovenstaende citat betyder, at selvom Skatteforvaltningen Side 2
vurderer, der ikke er proportionalitet mellem sikkerhedsstillelsens stgrrelse og den
verserende kontrolsag, behgver Skatteforvaltningen ikke frigive sikkerhedsstillelsen.

Det fremgar af Den juridiske vejledning, 2021-1, afsnit A.C.2.1.1.1, at
”| proportionalitetsprincippet ligger, at der ikke ma anvendes mere indgribende
foranstaltninger, hvis mindre indgribende foranstaltninger er tilstreekkelige, og

indgrebet skal som middel sta i rimeligt forhold til malet...”

Proportionalitetsprincippet er en del af de grundleeggende forvaltningsretlige principper
og skal derfor altid iagttages af myndigheden.

Vi finder det problematisk, at skatteministeren i lovforslaget synes at indikere, at
Skatteforvaltningen kan afvige fra proportionalitetsprincippet og skatteyderens
retssikkerhed til fordel for en verserende kontrolsag mod skatteyderen.

Vi vil gerne bede skatteministeren genoverveje, om det er forvaltningsretligt korrekt og i
overensstemmelse med proportionalitetsprincippet, at Skatteforvaltningen ikke behgver

at frigive en sikkerhed, hvis det ikke laengere er proportionalt.

Vi star gerne til radighed for en uddybning af ovenstaende.

Med venlig hilsen

Klaus Okholm Louise Egede Olesen
Formand for Skatteudvalget Chefkonsulent



