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@ stre Landsret
Prasidenten
Den 26-10-20
J.or. 40A-(L-82-20
Init: sdy
Justitsministeriet
Slotholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

Sendt pr. mail til insolvensretskontoret@jm.dk

Justitsministeriet har ved brev af 23. oktober 2020 (Sagsnr. 2020-410-0033) anmodet om even-
tuelle bemarkninger til hgring over udkast til lovforslag om digital kommunikation i skiftesager

og pligtig afgangsalder for dommerfuldmagtige m.v.

I den anledning skal jeg meddele, at landsretten ikke gnsker at udtale sig om udkastet.

Med venlig hilsen

Carsten Knistian Vollmer
Ell o

Bredgade 59, 1260 Kgbenhavn K. TIf. 99686200  Mail: praesident@oestrelandsret.dk  Hjemmeside: www.oestrelandsret.dk

Offentligt



Vestre Landsret
Praesidenten

Justitsministeriet

Proces- og Insolvensretskontoret
Slotsholmsgade 10

1216 Kabenhavn K

Sendt pr. mail til insolvensretskontoretfajm.dk

Joar. 40A-VL-78-20
Den 27/10-2020

Justitsministeriet har ved brev af 23. oktober 2020 (sagsnr. 2020-410-0033) anmodet om
eventuelle bemarkninger til hering over udkast til lovforslag om digital kommunikation i
skiftesager og pligtig afgangsalder for dommerfuldmeegtige m.v.

I den anledning skal jeg meddele, at landsretten ikke snsker at udtale sig om udkastet.

Med venlig hilsen

Asmildidostervej 21, 8800 Viborg TH. 89 68 80 00 www.vestrelandsret.dk



Kebenhavns Byret

Justitsministeriet lsl':nslhldenltel;' .
Proces- og Insolventskontoret s l‘(':‘b;nhi‘v‘:‘;(_
Slotsholmsgade 10 TIf. 99 68 70 15
1216 Kgbenhavn K CVR 21 659509

adunmsteation. kbh @ domstol. dk
J.nr. 9099.2020.55

Den 20. novernber 2020

Ved en mail af 23. oktober 2020 har Justitsministeriet anmodet om eventuelle bemaarkninger
til herring over udkast til loviorslag om eendring af retsplejeloven, lov om skifte af dedsboer, lov
om segtefaelleskifte m.v. og konkursloven (Digital kommunikation i skiftesager, pligtig afgangs-
alder for dommerfuldmaagtige m.v.).

Jeg skal i den anledning pa vegne af byretspraesidenteme oplyse, at byretterne ikke har be-
mesrkninger til udkastet.

Der henvises til J.nr. 2020-410-0033.




From: Anne Aagaard Madsen <AAMA@domstolsstyrelsen.dk>

Sent: 20-11-2020 11:52:16 (UTC +01)
To: £Proces- og Insolvensretskontoret (951516) <Insolvensretskontoret@jm.dk>
Subject: SV: Horing over udkast til lovforslag om andring af retsplejeloven, lov om skifte af

dedsboer, lov om agtefalleskifte m.v. og konkursloven (Digital kommunikation i skiftesager, pligtig
afgangsalder for dommerfuldmaegtige m.v.} - j.nr. 2020-410-0033

Til Justitsministeriet

Jeg skal herved oplyse, at Domstolsstyrelsen ikke har bemaerkninger i anledning af nedenstaende hgring.

Med venlig hilsen

Anne Aagaard Madsen
Fuldmaegtig
jur@domstolsstyrelsen.dk

Domstolsstyrelsen

Jura og Forretning

St. Kongensgade 1-3

1264 Kgbenhavn K

TIf. (hovednr.): + 4570 10 33 22

Fra: Justitsministeriet

Sendt: 23. oktober 2020 09:57

Til: ‘Domstolsstyrelsen’

Emne: Hering over udkast til lovforslag om andring af retsplejeloven, lov om skifte af dgdsboer, lov om
2gtefaelleskifte m.v. og konkursloven (Digital kommunikation i skiftesager, pligtig afgangsalder for
dommerfuldmagtige m.v.) - j.nr. 2020-410-0033

Se venligst vedhaeftede.

Med venlig hilsen

JusTiTs

Proces- og Insolvensretskontoret
Slotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K

TIf.: 7226 8400
www.justitsministeriet.dk

im@jm.dk




From: Christian Sivert Brogaard <csh@procesbevillingsnaevnet.dk>

Sent: 23-10-2020 17:12:23 (UTC +01)

To: £Proces- og Insolvensretskontoret {951516) <Insolvensretskontoret@jm.dk>
Cc: Hanne Kjaerulff <hkj@procesbevillingsnaevnet.dk>

Subject: Procesbevillingsnavnet ingen bemaerkninger - j.nr. 2020-410-0033

Til Justitsministeriet
Jeres j.nr. 2020-410-0033

Procesbevillingsnaevnet har modtaget Justitsministeriets brev af 23. oktober 2020 vedrérende hgring over udkast til
lovforslag om digital kemmunikation i skiftesager og pligtig afgangsalder for dommerfuldmaegtige m.v.

I den anledning kan det oplyses, at Procesbevillingsnzevnet ikke har bemaerkninger til udkastet.

Med venlig hilsen

Christian Sivert Brogaard
Souschef

Procesbevillingsnaevnet

St. Kongensgade 1-3, 2. sal

1264 Kgbenhavn K

TIf.:331213 20
post@procesbevillingsnaevnet.dk

www.procesbevillingsnaevnet.dk

Fra: post@pracesbevillingsnaevnet.dk

Sendt: 23. oktober 2020 10:17

Til: Christian Sivert Brogaard ; Hanne Kjzerulff

Emne: VS: Hering over udkast til lovforslag om andring af retsplejeloven, lov om skifte af dpdsboer, lov om
xgtefeelleskifte m.v. og konkursloven {Digital kommunikation i skiftesager, pligtig afgangsalder for
dommerfuldmaegtige m.v.} - j.nr. 2020-410-0033

Fra: Justitsministeriet <im@ijm.dk>

Sendt: 23. oktober 2020 09:48

Emne: Hering over udkast til lovforslag om aendring af retsplejeloven, lov om skifte af dgdsboer, lovom
aptefaelleskifte m.v. og konkursloven {Digital kommunikation i skiftesager, pligtig afgangsalder for
dommerfuldmaegtige m.v.) - j.nr. 2020-410-0033

Se venligst vedhzeftede.

Med venlig hilsen



JUSTITS

Proces- og Insolvensretskontoret
Slotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K

TIf.: 7226 8400
www.justitsministeriet.dk

im@jm.dk




From: Michala Regitze Nehammer Thorsell <MRNOO5@ankl.dk>

Sent: 20-11-2020 13:55:47 (UTC +01)

To: Justitsministeriet <jm@jm.dk>; £Proces- og Insolvensretskontoret (951516)
<Insolvensretskontoret@jm.dk>

Subject: Vedr. haring over udkast til lovforslag om digital kommunikation i skiftesager og

pligtig afgangsalder for dommerfuldmaegtige m.v., jeres sagsnr. 2020-410-0033

Til Justitsministeriet, Proces- og Insolvensretskontoret

Rigsadvokaten har ingen bemaerkninger til det fremsendte udkast til forslag til lov om aendring af
retsplejeloven, lov om skifte af dedsboer, lov om =gtefzllesskifte m.v. og konkursloven (Digital
kommunikation i skiftesager, pligtig afgangsalder for dommerfuldmaegtige m.v.).

Med venlig hilsen

Michala Nehammer Thorsell
Fuldmasgtig

Direkte tif.: +45 3032 8972
Direkte e-mail: mm005@ankl.dk
Funktionspostkasse: databeskyttelsesraadgiver@ankl.dk

www.anklagemyndigheden.dk

— —

&

RIGSADVOKATEN

Rigsadvokaten
Kvalitetsafdelingen
Frederiksholms Kanal 16
1220 Kebenhavn K

Telefon: +45 7268 9000
E-mail: rigsadvokaten®ankl.dk



From: <IDA0O1 @ politi.dk>

Sent: 23-10-2020 10:31:28 (UTC +02)

To: £Proces- og Insolvensretskontoret {951516) <insolvensretskontoret@jm.dk>

Ce: Louise Spangsberg Lundsager <LSS007@POLITI.DK>; Kimmi Torp
<KTQ010@POLITI.DK>

Subject: VS: Haring over udkast til lovforslag om a&ndring af retsplejeloven, lov om skifte af

dadsboer, lov om aegtefzelleskifte m.v. og konkursloven [Digital kommunikation i skiftesager, pligtig
afgangsalder for dommerfuldmaegtige m.v.) - j.nr. 2020-410-0033

Til Justitsministeriet

Rigspolitiet kan i anledning af vedhaeftede hgring oplyse, at hgringen ikke giver Rigspolitiet anledning til
bemazerkninger.

Med venlig hilsen

Ida Skovgaard Danielsen
Specialkonsulent

POLITI

Rigspolitiet
Koncernledelsessekretariatet
Polititorvet 14

Mobil 41889920
E-mail ida001@politi.dk

Web www.politi.dk

Facebook facebook.com/politi
Twitter twitter.com/rigspoliti

Fra: Justitsministeriet [mailto:jm@jm.dk]
Sendt: 23. oktober 2020 09:47

Emne: Hering over udkast til lovforsiag om aendring af retsplejeloven, lov om skifte af dgdsboer, lov om
agtefaxlleskifte m.v. og konkursloven (Digital kommunikation i skiftesager, pligtig afgangsalder for
dommerfuldmaegtige m.v.) - j.nr. 2020-410-0033

Se venligst vedhzeftede.
Med venlig hilsen

JUSTITS

Proces- og Insolvensretskontoret
Slotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K



TIf.: 7226 8400
www. justitsministeriet.dk

im@jm.dk




From: <gri-lesek@politi.dk>

Sent: 27-10-2020 15:44:17 (UTC +01)
To: Justitsministeriet <jm@jm.dk>
Subject: SV: Hering over udkast til lovforsiag om andring af retsplejeloven, lov om skifte af

dedsboer, lov om aegtefalleskifte m.v. og konkursloven {Digital kommunikation i skiftesager, pligtig
afgangsalder for dommerfuldmasgtige m.v.) - j.nr. 2020-410-0033

Til Justitsministeriet

Grgnlands Politi kan oplyse, at hgringen ikke giver anledning til bemaerkninger fra Gregnlands Politi.

inussiarnersumik inuulluagqusillunga/Med venlig hilsen

Simone Morsing
luridisk fuldmaegtig

POLITI

Grenlands Politi
Postboks 1006
Imaneq 22
3900 Nuuk

Dir, TIf.: +299 365194
Lokal: (13) 2594
Mobil: +299 567228

E-mail: smo042@politi.dk
Web www.politi.dk

Facebook facebook.com/gronlandspaliti

Fra: Justitsministeriet [mailto:im@&@jm.dk]

Sendt: 23. oktober 2020 05:47

Emne: Hagring over udkast til lovforslag om andring af retsplejeloven, lov om skifte af dgdsboer, lovom
=2gtefaelleskifte m.v. og konkursloven {Digital kommunikation i skiftesager, pligtig afgangsalder for
dommerfuldmaegtige m.v.) - j.nr. 2020-410-0033

Se venligst vedhaftede.

Med venlig hilsen

JusTits

Proces- og Insolvensretskontoret
Slotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K

Tif.: 7226 8400



www.justitsministeriet.dk
im@jm.dk



From: Henriette Fagerberg Erichsen <hfe@advokatsamfundet.dk>

Sent: 29-10-2020 08:24:37 {UTC +01)
To: £Proces- og Insclvensretskontoret (951s16) <Insolvensretskontoret@jm.dk>
Subject: Sv: Haring over udkast til lovforslag om aendring af retsplejeloven, lov om skifte af

dgdsboer, lov om ®gtefalleskifte m.v. og konkursloven {Digital kommunikation i skiftesager, pligtig
afgangsalder for dommerfuldmasgtige m.v.) - j.nr. 2020-420- (Sagsnr....

Tak for henvendelsen.

Advokatradet har besluttet ikke at afgive hegringssvar.

Med venlig hilsen

E_\] ADVOKATSAMFUNDET

Henriette Fagerberg Erichsen
Sekretaer

Advokatsamfundet, Kronprinsessegade 28, 1306 Kebenhavn K
D +45 33 96 97 28

hfe@advokatsamfundet. gk - www advokatsamfundet dk

Til:

Fra:  Justitsministeriet jm@jm.dk)

Titel: Hering over udkast til iovforslag om aendring af retsplejeloven, lov om skifte af dedsboer, lov om
segtefaslleskifie m.v. og konkursloven (Digital kommunikation i skiftesager, pligtig afgangsalder for
dommerfuldmasgtige m.v.) - j.nr. 2020-410-0033

Sendt 23-10-2020 09:47

Se venligst vedhasftede.

Med venlig hilsen

JusTiTs

Proces- og Insolvensretskontoret
Slotsholmsgade 10

1216 Kebenhavn K

TIf.: 7226 8400

www.justitsministeriet.dk
jm@jm.dk



From: info cfu-net <info@cfu-net.dk>

Sent: 23-10-2020 12:33:15 (UTC +02)
To: Justitsministeriet <jm@jm.dk>
Subject: SV: Hering over udkast til lovforslag om aendring af retsplejeloven, lov om skifte af

dedsboer, lov om aegtefalleskifte m.v. og konkursloven (Digital kommunikation i skiftesager, pligtig
afgangsalder for dommerfuldmaegtige m.v.) - j.nr. 2020-410-0033

Til rette vedkommende.

CFU har modtaget hgring over udkast til lovforslag om andring af retsplejeloven, lov om skifte af dgdsboer,
lov om aegtefaelleskifte m.v. og konkursloven {Digital kommunikation i skiftesager, pligtig afgangsalder for
dommerfuldmaegtige m.v.) - j.nr. 2020-410-0033,

Heringen giver ikke anledning til bemaerkninger fra CFU.

Med venlig hilsen

Camilla Christensen
Assistent

ol 8. V-

= - o, B s

CFU - Centralorganisationernes Fazllesudvalg
Niels Hemmingsens Gade 10, 4.
1153 Kgbenhavn K

Telefon 337686 74
Mail: cc@skaf-net.dk

Fra: Justitsministeriet

Sendt: 23. oktober 2020 09:47

Emne: Hering over udkast til lovforslag om andring af retsplejeloven, lov om skifte af dpdsboer, lov om
agtefaelleskifte m.v. og konkursloven (Digital kommunikation i skiftesager, pligtig afgangsalder for
dommerfuldmaegtige m.v.) - j.nr. 2020-410-0033

Se venligst vedhaeftede.

Med venlig hilsen

JUSTITS

Proces- og insolvensretskontoret
Slotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K

TIf.: 7226 8400
www.justitsministeriet.dk
jm@jm.dk

FORTROLIGHED: Denne e-mail og evt. vedhzftede filer kan indeholde fortrolige oplysninger. Er du ikke rette
modtager, bedes du venligst omgiende underrette os og derefter slette ¢-mailen og enhver vedhaftet fil uden at beholde



en kopi og uden at videregive oplysninger om indholdet.
Vores persondatapolitik fremgér af vores hjemmesider:
https://www.skaf-net.dk/persondatapolitik
https://www.lc.dk/persondatapolitik
https://www,col0.dk/persondatapolitik



From: Dansk Arbejdsgiverforening <DA@da.dk>

Sent: 23-10-2020 10:26:43 (UTC +02)
To: Justitsministeriet <im@jm.dk>
Subject: SV: Hering over udkast til lovforslag om andring af retsplejeloven, lov om skifte af

dedsboer, lov om zegtefelleskifte m.v. og konkursloven (Digital kommunikation i skiftesager, pligtig
afgangsalder for dommerfuldmaegtige m.v.) - j.nr. 2020-410-0033

Under henvisning til det til DA fremsendte hgringsbrev af dags dato vedrgrende ovennaevnte skal vi oplyse,
at sagen falder uden for DA’s virkefelt, og at vi under henvisning hertil ikke gnsker at afgive bemaerkninger.

Med venlig hilsen

Susanne Borvang
Chefsekretaer

Fra: Justitsministeriet

Sendt: 23. oktober 2020 09:47

Emne: Horing over udkast til lovforslag om andring af retsplejeloven, lov om skifte af dedsboer, lov om
agtefalleskifte m.v. og konkursloven {Digital kommunikation i skiftesager, pligtig afgangsalder for
dommerfuldmaegtige m.v.) - j.nr. 2020-410-0033

Se venligst vedhzeftede.

Med venlig hilsen

JusTits

Praces- og Insolvensretskontoret
Slotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K

TIf.: 7226 8400
www.justitsministeriet.dk

im@jm.dk




DANSKE /
ADVOKATER ///

.
V

Justitsministeriet
Slotsholmsgade 10

1216 Kebenhavn K
insolvensretskontoret@jm.dk

20. november 2020 Vesterbrogade 32
1620 Kgbenhavn V

Tetefon 33 43 70 00
mail@danskeadvokater.dk
www.danskeadvokater.dk

Vedr.: Horing over udkast til forslag til lov om @&ndring af
retsplejeloven, lov om skifte af dedsboer, lov om sgtefelles-
skifte m.v. og konkursloven (Digital kommunikation i skifte-
sager, pligtig afgangsalder for dommerfuldmagtige m.v.)

Justitsministeriet har den 23. oktober 2020 sendt udkast til forslag til lov om
sendring af retsplejeloven, lov om skifte af dedsboer, lov om agtefzllesskifte
m.v. og konkursloven (Digital kommunikation i skiftesager, pligtig afgangsalder
for dommerfuldmagtige m.v.) i hering.

Lovudkastet har varet behandlet i bestyrelsen for Danske Arveretsadvokater,
der fungerer som Danske Advokaters fagudvalg for arveret og dadsboskifteret.

Narverende horingssvar afgives siledes i forening af Danske Arveretsadvoka-
ter og Danske Advokater og giver anledning til fulgende bemzrkninger.

Vi er positive overfor gget anvendelse af digital kommunikation med skifteret-
ten, herunder ved anvendelse af Digital Post.

Vi skal dog i den forbindelse henstille til, at der tillige gives adgang til alterna-
tive underskriftmodeller, herunder f.eks. sikker digital signatur ved brug af
verktgjer som Penneo eller tilsvarende.

Samtidig henstiller vi til, at den digitale kommunikation herudover taenkes ind i den
praktiske hindtering af bobestyrerbekendtgerelsen, siledes at bobestyrers indleve-
ring af boopgerelse med tilherende bilag i henhold til bobestyrerbekendtgerelsens §
27 tillige kan ske digitalt, sdledes at originalbilag ikke lzzngere skal indsendes.

Med venlig hilsen

Jeanie Selager Bigler
Retschef

jsb@danskeadvokater.dk



From: Ole Roed Jakobsen <orj@bedemand.dk>

Sent: 05-11-2020 14:08:54 (UTC +01)

To: £Proces- og Insolvensretskontoret (951516) <Insolvensretskontoret@jm.dk>
Cc: Ole Roed lakobsen <orj@bedemand.dk>

Subject: Hgring vedr. sagsnr. 202-410-0033 om digital kommunikation i skiftesager etc.

Vi takker for hgringen og bemaerker i forhold til det fremsendte lovforslag:

Brancheforeningen Danske Bedemaand kan ikke i det fremsendte lovforslag finde misforhold, der
pa nogen skulle vaere hindrende eller risikobetonet i forhold til den digitale kommunikation med
skifteretten ved behandlingen af dpdsboer.

Vi bifalder enhver form for forenkling og rationalisering af tunge og manuelle bureaukratiske
arbejdsgange i forhold til offentlige forvaltninger.

Med venlig hilsen

Ole Roed Jakobsen
Branchedirekter

W

Danske
Bedemaend

Brancheorganisationen Danske Bedemznd
Engelsborgvej 52

2800 Kgs. Lyngby

TIf. 4593 1411 / direkte 3084 2001
www.bedemand.dk

Mail orj(@bedemand.dk




dm

dommerfuldmaegtigforeningen

Justitsministeriet

Kebenhavn, den 20. november 2020

Vedr. horing over udkast til lovforslag om digital kommunikation i skiftesager og pligtig afgangsalder for
dommerfuldmzaegtige m.v., Deres sagsnr. 2020-410-0033

Justitsministeriet har ved mail af 23. oktober 2020 anmodet om Dommerfuldmaegtigforeningens
eventuelle bemaerkninger til udkast til lovforslag om digital kommunikation i skiftesager og pligtig
afgangsalder for dommerfuldmaegtige m.v.

Ved lovforslaget foreslds at indszette en bestemmelse i retsplejelovens § 54, stk. 6, hvorefter
ikketjenestemandsansatte dommerfuldmaegtige afskediges fra udgangen af den maned, hveri de fylder 70
ar.

Foreningen bemaerker, at foreningen ikke har vaeret inddraget i lovforslagets forberedende arbejde forud
for hgringsfasen andet end ved orientering fra Domstolsstyrelsen om det forventede lovforslag. Henset til,
at forslaget udelukkende bergrer foreningens medlemmer, finder foreningen anledning til at udtrykke sin
beklagelse over den manglende direkte inddragelse. Dette bl.a. under henvisning til, at @ndring af
ansaettelsesvilkadr mv. for overenskomstansatte normalt er genstand for drgftelse og forhandling i
forbindelse med de almindelige overenskomstforhandlinger, i dette tilfaelde for overenskomstansatte pa
statens omrade, siledes at konsekvenserne af eventueile aendringer kan blive omhyggeligt overvejet.

Herunder kunne afskedigede dommerfuldmaegtiges pensionsforhold have vaeret draftet. Afskedigede
fuldmaegtige kan pd nuvaerende tidspunkt overga til folkepension, men med den lpbende forhgjelse af
folkepensionsalderen er der risiko for, at der pa leengere sigt opstar et vakuum mellem den pligtige
afgangsaider pa 70 ar og den almindelige folkepensionsalder. Herimod overgar tjenestemandsansatte til
tjienestemandspension ved pligtig afskedigelse.

Med ikrafttraeden som foreslaet den 1. juli 2021, er der tale om et relativt kort varsel for en betydelig
andring af zldre fuldmzegtiges forhold, som de pagaeldende ikke har haft mulighed for at indrette sig efter.
Foreningen opfordrer derfor til, at der overvejes en ikrafttraeden tidligst den 1. januar 2022.

Foreningen har ikke bemaerkninger til de gvrige dele af lovforslaget.

Dette hgringssvar sendes alene elektronisk til: insolvensretskontoret@jm.dk

Pa foreningens vegne,

Nina Palesa Bonde
Formand



From: Jens Kasper Rasmussen <jkr@fida.dk>

Sent: 20-11-2020 14:51:31 (UTC +01)

To: £Proces- og Insolvensretskontoret (951516) <Insolvensretskontoret@jm.dk>
Cc: Kjeld Gosvig-lensen <kgj@fida.dk>

Subject: lovforslag om aendring af retsplejeloven, lov om skifte af dgdshoer, lov om

>gtefaelleskifte mv. og konkursloven

Til Insolvensretskontoret, Justitsministeriet

Vi takker for muligheden for at afgive haringssvar til lovforslag om aendring af retsplejeloven, lov om skifte af
dpdsboer, lov om 2gtefalleskifte mv. og konkursloven,

Vi kan statte forslaget og har ikke yderligere hemaerkninger.

Venlig hilsen

Jens Kasper Rasmussen
Chefkonsulent

Direkte nr: +45 3016 1070
kr@fida.dk

Finans Danmark

Amaliegade 7
1256 Kpbenhavn K
Danmark

Tif.: 33 701000
finansdanmark.dk

¥ino

{2 |FINANS DANMARK

G4 Ikke glip af nyheder fra Finans Danmark. Tirmeld dig her.

Finans Danmark er interesseorganisation for hank, realkredit,
kapitalforvaltning, vardipapirhandel og investeringsfonde i Danmark.

Lass mere her,

k=g her. hvordan Finans Oanmark behandler dine personophsninger.



From: Aase Asmussen <asm@fanet.dk>

Sent: 16-11-2020 08:41:30 (UTC +01)
To: Justitsministeriet <jm@jm.dk>
Subject: SV: Hering over udkast til lovforslag om @endring af retsplejeloven, lov om skifte af

degdsboer, lov om agtefelleskifte m.v. og konkursloven (Digital kommunikation i skiftesager, pligtig
afgangsalder for dommerfuldmaegtige m.v.) - j.nr. 2020-410-0033

FA takker for hgringen og har ingen bemaerkninger.

Med venlig hilsen
Aase Asmussen
Advokatsekretaer
asm@fanet.dk

Telefon: +45 3391 4700
Direkte: +45 3338 1620

Finanssektorens Arbejdsgiverforening
Amaliegade 7
1256 Kgbenhavn

Fra: Justitsministeriet

Sendt: 23. oktober 2020 09:47

Emne: Hering over udkast til lovforslag om zndring af retsplejeloven, ov om skifte af dedsboer, lov om
mgtefalleskifte m.v. og konkursloven {Digital kommunikation i skiftesager, pligtig afgangsalder for
dommerfuldmaegtige m.v.) - j.nr. 2020-410-0033

Se venligst vedhaftede.

Med venlig hilsen

JusSTITS

Proces- og Insolvensretskontoret
Slotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K

TIf.: 7226 8400
www.justitsministeriet.dk

im@im.dk




From: Dennis Lange <dbl@fdm.dk>

Sent: 17-11-2020 10:52:51 {UTC +01)
To: £Proces- og Insolvensretskontoret (951516) <Insolvensretskontoret@jm.dk>
Subject: SV: Hering over udkast til lovforslag om aendring af retsplejeloven, lov om skifte af

dedsboer, lov om agtefalleskifte m.v. og konkursioven {Digital kommunikation i skiftesager, pligtig
afgangsalder for dommerfuldmaegtige m.v.) - j.nr. 2020-410-0033

Til rette vedkommende

FDM takker for det fremsendte hgringsmateriale.
FDM har ingen bemzerkninger.

Venlig hilsen

Dennis Lange
Chefkonsulent

T: +4545270713
M: +4551 146992
dbl@fdm.dk - fdm.dk
Firskovvej 32

#meddigpévejen 2800 Kgs. Lyngby

Fra: Justitsministeriet

Sendt: 23. oktober 2020 09:47

Emne: Hering over udkast til lovforslag om andring af retsplejeloven, lov om skifte af dgdsboer, lovom
agtefaelleskifte m.v. og konkursloven (Digital kommunikation i skiftesager, pligtig afgangsalder for
dommerfuldmaegtige m.v.) - j.nr. 2020-410-0033

Se venligst vedhaeftede.
Med venlig hilsen

JusTITS

Proces- og Insolvensretskontoret
Slotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K

TIf.: 7226 8400

www justitsministeriet.dk
im@jm.dk



INSTITUT FOR
MENNESKE
RETTIGHEDER

Justitsministeriet WILDERS PLADS 8K
Slotsholmsgade 10 1403 KEBENHAVN K
1216 Kgbenhavn K TELEFON 3269 8888
Danmark MOBIL 9132 5775
LGH@HUMANRIGHTS. DK
insolvensretskontoret@jm.dk MENNESKERET.DX

DOK. NR. 20/02792-2

20. NOVEMBER 2020

HARING OM UDKAST TIL LOVANDRING VEDR.
DIGITAL KOMMUNIKATION | SKIFTESAGER, PLIGTIG
AFGANGSALDER FOR DOMMERFULDMAGTIGE M.V,

Justitsministeriet har ved e-mail af 23, oktober 2020 anmodet om en
udtalelse fra Institut for Menneskerettigheder til et udkast til 2endring
af Lov om andring af retsplejeloven, lov om skifte af dgdsboer, lov om
agtefalleskifte m.v. og konkursloven (Digital kommunikation i
skiftesager, pligtig afgangsalder for dommerfuldmaegtige m.v.).

Instituttet har en enkelt bemaerkning til spgrgsmalet om pligtig
afgangsaider for dommerfuldmaegtige.

Det fremgar, at udkastet er lavet for at indfgre samme pligtige
afgangsalder for ikketjenestemandsansatte fuldmzaegtige ved
domstolene som for dommere og andre tjenestemandsansatte jurister
ved domstolene. Efter retsplejelovens (geeldende) § 51 a kan en
dommer, som er fyldt 65 ar, efter aftale med vedkommende
retspraesident og under visse betingelser overga til deltidsansattelse.
Instituttet forstar umiddelbart bemaerkningerne til udkastet siledes, at
§ 51 a ogsa omfatter andre tjenestemandsansatte jurister end
dommere {de alm. bem., pkt 7., 6. afsnit, dvs. side 21 nederst-22 gverst
i hgringsudgaven af udkastet).

| lyset af, at hensynene til den pligtige afgangsalder efter udkastets
bemaerkninger er de samme for fuldmasgtige m.fl., som for dommere
og tjenestemandsansatte jurister, ma mulighederne for at overg3 til
deltidsanszettelse ogsa vaere relevante at overveje for
dommerfuldmazegtige. Sa vidt instituttet kan se af retsplejelovens § 54,
stk. 3, omfattes dommerfuldmaegtige ikke af § 51 a.

¢ Institut for Menneskerettigheder anbefaler, at Justitsministeriet
overvejer, om retsplejelovens § 51 a bgr omfatte
dommerfuldmaegtige med henblik pa at give mulighed for at overga



til deltidsansaettelse i tighed med det, der glder for dommere og
andre tjenestemandsansatte jurister.

Der henvises til ministeriets sagsnr. 2020-410-0033,
Med venlig hilsen

Lise Garkier Hendriksen
CHEFKONSULENT

2



From: Sekretaerer Jura og EU <sekr_juraogeu@Kkl.dk>

Sent: 28-10-2020 08:43:38 (UTC +01)
To: £Proces- og Insolvensretskontoret {951516) <Insolvensretskontoret@jm.dk>
Subject: KL's hgringssvar - j.nr. 2020-410-0033

Kaere Justitsministeriet

KL har ingen bemzerkninger til det fremsendte.

Med venlig hilsen
Marianne Hansen

Sekretaer

Jura og EU
Weidekampsgade 10 D +4533703281 T +4533703370
Postboks 3370 E MGH@kl.dk W kl.dk
2300 Kebenhavn



From: Jan Hempel <Jan.Hempel@politiforbundet.dk>

Sent: 18-11-2020 09:05:40 (UTC +01)
To: £Proces- og Insolvensretskontoret (951516) <Insolvensretskontoret@jm.dk>
Subject: VS: Hering over udkast til lovforslag om aendring af retsplejeloven, lov om skifte af

dgdsboer, lov om gtefalieskifte m.v. og konkursloven (Digital kommunikation i skiftesager, pligtig
afgangsalder for dommerfuldmaegtige m.v.) - j.nr. 2020-410-0033

Til Justitsministeriet.
Politiforbundet har ingen bemarkninger til hgringen.

Politiforbundets jr.nr. 2020-01146.

Med venlig hilsen

Jan Hempel
Forbundssekretar

LT T1 H.C. Andersens Boulevard 38
DK-1553 Kgbenhavn ¥V

? FORBUNDET
k i / . +45 3345 5965
ROEP Lo RN Email mal@politifortundet, dk

Politiforbundet passer pd dine data, Laes mere om vores behandling af dine oplysninger her hittps:/fwww.palitiforbundet.dk/om-
ofitiforbundet/politiforbundets-databeskyttelsespolitik

Denne e-mail fra Politiforbundet kan indeholde fortroligt materiale. E-mailen er kun beregnet for ovennzevnte modtager(e). Hvis du har modtaget e-
mailen ved en fejl, beder vi dig venligst kontakte afsenderen og | gvrigt slette e-mailen, inkl. eventuelle kopier og vedhaeftede dokumenter.
Pd forhdnd tak

Henvendelser kan rettes skriftligt til Politiforbundet. Der kan sendes sikkert tif mail@politiforbundet.dk. Det foruds=tter dog, at du selv har adgang
til at sende fra sikkermail.

Fra: Justitsministeriet <jm@jm.dk>

Sendt: 23. oktober 2020 09:47

Emne: Hering over udkast til lovforslag om 2ndring af retsplejeloven, lov om skifte af dgdsboer, lov om
agtefalleskifte m.v. og konkursloven (Digital kommunikation i skiftesager, pligtig afgangsalder for
dommerfuldmaegtige m.v.) - j.nr. 2020-410-0033

Se venligst vedhaftede.

Med venlig hilsen

JusTITS

Proces- og Insolvensretskontoret
Slotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K

TIf.: 7226 8400

www.justitsministeriet.dk
im@jm.dk



Isumaginninnermut, laqutariinnut Inatsisinillu  Atuutsitsinermut Naalak- NAALAKKERSUISUT

kersuisogarfik
Departementet for Sociale Anliggender, Familie og Justitsomradet

Til: Justitsministeriet
E-mail: insolvensretskontoret@jm.dk

Horingssvar vedrorende udkast til lovforslag om digital
kommunikation i skiftesager og pligtig afgangsalder for
dommerfuldmeaegtige m.v.

Justitsministeriet har bedt om heringssvar med frist den 20. november 2020.

Naalakkersuisut har ingen bemaerkninger til det fremsendte.

Med venlig hilsen

Trine Foldager
Departementet for Sociale Anliggender og Justitsomradet

GOVERNMENT OF GREENLAND

28-10-2020
Sags nr, 2020 - 22195
Akt. id. 15219347

Postboks 260

3200 Nuuk

TIf. (+299) 34 50 00
Fax (+299) 34 66 66
E-mail: iian@nanoq.gl
www.naalakkersuisut.gl
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Forhandlings
feellesskabet

Til Aktivitetsnr.: 21-0086.8.

Justitsministeriet : LSJ
strafferetskontoret@jm.dk og hlt@jm.dk ' Direkte tlf.nr.: 3347 0616
' . 1. marts 2021

~Vedr.: Horing over udkast til forslag til lov om ndring af retsplejeloven, fzerdselsloven
mv. (Effektiviseringaf straffesagskaeden mv.)

Forhandlingsfelleskabet har ved mail af 12. februar 2021 modtaget hering over udkast til forslag
til lov om endring af retsplejeloven, feerdselslovn mv., med frist for eventuelle bemarkninger
den 12. marts 2021.

Forhandlingsfallesskabet har ikke bemarkninger til heringen, men henviser til eventuelle hg-
ringssvar fra Fagbevagelsens Hovedorganisation og Akademikerne samt fra Forhandlingsfelles-
~ skabets medlemsorganisationer.

Med venlig hilsen

O\\ MM (MSQ

Nanna Kolze

Forhandlingsfzllesskabet, Lgngangstraede 25, 1., 1468 Kgbenhavn K, tIf.: 3311 9700
www.forhandlingsfeellesskabet.dk - post@forhandlingsfaellesskabet.dk



Kebenhavns Byret

Justitsministeriet Prasidenten
Domhuset, Nytorv 25
Strafferetskontoret o

TIf. 99 68 70 15
CVR 21659509

administration. kbh@domstol.dk
J.nr, 9099.2021.15

Den 22, februar 2021

Ved en mail af 12. februar 2021 har Justitsministeriet anmodet om eventuelle bemaerkninger til
haring over udkast til forslag til lov om &ndring af retsplejeloven, feerdselsloven mv. (Effektivi-

sering af straffesagskaeden mv.).

Jeg skal i den anledning pa byretspreesidenternes vegne oplyse, at byretterne ikke har be-
maerkninger til de omhandlede forslag bortset fra forslagets nr. 10 (Retsplejelovens 748a, stk.
4), som dels er overfladigt, dels risikerer at medfare en forleenget sagsbehandlingstid og risiko
for fejl i afgarelserne.

Den nuvaerende regel i retsplejelovens § 748a, stk. 3, dbner mulighed for at retten kan tillade
anklageren at deitage i et retsmade ved anvendelse af telefonkommunikation med billede,
hvis det er forsvarligt, og sigtede ikke deltager i retsmgdet.

Der er sdledes i dag hjemmel til, at anklageren kan mede via video. Byretterne er helt enige i,
at det pa grund af lang transport til retten og i situationen, hvor der alene skal indhentes en
enkelt eller ganske fa kendelser, er forsvarligt og hensigtsmaessigt at anklageren og retten
drafter sagen via videolink eller afger sagen pa skriftligt grundlag.

Kebenhavns Byret har imidlertid oprettet en hel afdeling, der dagligt behandler et meget stort
antal kendelser. Arbejdet er tilrettelagt saledes, at de enkelte advokaturer og Den Seerlige Ef-
terforskningsenhed @st kan samle deres begaeringer, sdledes at de kan afvikles fortiabende

pa bestemte dage. Den medende anklager sarger for, at sagens dokumenter er til stede, sa-



ledes at dommeren sammen med forsvareren og anklageren kan sikre, at det er de korrekte
navne, adresse, telefonnumre, IMEI- og andre identifikationsnumre mv. Der er ofte tale om en

meget lang talraekke m.v., der skal fremga af kendelserne.

De indgreb, der er naevnt i forslaget, vedrarer foranstaltninger, hvor der tiimed ikke medvirker
en indgrebsadvokat eller forsvarer. Det drejer sig som anfart i forslaget side 45 blandt andet
om agentvirksomhed, biokering af hjemmesider, tilladeiser til legemsindgreb, ransagninger,
beslaglaeggelser og kendelser om udlevering af genstande fra ikke-sigtede (edition).

Alle disse foranstaitninger er seerdeles indgribende, og for at dommeren kan vurdere det fakti-
ske og retlige grundlag i sagerne, kraever det, at dommer har sagens dokumenter. Disse do-
kumenter medbringer anklageren i dag til retsmadet, og dommer og anklager gennemgar de
faktiske forhold, og sikrer at oplysningerne i afgerelserne er korrekte. Da anklagemyndigheden
i dag mader i alle de andre indgrebssager, vil det uden besvaer vaere muligt ogsa at made i de
| forsiaget navnte sagstyper. Erfaringen viser, at der med den nuveerende modei i Kaben-
havns Byret, der ogsa i et vist omfang anvendes i Arhus, kan sikres en hurtig, smidig og ikke
mindst saerdeles kvalitativ behandling af sagerne. Det skal i den forbindelse bemaerkes, at
Kebenhavns Byret afslutter ca. 22 % af alle landets grundiovssager og dermed antageligt en
tilsvarende andel af de omhandlede kendelser. Ordningen nyder betydelig anerkendelse, og
det vil derfor veere aergerligt, hvis modellen ikke kan opretholdes.

Jeg skal derfor pa vegne af Kgbenhavns Byret alvorligt henstille, at forslagets nr. 10 udgér af
lovforslaget, idet den nuvaerende hjemmel i retsplejelovens § 748 a, stk. 3, er fuld tilstreekkelig.

Hvis ikke forslagets nr. 10 udgar, ma det i den foresldede § 748 a, stk. 4, og i bemaerkninger-
ne til lovforslaget side 112 nederst anfores, at "retten kan kraeve at anklageren deltager i et
fysisk ma@de, ndr det pa grund af logistiske og ressourcemaessige forhold skennes hensigts-

maessigt”.




Freja Sofie Sgrensen

Fra: Kate Kengen <KAKE@domstol.dk>

Sendt: 15. marts 2021 08:33

Til: £Strafferetskontoret (951s18); Mikkel Holt Christensen
Emne: SV: Hgring sagsnr. 2020-731-0064

Jeg sender lige hgringssvar igen, da jeg fik en slafejl i mailadressen©
Med venlig hilsen
Kate Kengen
Kontorfuldmaegtig
Kgbenhavns Byret
Domhuset

Nytorv

1450 Kgbenhavn K
M +45 2163 9834

D +45 9968 7072

@ kake@domstol.dk

Fra: Kate Kengen

Sendt: 12. marts 2021 13:14

Til: 'strafferetskontoret@jk.dk' ; "hit@jm.dk'

Emne: Hgring sagsnr. 2020-731-0064

HK Landsklubben Danmarks Domstole og Domstolenes Tjenestemandsforening kan i det hele henholde sig til det af
Den Danske Dommerforening afgivne hgringssvar over udkast til forslag om andring af retsplejeloven,
faerdselsloven mv. (Effektivisering af straffesagskeeden mv.)

Med venlig hilsen

Pia Brostrgm Kate Kengen

Domstolenes Tjestemandsforening HK Landsklubben Danmarks Domstole

Kgbenhavns Byret

Domhuset

Nytorv

1450 Kgbenhavn K

M +45 2163 9834

D +45 9968 7072

@ kake@domstol.dk




FOLKETINGETS
OMBUDSMAND

Justitsministeriet
Strafferetskontoret
Mikkel Holt Christensen
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

Horing over udkast til lovforslag om
a&ndring af retsplejeloven, faerdselsloven
my. — sagsnr. 2020-731-0064

Jeg har modtaget ministeriets mail af 12. februar 2021 med bilag vedregrende
hgring over udkast til lovforslag om eendring af retsplejeloven, faerdselsloven
mv. (Effektivisering af straffesagskeeden mv.).

Af principielle grunde kommenterer ombudsmanden ikke forslag til lovgivning
mv., som matte blive sendt i hgring til ombudsmandsinstitutionen, medmindre
der er tale om forslag, som bergrer institutionens egne forhold.

Den aktuelle hgring giver mig ikke grundlag for at fravige denne praksis. Jeg
foretager mig derfor ikke noget i anledning af ministeriets henvendelse.

Med venlig hilsen
for ombudsmanden

Hele \ddeuto)

Mette Vestentoft
Specialkonsulent

8. marts 2021

Dok.nr. 21/00898-2/MVE
Bedes oplyst ved
henvendelse

Folketingets
Ombudsmand
Gammeltorv 22

1457 Kgbenhavn K
33132512
www.ombudsmanden.dk
post@ombudsmanden.dk

Oplysning om telefontid

og mulighed for personlig
henvendelse findes pa
ombudsmanden.dk/kontakt

Side 1 1



FOLKETINGETS
OMBUDSMAND
Bagside

Antal filer:
1



Freja Sofie Sgrensen

Fra: info cfu-net <info@cfu-net.dk>

Sendt: 15. februar 2021 08:18

Til: Justitsministeriet

Emne: SV: Haring over udkast til lovforslag om aendring af retsplejeloven og feerdselsloven

mv. (Effektivisering af straffesagskaeden mv.) (sagsnr. 2020-731-0064).

Til rette vedkommende.

CFU har modtaget Hgring over udkast til lovforslag om andring af retsplejeloven og faerdselsloven mv.
(Effektivisering af straffesagskeeden mv.) (sagsnr. 2020-731-0064).

Hgringen giver ikke anledning til bemaerkninger fra CFU.

Med venlig hilsen

Camilla Christensen
Assistent

wl ML Wl B ¢l

CFU - Centralorganisationernes Fellesudvalg
Niels Hemmingsens Gade 10, 4.
1153 Kgbenhavn K

Telefon 33 76 86 74
Mail: cc@skaf-net.dk

Fra: Justitsministeriet

Sendt: 12. februar 2021 14:28

Emne: Horing over udkast til lovforslag om andring af retsplejeloven og feerdselsloven mv. (Effektivisering af
straffesagskaden mv.) (sagsnr. 2020-731-0064).

Se venligst vedhzeftede filer

Med venlig hilsen

JUSTITS
Strafferetskontoret
Slotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K

TIf.: 7226 8400
WWW.justitsministeriet.dk

im@jm.dk

FORTROLIGHED: Denne e-mail og evt. vedheftede filer kan indeholde fortrolige oplysninger. Er du ikke rette modtager, bedes
du venligst omgéende underrette os og derefter slette e-mailen og enhver vedhaftet fil uden at beholde en kopi og uden at
videregive oplysninger om indholdet.

Vores persondatapolitik fremgar af vores hjemmesider:

https://www.skaf-net.dk/persondatapolitik

https://www.lc.dk/persondatapolitik

https://www.co10.dk/persondatapolitik




Freja Sofie Sgrensen

Fra: Seren Carge (Rflam.org) <sc@rflam.org>

Sendt: 21. februar 2021 09:46

Til: £Strafferetskontoret (951s18); Mikkel Holt Christensen

Emne: SV: Haring over udkast til lovforslag om aendring af retsplejeloven og feerdselsloven

mv. (Effektivisering af straffesagskaeden mv.) (sagsnr. 2020-731-0064).

Vi har ingen bemaerkninger til udkastet til lovforslag om andring af retsplejeloven og faerdselsloven m.v.
Venlig hilsen

Sgren Carge

Formand

Radet for Psykisk Sarbare
pa Arbejdsmarkedat

Vallergdvaenge 23
2960 Rungsted Kyst
tIf.: 2811 0020
mail: sc@rflam.org

web: www.rflam.org
Facebook: facebook.dk/rflam.org

VIHAR UNDERSKREVYET .!_:LLH%!'

WWW_MANGFOLDIGHEDSCHARTER.OK  LILUE AR = A

Fra: Justitsministeriet

Sendt: 12. februar 2021 14:28

Emne: Hgring over udkast til lovforslag om aendring af retsplejeloven og feerdselsloven mv. (Effektivisering af
straffesagskaden mv.) (sagsnr. 2020-731-0064).

Se venligst vedhaftede filer

Med venlig hilsen

JUSTITS
Strafferetskontoret
Slotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K

TIf.: 7226 8400
WWW.justitsministeriet.dk

im@jm.dk




Freja Sofie Sgrensen

Fra: Morten Jacob Leth

Sendt: 2. marts 2021 12:41

Til: £Strafferetskontoret (951s18); Mikkel Holt Christensen

Emne: Sv: Haring over udkast til lovforslag om eendring af retsplejeloven og feerdselsloven
mv. (Effektivisering af straffesagskaeden mv.) (sagsnr. 2020-731-0064)DIGST (d nr.:
1052607)

Til rette vedkommende

Digitaliseringsstyrelsen har ingen bemaerkninger.
Med venlig hilsen

Morten Leth

£

DIGITALISERINGSSTYRELSEN

Morten Jacob Leth
Fuldmaegtig, jurist
T: +45 41782431

E: mojal@digst.dk

Kontor for jura og internationale forhold
Digitaliseringsstyrelsen

Landgreven 4

1017 Kebenhavn K

www.digst.dk — fordi hverdagen er digital

Til:

Fra:  Justitsministeriet (jm@)jm.dk)

Titel: Hering over udkast til lovforslag om aendring af retsplejeloven og feerdselsloven mv. (Effektivisering af
straffesagskaeden mv.) (sagsnr. 2020-731-0064).

Sendt: 12-02-2021 14:28

Se venligst vedhaeftede filer

Med venlig hilsen

JUETITS
Strafferetskontoret
Slotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K

TIf.: 7226 8400
www.justitsministeriet.dk

im@jm.dk




INSTITUT FOR
MENNESKE
RETTIGHEDER

Justitsministeriet WILDERS PLADS 8K
Slotsholmsgade 10 1403 K@BENHAVN K
1216 Kgbenhavn K TELEFON 3269 8888
E-mail: strafferetskontoret@jm.dk og hlt@jm.dk MOBIL 91325719

MIKL@HUMANRIGHTS.DK
MENNESKERET.DK

DOK. NR. 21/00516-2

12. MARTS 2021

HORINGSSVAR OVER UDKAST TIL FORSLAG TIL LOV
OM ANDRING AF RETSPLEJELOVEN,
FARDSELSLOVEN M.V.

Justitsministeriet har ved e-mail af 12. februar 2021 anmodet om
Institut for Menneskerettigheders eventuelle bemaerkninger til udkast
til forslag til lov om a&endring af retsplejeloven, faerdselsloven m.v.
(Effektivisering af straffesagskaaden m.v.).

Instituttet har felgende bemaerkninger:

FORRINGET BESKYTTELSESNIVEAU AF VISSE RETTIGHEDER
Med lovforslaget foreslas det at indsaette en mulighed i retsplejelovens
§ 896, stk. 3, nr. 2, for at begraense en persons ret til at modtage visse
offentlige ydelser, hvis personen er tiltalt i en straffesag og er udeblevet
fra et retsmgde trods lovlig indkaldelse og uden dokumenteret lovligt
forfald, og hvis retten har truffet anholdelsesbeslutning i sagen.

Dette indebarer eksempelvis ifglge den foreslaede § 10 j i lov om aktiv
socialpolitik, at denne person i en periode pa 12 uger alene kan
modtage visse ydelser efter denne lov med et niveau, der svarer til
selvforsgrgelses- og hjemrejseydelse og overgangsydelse.

Forslaget skal medvirke til at sikre tiltaltes fremmgde til et retsmgde,
respekten for retsvaesenet og mindske antallet af udeblivelser i
straffesager (de almindelige bemaerkninger, afsnit 2.13.2).

FN’s Konvention om @konomiske, Sociale og Kulturelle Rettigheder er
tiltradt af Danmark og indeholder bestemmelser, der blandt andet
sikrer retten til social tryghed (artikel 9) og en passende levestandard
(artikel 11), hvilket indebeerer, at staterne skal treeffe passende


mailto:strafferetskontoret@jm.dk
mailto:hlt@jm.dk

foranstaltninger til at sikre virkeligggrelsen af denne rettighed.! Disse
rettigheder ma i vidt omfang sgges opnaet gradvist og fremadskridende
samtidig med, at staterne generelt er overladt en bred
implementeringsfrihed. Staterne er dog forpligtede til i videst mulig
udtraekning og ved alle egnede midler, herunder isar
lovgivningsforanstaltninger, at traeffe forholdsregler med henblik pa
den fremadskridende fulde virkeligggrelse af rettighederne i
konventionen.?

FN’s Komité for @konomiske, Sociale og Kulturelle Rettigheder har i en
ikke-bindende generel kommentar om fortolkning af konventionen
udtalt, at fordi staterne er forpligtede til den fulde virkeligggrelse af
konventionens rettigheder, sa kraever det tungtvejende grunde at
saenke beskyttelsesniveauet bevidst. Komitéen anser ogsa
rettighederne for at indeholde en kernebeskyttelse, som angiver et
minimumsniveau for den menneskeretlige beskyttelse. Dette
minimumsniveau er staterne forpligtet til at sikre allerede ved
konventionens ikrafttreeden. Minimumsniveauet er saledes efter
komitéens opfattelse ikke en méalsatning, der skal opnas gradvist.3

Efter instituttets opfattelse indeholder lovforslagets regler om i 12 uger
at kunne nedseette visse offentlige ydelser til et niveau, der svarer til
selvforsgrgelses- og hjemrejseydelse og overgangsydelser, hvis en tiltalt
er udeblevet fra et retsmgde uden dokumenteret lovligt forfald, som en
bevidst forringelse af beskyttelsesniveauet af de omfattede rettigheder
i FN’s Konvention om @konomiske, Sociale og Kulturelle Rettigheder.
Instituttet gnsker i den forbindelse af ggre opmaerksom pa instituttets
rapport fra 2018 om familier pa integrationsydelse (nu selvforsgrgelses-
og hjemrejseydelse og overgangsydelse), hvori det blandt andet blev
konkluderet, at der levede personer pa denne ydelse, der ikke kunne
forsgrge sig selv og deres familie, og som ikke modtog den offentlige
hjeelp, der var ngdvendig for at kunne leve pa et eksistensminimum —
dette iseer ved familier med bgrn.*

1 For en narmere gennemgang af @konomiske, Sociale og Kulturelle
Rettigheder se instituttets grundnotat fra 2017 derom. Tilgeengelig pa:
https://menneskeret.dk/udgivelser/grundnotat-oekonomiske-sociale-
kulturelle-rettigheder.

2 Bekendtggrelse nr. 5 af 14. januar 1976 af international konvention af
16. december 1966 om gkonomiske, sociale og kulturelle rettigheder,
artikel 2, stk. 1.

3 FN’s Komité om @konomiske, Sociale og Kulturelle Rettigheder,
General Comment 3, 1991, pkt. 9.

4 Institut for Menneskerettigheder, Familier pa integrationsydelse — En
analyse af gkonomi, afsavn og social ekslusion i et menneskeretligt
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Instituttet bemaerker dog, at lovforslaget ikke indeholder en
menneskeretlig vurdering af, hvordan denne forringelse af
beskyttelsesniveauet skal ses i lyset af konventionen eller af, om en
ydelse pa niveau med selvforsgrgelses- og hjemrejseydelse og
overgangsydelser er i overensstemmelse med grundlovens § 75, stk. 2,
som indeholder en ret til at leve pa et eksistensminimum. Det fremgar
saledes heller ikke af lovbemaerkningerne, om hensynet til at sikre
tiltaltes fremmagde til et retsmgde, respekten for retsvaesenet og til at
mindske antallet af udeblivelser i straffesager, er tilstraekkeligt
tungtvejende til at veere i overensstemmelse med FN’s Konvention om
@konomiske, Sociale og Kulturelle Rettigheder.

e Institut for Menneskerettigheder anbefaler, at Justitsministeriet
foretager en menneskeretlig vurdering af lovforslaget, herunder i
forhold til grundlovens § 75, stk. 2, og FN’s Konvention om
@konomiske, Sociale og Kulturelle Rettigheder.

DOKUMENTERET LOVLIGT FORFALD

| lovudkastet foreslas en skaerpelse af, hvad en tiltalt skal kunne
dokumentere ved retsmgdets begyndelse for at kunne anses for at have
lovligt forfald med den konsekvens, at sagen udsaettes. Det fremgar af
lovudkastet, at sygemeldinger i praksis udggr sygemeldinger den
vaesentligste grund til lovligt forfald. Med de nugaldende regler kan en
tiltalt for eksempel melde sig syg pa dagen, hvorefter dommeren
normalt vil udsaette retsmgdet og anmode den tiltalte om efterfglgende
at eftersende den ngdvendige leegeerklaering inden for en frist fastsat af
retten (de almindelige bemaerkninger, afsnit 2.1.2.1).

Det foreslas fremover, at en tiltalt senest pa tidspunktet, hvor
retsmgdet indledes, skal kunne dokumentere at have lovligt forfald for
eksempel ved at fremlaegge en tilstraekkelig laegeerklaering til retten i de
tilfelde, hvor den tiltalte er syg (de almindelige bemaerkninger, afsnit
2.1.3.1). Hvis en tiltalt ikke kan fremlaegge tilstraekkelig dokumentation
skal tiltalte betragtes som udeblevet, hvilket blandt andet giver visse
muligheder for at fremme sagen i tiltaltes fraveer (sakaldte
udeblivelsesdomme).

Det fremgar af lovudkastet, at der vil skulle tages hgjde for tilfeelde,
hvor tiltalte faktisk har haft lovligt forfald, men under de konkrete
omstaendigheder ikke har haft mulighed for at fremskaffe

perspektiv, 2018. Tilgeengelig pa:
https://menneskeret.dk/udgivelser/familier-paa-integrationsydelse.
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dokumentation herfor forud for retsmgdet (de almindelige
bemaerkninger, afsnit 2.1.2.3).

Det fremgar saledes videre af samme afsnit af lovudkastet, at der
fortsat vil veere mulighed for anke eller genoptagelse af en straffesag,
som er fremmet i tiltaltes fravaer, ligesom retten fortsat vil have
mulighed for at undlade at fremme en sag til dom, hvis tiltaltes
tilstedeveerelse findes ngdvendig.

Samtidig foreslas det, at en tiltalt fremover kan begeere en sag
genoptaget blandt andet, hvis vedkommende dokumenterer at have
haft lovligt forfald, og at vedkommende har vaeret forhindret i at
anmelde dette i tide pa grund af omsteendigheder, som den tiltalte ikke
selv kunne forudse (den foreslaede andring til retsplejelovens § 987,
stk. 1 og 3).

Instituttet bemeerker i den forbindelse, at kravet om at kunne
dokumentere lovligt forfald ved retsmgdets begyndelse i visse tilfeelde
ikke vil veere praktisk muligt. Dette kan eksempelvis vaere tilfeeldet, hvis
en tiltalt bliver syg om natten eller om morgenen umiddelbart fgr, at
den tiltalte er indkaldt til et retsmgde, der starter kl. 9. | sddanne
situationer er det umiddelbart sveert at se, hvordan en tiltalt skal kunne
na at dokumentere sin sygdom ved at indhente en lsegeerklaering.

| lovudkastet beskrives det ikke naermere, hvornar det vil veere
sandsynligt, at den tiltalte ikke vil have en mulighed for at fremskaffe
den ngdvendige dokumentation pa tidspunktet for retsmgdets
begyndelse, men hvor den tiltalte efterfglgende ma antages at kunne
godtggre at have haft lovligt forfald.

e Institut for Menneskerettigheder anbefaler, at Justitsministeriet
i lovudkastet beskriver, hvornar den tiltalte ikke ved retsmgdets
begyndelse kan dokumentere lovligt forfald, men hvor den
tiltalte efterfglgende ma formodes at kunne dokumentere
dette, herunder ved at give relevante eksempler.
Der henvises til ministeriets sagsnummer 2020-731-0064.

Med venlig hilsen

Mikkel Lindberg Laursen

SPECIALKONSULENT
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Freja Sofie Sgrensen

Fra: Jan Hempel <Jan.Hempel@politiforbundet.dk>

Sendt: 15. februar 2021 12:00

Til: £Strafferetskontoret (951s18)

Cc: Mikkel Holt Christensen

Emne: VS: Hgring over udkast til lovforslag om aendring af retsplejeloven og faerdselsloven
mv. (Effektivisering af straffesagskeeden mv.) (sagsnr. 2020-731-0064).

Vedhaeftede filer: Hgaringsbrev (generelt).PDF; Udkast til lovforslag (haring).PDF; Haringsliste.PDF

Til Justitsministeriet, strafferetskontoret.
Politiforbundet har ingen bemaerkninger til hgringen.

Politiforbundets jr.nr. 2021-00316.

Med venlig hilsen

Jan Hempel
Forbundssekretaer

POLITI H.C. Andersens Boulevard 38
F FORBUMNDET  DK-1553 Kgbenhavn V

U ot v e TIf. 445 3345 5965

E- . mail@politiforbundet.dk
mail

Politiforbundet passer pa dine data. Laes mere om vores behandling af dine oplysninger her https://www.politiforbundet.dk/om-politiforbundet/politiforbundets-
databeskyttelsespolitik

Denne e-mail fra Politiforbundet kan indeholde fortroligt materiale. E-mailen er kun beregnet for ovennavnte modtager(e). Hvis du har modtaget e-mailen ved
en fejl, beder vi dig venligst kontakte afsenderen og i gvrigt slette e-mailen, inkl. eventuelle kopier og vedhzeftede dokumenter.
Pad forhand tak

Henvendelser kan rettes skriftligt til Politiforbundet. Der kan sendes sikkert til mail@politiforbundet.dk. Det forudsaetter dog, at du selv har adgang til at sende
fra sikkermail.

Fra: Justitsministeriet <im@jm.dk>

Sendt: 12. februar 2021 14:28

Emne: Hgring over udkast til lovforslag om aendring af retsplejeloven og feerdselsloven mv. (Effektivisering
af straffesagskaeden mv.) (sagsnr. 2020-731-0064).

Se venligst vedhaftede filer

Med venlig hilsen

JUSTITS
Strafferetskontoret
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K
TIf.: 7226 8400



www.justitsministeriet.dk

im@jm.dk




Freja Sofie Sgrensen

Fra: 19kontor@rigsrevisionen.dk

Sendt: 24. februar 2021 08:25

Til: £Strafferetskontoret (951s18); Mikkel Holt Christensen

Emne: Hgring over udkast til lovforslag om aendring af retsplejeloven og feerdselsloven

mv. (Effektivisering af straffesagskaeden mv.) (sagsnr. 2020-731-0064).

Justitsministeriet har den 12. februar 2021 sendt udkast til lovforslag om andring af retsplejeloven og faerdselsloven
mv. i hgring.

Ministeriernes forpligtelse til at hgre Rigsrevisionen er fastlagt af rigsrevisorloven, §§ 7 og 10 (Lovbekendtggrelse nr.
101 af 19/01/2012) og angar revisions- og/eller regnskabsforhold, der kan have betydning for Rigsrevisionens
opgaver.

Vi har gennemgaet lovforslaget og kan konstatere, at det ikke omhandler revisions- eller regnskabsforhold i staten
eller andre offentlige virksomheder, der revideres af Rigsrevisionen.

Vi har derfor ikke behandlet henvendelsen yderligere.

Med venlig hilsen

Mette E. Matthiasen

Specialkonsulent

FOLKETINGET
RIGSREVISIONEN

Landgreven 4

DK-1301 Kgbenhavn K
TIf. +453392 8400
Dir. +4533928573
mem@rigsrevisionen.dk
www.rigsrevisionen.dk

Fra: Justitsministeriet <im@jm.dk>

Sendt: 12. februar 2021 14:28

Emne: Horing over udkast til lovforslag om andring af retsplejeloven og feerdselsloven mv. (Effektivisering af
straffesagskaden mv.) (sagsnr. 2020-731-0064).

Se venligst vedhzeftede filer

Med venlig hilsen

JUSTITS
Strafferetskontoret
Slotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K

TIf.: 7226 8400
www.justitsministeriet.dk

im@jm.dk




Freja Sofie Sgrensen

Fra:
Sendt:
Til:
Cc:
Emne:

Vedhaeftede filer:

Kaere Mikkel

Hanna Gigrtz Behrens

12. februar 2021 15:45

fcphoer; Justitsministeriet; £Strafferetskontoret (951s18); Mikkel Holt Christensen
Louise Spangsberg Lundsager; kos-Direktionssekretariatet@politi.dk

VS: Hgring over udkast til lovforslag om aendring af retsplejeloven og faerdselsloven
mv. (Effektivisering af straffesagskeeden mv.) (sagsnr. 2020-731-0064).

Hgaringsbrev (generelt).PDF; Udkast til lovforslag (haring).PDF; Haringsliste.PDF

Der ses umiddelbart ikke at vaere andringer i vedhaeftede, der angar politiet, hvorfor RP ikke har bemaerkninger.

Med venlig hilsen

Hanna Gigrtz Behrens
Chefkonsulent

POLITI

Rigspolitiet
Koncernledelsessekretariatet

Polititorvet 14
1780 Kgbenhavn V

Mobiltlf.: +45 61200574
E-mail hgh002 @politi.dk

Web www.politi.dk
Facebook facebook.com/politi

Twitter twitter.com/rigspoliti

Fra: Justitsministeriet <im@jm.dk>

Sendt: 12. februar 2021 14:28

Emne: VS: KTO/LSS: Hgring over udkast til lovforslag om aendring af retsplejeloven og faerdselsloven mv.
(Effektivisering af straffesagskeeden mv.) (sagsnr. 2020-731-0064).

Se venligst vedhaftede filer

Med venlig hilsen

JUSTITS
Strafferetskontoret
Slotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K

TIf.: 7226 8400
www.justitsministeriet.dk

im@jm.dk




Freja Sofie Sgrensen

Fra: Samfundsanalyse <samfundsanalyse@aeldresagen.dk>

Sendt: 1. marts 2021 10:15

Til: £Strafferetskontoret (951s18); Mikkel Holt Christensen

Emne: Hgringssvar - Zldre Sagen - udkast til lovforslag om eendring af retsplejeloven og

faerdselsloven mv. (Effektivisering af straffesagskaeden mv.) (sagsnr. 2020-731-0064)

Til Justitsministeriet
/Zldre Sagen har ingen bemaerkninger til ovenstaende hgring.
Venlig hilsen

Pia Westring
Afdelingssekretar/PA
Samfundsanalyse
Direkte: 33 96 86 29
Mobil: +45 21 19 59 53
pw@aeldresagen.dk

Aldre(@S5agen  snorresgade 17-19- 2300 Kgbenhavn's - Tif. 33 96 86 86 [Tgdl s vores persondstapeiii

Fra: Justitsministeriet <im@jm.dk>

Sendt: 12. februar 2021 14:28

Emne: Horing over udkast til lovforslag om andring af retsplejeloven og feerdselsloven mv. (Effektivisering af
straffesagskaden mv.) (sagsnr. 2020-731-0064).

Se venligst vedhaftede filer

Med venlig hilsen

JUSTITS
Strafferetskontoret
Slotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K

TIf.: 7226 8400
www.justitsministeriet.dk

im@jm.dk




Justitsministeriet

Strafferetskontoret
Slotsholmsgade 10
1216 Kabenhavn K

12. marts 2021

J.nr.: 21/05801-11

Sagsbehandler:
Charlotte Edholm

Dir. tif.:
Mail: CHED@domstolsstyrel-
sen.dk

Horingssvar fra Domstolsstyrelsen

Ved brev af 12. februar 2021 har Justitsministeriet sendt udkast til forslag om aendring af retsple-
jeloven, feerdselsloven mv. (Effektivisering af straffesagskeeden mv.) i hgring, Justitsministeriets
sagsnr. 2020-731-0064.

| den anledning skal Domstolsstyrelsen udtale fglgende:

Domstolsstyrelsen finder overordnet, at lovforslaget indeholder en raekke forslag, der kan med-
virke til at effektivisere straffesagskaeden. Det er dog Domstolsstyrelsens vurdering, at de fore-
slaede eendringer i praksis vedrgrer et mindre antal sager, hvorfor det samlede lovforslag ma
forventes reelt at fa en begraenset betydning for sagsbehandlingstiderne ved retterne.

Det fremgar af lovforslaget under pkt. 3 om de gkonomiske konsekvenser, at lovforslaget vil fare
til en kortere gennemsnitlig sagsbehandlingstid i straffesager, men herudover vurderes lovforsla-
get samlet set ikke at have gkonomiske eller administrative konsekvenser for det offentlige af
betydning.

Domstolsstyrelsen kan tilslutte sig disse vurderinger, idet der dog efter Domstolsstyrelsens opfat-
telse er tale om en isoleret betragtning. Det er saledes ikke realistisk, at den gennemsnitlige
sagsbehandlingstid vil blive kortere sa leenge retterne modtager flere straffesager, end der er
kapacitet til at afslutte. Domstolsstyrelsen er i dialog med Justitsministeriet om denne strukturelle
udfordring.

Det harer med til billedet, at Domstolsstyrelsen i en raekke tidligere hgringssager vedragrende
loveendringer mv. pa straffesagsomradet har vurderet, at disse vil medfgre merudgifter pa dom-
stolsomradet. Det er dog ikke sjaeldent tilfeeldet, at disse merudgifter afholdes indenfor de eksi-
sterende gkonomiske rammer, herunder seerligt nar der er tale om merudgifter i stgrrelsesorde-
nen op til ca. 1-2 mio. kr. Som aktuelle eksempler kan fx naevnes hgring om lov om en garantifond
for skadesforsikringsselskaber, lov om investeringsforeninger mv., hvidvaskloven og forskellige
andre love (1), lovforslag om styrket indsats mod stalking (2) samt forslag til lov om andring af

DOMSTOLSSTYRELSEN — STORE KONGENSGADE 1-3 — 1264 KGBENHAVN K — TELEFON 70 10 33 22 - POST@DOMSTOLSSTYRELSEN.DK
CVR-NR. 21659509 — EAN.NR. 5798000161184



straffeloven, lov om politiets virksomhed og retsplejeloven (tryghedsskabende opholdsforbud, for-
bud mod deltagelse i nattelivet og udvidet adgang til beslagleeggelse af vaerdigenstande) (3).

For sa vidt angar forslagets § 1, nr. 10, ny § 748, stk. 4, foreslar Domstolsstyrelsen at det tyde-
liggeres, at det skal veere muligt for de retter, hvor der behandles et stort antal sager af denne
type, at bestemme, at der af logistiske og ressourcemaessige arsager skal afholdes retsmader,
hvor anklagemyndigheden fysisk mader frem i retten.

Som fglge af en generelt stigende brug af video ved retterne gennem de senere ar, er det Dom-
stolsstyrelsens vurdering, at den ggede brug af video, som vil vaere en konsekvens af lovforsla-
gets § 1, nr. 10, ikke vil kunne rummes inden for den eksisterende videokapacitet. Domstolssty-
relsen vurderer saledes, at lovforslaget medfarer behov for at konsolidere videokapaciteten i de
fem byretter, der behandler flest af de i lovforslaget omhandlede indgrebsanmodninger og i for-
vejen har en hgj videoaktivitet.

Indkgb af videoudstyr til fem retssale vil samlet medfere merudgifter for ca. 1,5 mio. kr. til instal-
lation og ca. 200.000 kr. i arlige driftsudgifter.

Domstolsstyrelsen bemaerker for en ordens skyld, at det pa grund af en igangveerende opgrade-
ring af justitsomradets eksisterende videolgsning (Video3) i 2021 ikke forventes muligt at tilkebe

yderligere videoinstallationer (Video4) i retssale for tidligst primo 2022.

| gvrigt giver udkastet ikke Domstolsstyrelsen anledning til bemaerkninger.

Med venlig hilsen

Laila Lindemark



Freja Sofie Sgrensen

Fra: 1 - ERST Hering <hoering@erst.dk>

Sendt: 11. marts 2021 09:55

Til: £Strafferetskontoret (951s18); Mikkel Holt Christensen

Emne: Erhvervsstyrelsens hgringssvar vedr. Fasttracksvar vedrgrende lovforslag om

andring af retsplejeloven og faerdselsloven mv. (Effektivisering af straffesagskeeden
mv.)(ERST Sagsnr: 2021 - 3042)

Kaere modtagere i Justitsministeriet

Erhvervsstyrelsen har modtaget hgring vedr. lovforslag om aendring af retsplejeloven og faerdselsloven mv.
(Effektivisering af straffesagskaeden mv.)

Fasttracksvar vedrgrende lovforslag om andring af retsplejeloven og faerdselsloven mv. (Effektivisering
af straffesagskaden mv.)

Erhvervsstyrelsens Omrade for Bedre Regulering (OBR) har modtaget lovforslaget i hgring.

OBR vurderer, at forslaget ikke er erhvervsrettet og derfor ikke skal forelaegges OBR, jf. Vejledning om
erhvervsgkonomiske konsekvensvurderinger.

OBR har pa den baggrund ingen bemaerkninger til lovforslaget.

Safremt| ikke er enige i denne vurdering, bedes| vende tilbage med henblik pa, at OBR dels vurderer de
administrative konsekvenser af forslaget og dels afgiver bemaerkninger til jeres vurdering af efterlevelsen
af principperne for agil erhvervsrettet regulering.

Kontaktperson vedrgrende ovenstaende bemaerkninger:

Simon August Sgndergaard
Student

TIf. direkte: 35291162
E-post: SimSon@erst.dk

Med venlig hilsen

Niels Martin Folmersen
Studentermedhjzelper

ERHVERVSSTYRELSEN
Erhvervsgkonomiske konsekvensvurderinger

Dahlerups Pakhus

Langelinie Allé 17

2100 Kgbenhavn @

Telefon: +45 35291000
Direkte: +45 +45 3529 12 16
E-mail: niefol@erst.dk
www.erhvervsstyrelsen.dk

ERHVERVSMINISTERIET



Erhvervsstyrelsen er ansvarlig for behandlingen af de personoplysninger, vi modtager om dig. Lees mere om formal og lovgrundlag for databehandlingen pa

erhvervsstyrelsen.dk.
Hvis du sender fglsomme oplysninger, opfordrer vi til, at du bruger din digitale postkasse pa Virk.



S % Familieretshuset

Justitsministeriet
Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

Dato:
Horing over udkast til lovforslag om a&ndring af retsplejeloven og feerdsels-  10-03-2021
loven mv. (Effektivisering af straffesagskaeden mv.) (sagsnr. 2020-731-

0064) Direktion

Ovennaevnte hering falder udenfor Familieretshusets ressort, hvorfor Familierets-

huset ikke har bemaerkninger. Sagsnr.:
2021-15754

Med venlig hilsen Sagsbehandler:

i Indira Beckovic
_' | o __._‘f _': i ":_n'
[ iorely” /g AR
Morten E. Snitker
Juridisk chef



Den Uvildige
Konsulentordning
pd Handicapomradet

Journalnr.
Jurist Merethe Laursen
. o . Telefon 22 68 23 05
Justitsministeriet E-mail merethe.laursen@dukh.dk

Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

Dato: 12. marts 2021

Att.
Mikkel Holt Christensen
Sagsnr.: 2020-731-0064

Horing over udkast til forslag til lov om &ndring af retsplejeloven, faerdselsloven mv.
(Effektivisering af straffesagskaden mv.)

Tak for hgringsmateriale.

Den Uvildige Konsulentordning pa Handicapomradet (DUKH) har fglgende bemaerkninger:

Den fremsendte haring er ikke inden for DUKHs radgivningsomrade og vi har derfor ikke
bemeerkninger af retssikkerhedsmaessig karakter.

Med venlig hilsen

Merethe Laursen

Specialkonsulent/Jurist

Du IKH Jupitervej 1| 6000 Kolding | Tif.: 76 30 19 30 | Fax: 75 54 26 69 | SE nr.: 26 64 30 58

e-mail: mail@dukh.dk | sikker e-mail: sikkermail@dukh.dk | web: www.dukh.dk

DUKH er en selvejende institution under Socialministeriet. Vi skal styrke retssikkerheden for mennesker med handicap gennem information og radgivning.



“ RETSPSYKIATRISK INTERESSEGRUPPE
.( Dansk Psykiatrisk Selskab

Dansk Psykiatrisk Selskab
Hans Henrik Ockelmann

3. marts 2021

Vedr. hgring over udkast til lovforslag om aendring af retsplejeloven og faerdselsloven, mv.
som led i effektivisering af straffesagskaeden

Retspsykiatrisk Interessegruppe har umiddelbart ingen indvendinger mod de foreslaede andringer,
hvis vaerdi og konsekvenser ma evalueres efter praksis, herunder saerligt forslaget om nedsatte of-
fentlige ydelser ved udeblivelse fra retsmgde ved lovlig indkaldelse og uden dokumenteret forfald.

Pa bestyrelsens vegne

Kirsten Nitschke

formand
Formand: Afsnitsleder, overlaege Kirsten Nitschke Kasserer: Ledende overlaege Per Balling Medlemsadministration:
Retspsykiatrisk Klinik, Aarhus Universitetshospital Afdeling for retspsykiatri, Region Sjaelland Sektionsleder Charlotte Ochlenschlager
Thyge Sendergérds Vej 26, 8200 Aarhus N Fzlledvej 6, 4200 Slagelse retspsyk.interessegruppe@gmail.com
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12. marts 2021

2020-731-0064, Hgring over udkast til forslag til lov om andring af retsplejeloven, faerdselsloven mv. (Ef-
fektivisering af straffesagskaeden mv.)

Justitsministeriet har den 12. februar 2021 anmodet om en udtalelse om udkast til forslag til lov om a&ndring
af retsplejeloven, faerdselsloven mv. (Effektivisering af straffesagskeeden mv.) med frist den 12. marts 2021.

Heringen har veeret drgftet i bestyrelsen i Landsforeningen af Forsvarsadvokater (LFFA).

LFFA bemaerker indledningsvist, at hovedtemaet i lovforslaget er, at der skal en hurtigere sagsbehandling
med stort fokus pa tiltaltes forhold. Der er stort set intet om, hvilke aendrede eller tilfgjede krav, der kunne
stilles til politi og anklagemyndighed, der kunne fgre til en hurtigere samlet sagsbehandling.

Ad 2.1 Tiltaltes udeblivelse — skaerpet dokumentationskrav til lovligt forfald

Det foreslas at aendre retsplejelovens regler om tiltaltes udeblivelse ved lovligt forfald, sa lovligt forfald
fremover skal dokumenteres — og ikke blot oplyses — forud for et berammet retsmgde. Fremlaegges der ikke
tilstraekkelig dokumentation forud for retsmgdet, eller tilsidesatter retten de fremlagte oplysninger som
mangelfuld dokumentation for lovligt forfald, vil retten i visse tilfaelde kunne fremme sagen i tiltaltes fravaer.

Problemet er, at sygdom ofte fgrst opstar pa selve dagen (eller natten forinden), ligesom det i tilfaelde af at
kunne konstateres tidligere oftest ikke kan erklzeres fortsat at ville veere geeldende pa tidspunktet for rets-
mgdet, hvorfor det af lavpraktiske grunde kan vaere umuligt at fremskaffe den relevante dokumentation
inden retsmgdets pabegyndelse. Safremt forslaget pa trods af denne problematik matte blive vedtaget, bgr
det ledsages af forbedrede fyldestggrende muligheder for at komme i kontakt med en leege, der kan bista
med den forngdne dokumentation.

Ad 2.4. Forkyndelse af udeblivelsesdomme

Det foreslas saledes, at udeblivelsesdomme, der er afsagt uden den tiltaltes samtykke, ikke laengere vil skulle
forkyndes personligt for den dgmte, men fremover vil kunne forkyndes pa anden vis, herunder ved brug af
forenklet digital forkyndelse. Det foreslas derudover, at anklagemyndigheden fremover ikke skal forkynde
meddelelser om afggrelser om pataleopgivelser og tiltalefrafald, men i stedet blot kan sendes som en med-
delelse herom med Digital Post eller med anbefalet brev.
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Et problem er, at mange af de personer, der udebliver og fglgelig dsmmes som udeblevne, ikke benytter e-
boks, ofte grundet sociale forhold. Det er muligt, at de ikke er formelt fritaget herfor (da den procedure ogsa
er omstaendelig), men det aendrer ikke p3, at de reelt ikke formar at benytte e-boks, og derfor de facto er af
skaret fra elektronisk forkyndelse.

Ad 2.6. @get anvendelse af telekommunikation med billede mv.

Det foreslas, at retsmgder, der afholdes med henblik pa at opna rettens kendelse om foranstaltninger i hen-
hold til retsplejelovens kapitel 6974, og hvor der ikke er beskikket en forsvarer eller en bistandsadvokat eller
en advokat for den, som indgrebet vedrgrer, fremover sa vidt muligt gennemfgres ved, at anklageren delta-
ger i retsmgdet ved anvendelse af telekommunikation med billede (videoretsmgde) eller pa skriftligt grund-

lag.

LFFA har ikke bemaerkninger til dette forslag, men vil benytte anledningen til at pdpege, at det bgr overvejes,
om der er omrader, hvor forsvareren kan deltage i forberedende retsmgder online.

Ad 2.13. Nedseettelse af visse offentlige ydelser ved tiltaltes udeblivelse uden dokumenteret lovligt forfald

Med lovforslaget foreslas en reekke aendringer af relevante ydelseslove, der skal sikre, at tiltalte, der udebli-
ver fra retsmgder trods lovlig indkaldelse og uden dokumenteret lovligt forfald, i en periode kan fa nedsat
visse offentlige ydelser.

Forslaget er en noget usadvanlig tilbagevenden til tidligere tiders tab af borgerlige rettigheder. Gennemfg-
relse af forslaget risikerer at presse personer ud i berigelseskriminalitet, ligesom fratagelse af de pagaldende
ydelser kan bergre tiltaltes pargrende.

Med venlig hilsen

Kristian Mglgaard



Dstre Landsret
Praesidenten

Justitsministeriet 12. marts 2021
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

J.nr.: 21/04619-1

Sagsbehandler: Stine Dyppel

Justitsministeriet har ved brev af 12. februar 2021 (sagsnr. 2020-731-0064) anmodet om eventuelle
bemaerkninger til udkast til forslag til lov om @eendring af retsplejeloven, feerdselsloven mv.

(Effektivisering af straffesagskaeden mv.).

Landsretten kan overordnet tilslutte sig sigtet med lovudkastet om at nedbringe sagsbehandlingstiden

i straffesager og sikre en hensigtsmaessig udnyttelse af domstolenes ressourcer.

Landsretten finder samtidig anledning til at bemaerke, at lovudkastet langt fra kan sta alene og ikke vil
bidrage vaesentligt til at forbedre domstolenes samlede ressourcesituation. Lovudkastet vil kunne
smidiggere dele af sagsafviklingen, men vil naeppe fgre til markant kortere sagsbehandlingstider i
straffesagerne; visse elementer i lovudkastet ma tveertimod forventes at forege den samlede
sagsbehandlingstid, jf. nedenfor. Lovudkastet indeholder ingen konkrete tiltag, der kan veere med til at
nedbringe sagsbehandlingstiderne i de civile sager, som i de senere ar har udviklet sig i en kritisk

retning.
For sa vidt angar de enkelte elementer i lovudkastet skal landsretten bemeerke falgende:

| forhold til lovudkastets § 1, nr. 9, om en andring af bestemmelsen i retsplejelovens § 724, stk. 2,
folger det af den foresldede aendrede ordlyd, at afggrelsen om en omgearelse af en pataleopgivelse
eller et tiltalefrafald skal meddeles "den pageeldende med Digital Post eller med anbefalet brev...”,
mens det i pkt. 2.5.3 i lovudkastets almindelige bemeerkninger og i de specielle bemaerkninger til

bestemmelsen anfares, at "[m]ed den foreslaede aendring vil personer, som har veeret sigtet eller tiltalt,

fremover som hovedregel blive underrettet om en omgerelse af en pataleopgivelse eller et tiltalefrafald
med Digital Post eller anbefalet brev’ (understregning tilfgjet). Der savnes i den forbindelse en
beskrivelse af, hvornar og hvordan omggrelsesafgarelsen kan meddeles pa anden vis end ved Digital
Post eller med anbefalet brev, ligesom ordlyden af bestemmelsen ikke synes at reflektere en alternativ

fremgangsmade.
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| forhold til lovudkastets § 1, nr. 10, om gennemfgrelse af visse retsmader under efterforskningen ved
anvendelse af telekommunikation med billede eller pa skriftigt grundlag henvises il
byretspraesidenternes hgringssvar, som landsretten kan tilslutte sig. Det bemaerkes, at forslag, der
tager sigte pa at g@ge anvendelsen af video ved gennemfgrelsen af retsmader, under alle
omstaendigheder ber folges af agede midler til domstolene med henblik pa at sikre, at det ngdvendige

videoudstyr er til stede.

| forhold til lovudkastets § 7, nr. 20, hvor det foreslas, at “fgrerretsfrakendelse” i bestemmelsen i
retsplejelovens § 855, stk. 3, nr. 4, aendres til "frakendelse efter faerdselsloven og lov om sikkerhed il
s@s”, bemaerkes for det farste, at der med den foreslaede aendring af udtrykket "fgrerretsfrakendelse”
til “frakendelse efter faerdselsloven” ikke ses tilsigtet en udvidelse af bestemmelsens
anvendelsesomrade. Dette foreslas reflekteret i lovbemaerkningerne. For det andet bemaerkes, at
frakendelsen efter lov om sikkerhed til sgs foruden at omfatte retten til at fare skib ogsa omfatter retten
til at gore tjeneste som styrmand eller maskinmester. Frakendelsen har sdledes en noget mere
indgribende karakter end farerretsfrakendelse som fglge af spirituskarsel, der efter lovbemaerkningerne
er det sammenlignelige eksempel. Hertil kommer, at frakendelse efter lov om sikkerhed til s@s ogsa
kan ske som felge af bl.a. grundstagdning, forlis eller anden saulykke ved grov fejl eller forssmmelse i
tienesten, hvilket vil bero pa mere skeansmaessige overvejelser og ikke blot pa en konstatering af, at der
har veeret tale om spiritussejlads. Dette kunne tale for, at muligheden for at fremme en sag til dom i
tiltaltes fraveer, hvis anklagemyndigheden har nedlagt pastand om frakendelse efter lov om sikkerhed

til s@s, i stedet sgges gennemfart ved en aendring af bestemmelsen i retsplejelovens § 855, stk. 3, nr. 3.

| forhold til lovudkastets § 1, nr. 23, om afvisning af tiltaltes bevis- og/eller udmalingsanke, hvis tiltalte
udebliver uden dokumenteret lovligt forfald, kan landsretten tilslutte sig, at der skabes hjemmel til ogsa
at kunne afvise tiltaltes udmalingsanke i tilfaelde af udeblivelse. Landsretten kan i den forbindelse stotte,
at tiltaltes anke i almindelighed skal afvises, hvis tiltalte udebliver uden dokumenteret lovligt forfald. Der
kan imidlertid taenkes eksempler, hvor der undtagelsesvis bar vaere mulighed for at fremme sagen;
eksempelvis hvis tiltalte ved den indankede dom er idgmt frihedsstraf i en situation, hvor der efter fast
praksis alene udmales bgdestraf. Det foreslas pa den baggrund, at det overvejes at formulere
bestemmelsen som en fakultativ adgang til at afvise tiltaltes anke (bevis/udmaling), idet udgangspunktet
samtidig bar veere, at anken afvises i tilfeelde af udeblivelse. Med en sadan begreenset adgang vil det
kunne undgas at skulle afvise en anke bl.a. i tilfeelde, hvor tiltalte ikke i tide har kunnet fremlaegge
forneden dokumentation for lovligt forfald, men hvor det ma forventes, at tiltalte vil kunne tilvejebringe
en sadan dokumentation, og hvor det endvidere ma forventes, at en afvisning vil blive fulgt op af en

begaering om genoptagelse med henblik pa at fa rettet op pa en urigtig afgerelse.



Det bar i gvrigt overvejes i tilknytning til en a&ndring af bestemmelsen i retsplejelovens § 920, stk. 2,
tillige at eendre bestemmelsen i retsplejelovens § 921, stk. 2, da denne bestemmelse i modsat fald
fremover kan (mis)forstas derhen, at den ogsa omfatter det tilfaelde, hvor tiltalte har anket udmalingen.
Bestemmelsen i § 921, stk. 2, kun eksempelvis formuleres saledes: "Hvis anklagemyndighedens anke
eller kontraanke ikke omfatter beviserne for tiltaltes skyld, kan sagen behandles, selv om tiltalte ikke

mgder. Sagen kan dog kun behandles, hvis tiltaltes forsvarer er madt.”.

| forhold til lovudkastets § 1, nr. 24, om en aendring af bestemmelsen i retsplejelovens § 920, stk. 3, bar
der i givet fald foretages en konsekvensrettelse af bestemmelsen i retsplejelovens § 987, stk. 5, 2. pkt.,
om genoptagelse af sager afvist efter lovens § 920, stk. 3, saledes at ordene "anklageskrift eller” ogsa

udgar af ordlyden af bestemmelsen i retsplejelovens § 987, stk. 5, 2. pkt.

Seerligt for sa vidt angar forslaget om at skeerpe dokumentationskrav til lovligt forfald skal landsretten
bemeerke, at denne del af lovudkastet ma forventes at forosge den samlede sagsbehandlingstid i
straffesager. Et skeerpet dokumentationskrav ma saledes antages at fore til et oget antal
udeblivelsesdomme, hvilket alt andet lige vil affede et storre antal sager, der genoptages efter
bestemmelsen i retsplejelovens § 987. Fremover ma det saledes forventes, at der i flere sager vil blive
gennemfgrt fo hovedforhandlinger — den farste, hvor udeblivelsesdommen afsiges, og den anden i

anledning af genoptagelsen — med en gget arbejdsbelastning for domstolene til falge.
Med venlig hilsen

Carsten Kristian Vollmer



Freja Sofie Sgrensen

Fra: Mikael Sjoberg <MikaelSjoeberg@OestreLandsret.dk>
Sendt: 12. marts 2021 12:51

Til: £Strafferetskontoret (951s18); Mikkel Holt Christensen
Cc: Kristian Hertz; Carsten Kristian Vollmer; Helle Bertung

Emne: haringssvar til 2020-731-0064

Justitsministeriet

Strafferetskontoret

Ved mail af 12. februar 2021 har Justitsministeriet hgrt Dommerforeningen over et forslag til lov om andring af
retsplejeloven, feerdselsloven mv. (effektivisering af straffesagskaden mv.).

Lovudkastet har veeret drgftet pa et mgde i Dommerforeningens bestyrelse.

Dommerforeningen kan tilslutte sig formalet med lovforslaget og bemaerker, at forslaget indeholder en raekke
&ndringer, som det vil veere hensigtsmaessigt at gennemfgre.

Det er imidlertid vigtigt at understrege, at de omhandlede forslag alene vil have begraenset betydning for
domstolenes samlede ressourceanvendelse. Lovforslaget kan ikke — uden en samtidig og Igbende tilfgrsel af
ressourcer til domstolene - forventes at fa en maerkbar effekt pa den gennemsnitlige sagsbehandlingstid. Det er
ngdvendigt, at der mere generelt ses pa, om domstolene er tildelt tilstraekkelige gkonomiske ressourcer.

En gennemfgrelse af lovudkastets § 1, nr. 6 og 11, vil kunne fgre til, at et antal sager gennemfgres til dom ved
tiltaltes udeblivelse uden dokumenteret lovligt forfald, men det ma forventes, at en del af disse vil skulle
genoptages, hvis tiltalte efterfglgende dokumenterer at have haft lovligt forfald, og at det samlede ressourceforbrug
af den grund muligvis ikke vil blive mindre.

Dommerforeningen kan tiltreede, at en gennemfgrelse af lovudkastets§ 1,nr. 1, 2, 3,4, 5,9, 18, 19,20, 22, 24 og 26
vil vaere hensigtsmaessig, uden at det dog vil have nogen stgrre effekt pa den samlede sagsbehandlingstid.

En gennemfgrelse af lovudkastets § 1, nr. 6 vil vaere hensigtsmaessig og vil vaere i overensstemmelse med, hvordan
det allerede i vidt omfang praktiseres ved en raekke retter.

En gennemfgrelse af lovudkastets § 1, nr. 7 og 8 vil kunne begraense antallet af bagatelagtige forhold/sager og
dermed medvirke til en bedre udnyttelse af domstolenes ressourcer, men en maerkbar effekt af forslaget vil nok
kraeve, at omradet udvides betragteligt til blandt andet ligeledes at omfatte betingede domme. Den foreslaede
ordning har et meget begranset anvendelsesomrade.

Efter Dommerforeningens opfattelse ville det i det hele taget veere gnskeligt, hvis anvendelsesomradet for
anklagemyndighedens slutning og tilskeering af sager blev udvidet og fandt udtryk i loven eller i bemaerkningerne.
Dommerforeningen ma derimod frarade en gennemfgrelse af udkastets § 1, nr. 10, da den galdende bestemmelse i
retsplejelovens § 748a, stk. 3, allerede abner mulighed, for at retten kan tillade anklageren at deltage i et retsmgde
ved anvendelse af telekommunikation med billede, hvis det er forsvarligt, og sigtede ikke deltager i retsmgdet.
Forslaget er ensidigt til fordel for anklagemyndighedens tilrettelaeggelse af arbejdet, og vil medfgre forleengede
sagsbehandlingstider og risiko for fejl i afggrelserne ved retterne.

Forslaget omfatter blandt andet kendelser om agentvirksomhed, blokering af hjemmesider, tilladelser til
legemsindgreb, ransagninger, beslaglaeggelser og kendelser om udlevering af genstande fra ikke-sigtede (edition).
Ved vurderingen af, hvor arbejdsbyrden bgr ligge i sddanne sager, ma det efter Dommerforeningens opfattelse med
betydelig vaegt indga, at sagerne rejses pa initiativ af anklagemyndigheden. Det er anklagemyndigheden, der ma
formodes at kende sagen bedst, det er anklagemyndigheden, der fgrer sagen, og det er i anklagemyndighedens
interesse, at sagen fremmes med tilpas hurtighed. Det savner derfor mening i et lovforslag om effektivisering af
sagsbehandlingen ved domstolene at fravige den nuvaerende arbejdsdeling mellem anklagemyndigheden og retten
og sa ensidigt leegge byrden i disse sager pa retten.

Der er som naevnt i dag hjemmel til, at anklageren kan mgde via video. Dommerforeningen er enig i, at det pa grund
af lang transport til retten og i situationer, hvor der alene skal indhentes en enkelt eller ganske fa kendelser, er
forsvarligt og hensigtsmaessigt, at anklageren og retten drgfter sagen via videolink eller afggr sagen pa skriftligt
grundlag. Situationen er imidlertid ganske anderledes ved nogle af de store byretter, herunder blandt Kgbenhavn og
Aarhus.

De foranstaltninger, der omfattes af lovforslaget kan vaere sardeles indgribende, og for at retten kan vurdere det
faktiske og retlige grundlag i sagerne, kraeves det, at dommeren har sagens dokumenter. Disse dokumenter
medbringer anklageren i dag til retsmgdet, hvor grundlaget for indgrebet bliver gennemgaet. Ved de st@rre retter
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mgder anklagemyndigheden dagligt i andre indgrebssager, og det vil kraeve et uforholdsmaessigt stgrre
ressourceforbrug ved retterne, hvis de naevnte sagstyper skulle udskilles og behandles via video eller pa skriftligt
grundlag. Den nuvaerende model i Kgbenhavns byret, der ogsa i et vist omfang anvendes i Aarhus, sikrer en hurtig,
smidig og ikke mindst saerdeles kvalitativ behandling af sagerne. Til eksempel kan naevnes, at Kgbenhavns byret
afslutter 22 % af alle landets grundlovssager og dermed antageligt en tilsvarende andel af de omhandlede kendelser.
En ordning som den foreslaede, hvor sagerne naarmest undtagelsesvist fremsendes elektronisk til retten og uden, at
anklagemyndigheden senere forelaegger sagerne, vil veere overordentlig ressourcetung for retten og kan ikke undga
at forlaenge sagsbehandlingstiden betragteligt.

Dommerforeningen finder derfor, at forslagets § 1, nr. 10 bgr udga af lovforslaget, sa det overlades til retten at
afg@re, om anklageren kan deltage ved anvendelse af telekommunikation med billede.

Dommerforeningen er bekendt med landsretternes bemaerkninger til lovforslagets § 1, nr. 23 om afvisning af
tiltaltes bevis- og/eller udmalingsanke. Dommerforeningen kan tilslutte sig landsretternes hgringssvar.

Samlet finder Dommerforeningen, at udkastet til lovforslaget indeholder mange gode elementer, som - bortset fra
forslagets § 1, nr. 10 om telekommunikation - hver iseer og samlet vil fgre til hurtigere og smidigere gennemlgbstid
ved domstolene. Det er som oven for nsevnt Dommerforeningens opfattelse, at forslaget imidlertid ikke vil medfgre
saerligt maerkbare eller malelige forbedringer af sagsbehandlingstiden. Dette skal ses i lyset af, at der i den senere tid
er taget flere lovgivningsmaessige initiativer, der indebaerer et vaesentligt forgget tidsforbrug i et betydeligt antal
sager ved domstolene, og som derfor traekker i den modsatte retning af dette lovforslag, og som utvivisomt vil
pavirke den nuvaerende sagsbehandlingstid negativt. Noget maerkbart ved gennemlgbstiden ved domstolene sker
der f@rst, nar man erkender og tilfgrer domstolene ggede ressourcer.

Med venlig hilsen

Mikael Sjoberg

Mikael Sjoberg

Landsdommer/Formand for Den Danske Dommerforening
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Justitsministeriet
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hlt@jm.dk

12. marts 2021

Horing over udkast til forslag til lov om s&ndring af retsplejeloven,
feerdselsloven mv. (Effektivisering af straffesagskaden mv.)

Danske Advokater takker for muligheden for at udtale sig om udkastet til
lovforslaget, der har til hensigt at effektivisere dele af straffesagskaeden.

Lovforslagets hovedelementer
Lovforslaget indeholder en rakke forskellige initiativer, der alle har til formaél at f&
straffesager fremmet ved domstolene. Initiativerne falder i seks afdelinger:

Med lovforslaget foreslas for det forste en rackke andringer af retsplejeloven, der
har til formal at sikre respekten for retsvasenet og mindske antallet af udeblivelser i
straffesager.

Med lovforslaget foreslas for det andet enkelte endringer af reglerne om
forkyndelse og om afholdelse af retsmegder ved brug af video, der skal medvirke til at
sikre effektivitet i straffesagskaeden, og at reglerne er indrettet, si de tager hgjde for
den teknologiske udvikling.

Lovforslaget indeholder for det tredje forslag til &ndringer af reglerne om
sammenlagning og tilskering af straffesager.

Det foreslas for det fjerde at undtage sager om overtraedelse af straffelovens § 191 a
(grov doping) og § 290 a, stk. 2 (hvidvask af serlig grov beskaffenhed) fra
nevningebehandling.

Med lovforslaget foreslés for det femte en raekke @ndringer af relevante
ydelseslove, der skal sikre, at tiltalte, der udebliver fra retsmader trods lovlig
indkaldelse og uden dokumenteret lovligt forfald, i en periode kan fa nedsat visse
offentlige ydelser.
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ADVOKATER
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1620 Kgbenhavn V
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Endelig foreslés for det sjette en rackke yderligere &ndringer af retsplejeloven og
feerdselsloven, der samlet set skal medvirke til at sikre en effektiv
straffesagsbehandling.

Principielle overvejelser

Danske Advokater hilser hensigten med at effektivisere dele af straffesagskaeden
velkommen. Samtidig er det vigtigt at holde for gje, at straffesagskaeden bestér af en
reekke “forbundne kar” fra politi til faengselsvasen, hvor tiltag til effektivisering i et
“kar” har stor indflydelse p4 gennemstrgmningen til de andre kar.

Samtidig hilser vi en effektivisering af straffesagsbehandlingen ved domstolene
velkommen i et hab om, at det kan have en positiv indvirkning pd behandlingen af
civile sager ved domstolene. Danske borgere og virksomheder er afhaengige af et
retssystem, hvor civile sager berammes inden for overskuelig tid, og det er ofte ikke
tilfeeldet i dag. Det er derfor vaesentligt at have fokus pa en mere generel
effektivisering af domstolenes muligheder for at behandle flere sager. I den
forbindelse er Danske Advokater tidligere fremkommet med en rakke forslag til at
saette yderligere skub i udviklingen.

Blandt Danske Advokaters forslag var gennemforelse af flere retsmgder péa trods af
udeblivelser, som dette udkast til lovforslag adresserer, men Danske Advokater
foreslog ogsa en mere systematisk "overbooking” af den enkelte ret, siledes at
kapaciteten udnyttes bedre, overflytning af visse sagstyper fra domstolene til
myndigheds- eller neevnsbehandling, serligt "masse-sager”, og aget anvendelse af
teknologi til beslutningsstette for dommerne.

Vedr. dokumentation for lovligt forfald
For sa vidt angar spergsmaélet om tiltaltes dokumentation for lovligt forfald inden

retsmodets begyndelse forekommer dette som et serdeles urimeligt vilkar, nar det
holdes op imod den praktiske virkelighed. Det er for de fleste laegepraksis’
vedkommende forst muligt at f4 kontakt til en leege kl. 8.00. Vagtlegen vil ikke
modtage personer uden akut sygdom. Lovligt forfald i relation til sygdom behgver
ikke at veere af sa presserende karakter, at man kan opna henvisning til vagtlege. De
fleste retsmader ved de danske domstole pédbegyndes kl. 9.00, 9.15 eller 9.30. Det vil
saledes ikke veere muligt for en syg tiltalt at fa fat i en leege, blive tilset, f4 udarbejdet
erklering og fremsende denne inden retsmadets begyndelse.

Justitsministeriet anfarer, at sager kan blive fremmet i lyset af manglende
dokumentation for lovligt forfald for tiltaltes vedkommende p4 trods af, at en tiltalt
rent faktisk har haft lovligt forfald, og angiver genoptagelse og anke som et svar pa
denne uhensigtsmaessige retstilstand. Safremt tiltalte overlades til at anke, vil to-
instans princippet blive udvandet, idet tiltaltes egen forklaring ikke vil veere
inddraget under byrettens behandling af sagen, hvilket synes overordentligt
betankeligt. En genoptagelsesanmodning i disse sager forekommer som en serlig
byrdefuld reaktionsmulighed for tiltalte og vil belaste det strafferetlige system.

Vedr. afvisning af tiltaltes anke
For sa vidt angér spgrgsmalet om afvisning af tiltaltes anke ved udeblivelse, navnlig

for sé vidt angdr udmaélingsanke, synes det sarlig betaenkeligt, at Justitsministeriet
finder, at en eventuel kontraanke vedrerende skerpelse fra anklagemyndigheden
skal gennemfgres, navnlig nér anklagemyndigheden konsekvent i ankesager pastar
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skaerpelse. Det synes retssikkerhedsmeessigt stedende, at man vil afvise tiltaltes
udmalingsanke til formildelse (nar hans forsvarer er til stede) og sa i gvrigt
gennemfere anklagemyndighedens skaerpelsesanke.

Det er sarligt beteenkeligt, at Justitsministeriet vil indfere mulighed for at
forhéndsafvise en anke (og dette uden domsmaend), nir der ikke er forkyndt pé
sedvanlig vis for tiltalte. Ofte vil en forsvarer have haft mulighed for at drafte sagen
og oplyse tidspunktet for ankesagen for tiltalte pé trods af, at denne ikke ”stér til
radighed” for almindelig forkyndelse. Justitsministeriet anferer, at forsvarer og
anklagemyndighed skal hares forud for forhdndsafvisning, men ofte dukker tiltalte
op uden at have svaret pa forsvarerens henvendelser, hvorfor det er betenkeligt at
forhandsafvise ogsa af den grund.

Vedr. forkyndelse
Det er helt afggrende, at anklageskriftet forkyndes for tiltale. Safremt der er

endringer heri i forhold til byrettens anklageskrift, skal tiltalte naturligvis have
forkyndelse herom. Tiltalte kan i modsat fald, i tiltro til at ankesagen er identisk med
byrettens sag, veelge ikke at dukke op, hvilket tiltalte ville have gjort, safremt han var
bekendt med det ndrede indhold. P4 baggrund heraf bor forkyndelse af
anklageskrift fortsat foretages.

Vedr. tilskaring og sammenlagning
For sa vidt angar tilskeering og sammenlagning af sager skal det praeciseres, at

hovedproblemet i relation til sammenlagning af sager og efterfolgende
tilleegsanklageskift navnlig bestar i sagsbehandlingstiden hos anklagemyndigheden
og ikke som anfart pa grund af, at de tiltalte begér kriminalitet igen og igen. Det er
saerdeles betenkeligt, at man fraviger udgangspunktet om sammenlaegning, idet
tiltalte belastes af, at en mindre sag har ligget i manedsvis i anklagemyndigheden
uden sagsbehandling og ferst dukker op” i forbindelse med anklagemyndighedens
forberedelse af hovedforhandlingen. Det er betaenkeligt at 2endre retsplejelovens §
705 pé den foresldede made, hvorefter "veaesentlig” erstattes af “urimelig”. Det har
afgarende betydning for straffens udmaéling, at sagerne mod tiltalte behandles samlet
og en efterfolgende behandling under henvisning til straffelovens § 89 kan ikke
kompensere herfor. Det forekommer i gvrigt uheldigt, at Justitsministeriet
udtrykkeligt anforer, at strafskeerpende forhold skal medinddrages.

For sé vidt angar tilskeering af naeevningesager bor der udvises sarlig
tilbageholdenhed med tilskering af forhold, hvor den forurettede har
erstatningskrav, da mulighederne herfor i anden sammenhang og
Erstatningsneevnets sagsbehandlingstid i gvrigt vil medfere en forvaerring af
retsstillingen for ofre for forbrydelser.

Vedr. nedsattelse af visse offentlige ydelser

Nedsattelse af offentlige ydelser i 12 uger som folge af udeblivelse fra retten uden
oplyst lovligt forfald er et ikke ubetydeligt indgreb i den enkeltes levevilkar i en
situation, hvor vedkommende er sigtet og tiltalt, men endnu ikke demt for den
pageaeldende tiltale efter straffeloven.

Uagtet den incitamentsvirkning, der sages tilsikret, kan man forestille sig tilfelde,
hvor den udeblevne i forvejen befinder sig i en s sarbar situation, at en nedsattelse
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af offentlige ydelser vil forringe vedkommendes livsvilkér — eller vedkommendes
families livsvilkdr — pa en méade, der ikke star mal med tiltalen.

Pé den baggrund foreslas det at overlade det til rettens sken, hvorvidt offentlige
ydelser skal nedszattes i en 12 ugers periode eller €j, siledes at retten kan valge at
fravige nedsattelsen.

Med venlig hilsen

Paul Mollerup

Adm. Direktor
pmo@danskeadvokater.dk
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Advokatradet ADVOKATE

Justitsministeriet
Strafferetskontoret
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

strafferetskontoret(@jm.dk
hlt@jm.dk

Hgring over udkast til lovforslag om andring af retsplejeloven og faerdselsloven
mv. (Effektivisering af straffesagskseden mv.)

Ved e-mail af 12. februar 2021 har Justitsministeriet anmodet om Advokatradets be-
markninger til ovennavnte lovforslag.

Lovforslaget indeholder en rekke forslag til @ndringer af retsplejeloven og ferdsels-
loven, der overordnet har til formal at nedbringe sagsbehandlingstiden i straffesager,
at sikre respekten for retsvasenet og aktgrernes tid og at sikre en hensigtsmassig
udnyttelse af anklagemyndighedens og domstolenes ressourcer.

Advokatradet er enig i, at rettidig og effektiv sagsbehandling er en grundleeggende
forudsatning for et retssamfund, og at lange sagsbehandlingstider i straffesager af
flere grunde er uhensigtsmassig. Dertil kommer, at Advokatradet ogsa gerne ser, at
der tillige sker en konstruktiv udnyttelse af advokaternes ressourcer.

Advokatradet finder anledning til at kommentere pa enkelte af de i lovforslaget frem-
satte initiativer.

Ad tiltaltes udeblivelse — skaerpet dokumentationskrav til lovligt forfald, jf. pkt.
2.1.3.

Det foreslas at pracisere retsplejelovens regler om tiltaltes udeblivelse, sa lovligt
forfald fremover skal dokumenteres allerede forud for et berammet retsmgde, idet
dette vil kunne forbedre rettens grundlag for at fremme sager, hvor tiltalte udebliver.

Indledningsvis fremgar det af bemarkningerne til lovforslaget, at udsettelse af en
straffesag ofte skyldes oplyst lovligt forfald fra den tiltalte, hvor sygemeldinger i
praksis udger den vasentligste forfaldsgrund. Det ses imidlertid ikke oplyst, hvor
ofte en udsettelse skyldes andet end forhold hos den tiltalte, herunder udeblivelser af
vidner, sygdom eller fraver hos de professionelle aktgrer, dommere og legdommere,
anklagere og advokater. Det kan pa den baggrund forekomme som en lovendring,
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der ikke rent faktisk adresserer problemet adekvat, hvis udsattelserne i lige sa hgj
grad skyldes forhold, som ikke kan tilregnes den tiltalte.

Advokatradet noterer sig, at der med lovforslaget tages hgjde for, at der vil vere til-
feelde, hvor tiltalte faktisk har haft lovligt forfald, men under de konkrete omsten-
digheder ikke har haft mulighed for at fremskaffe dokumentation herfor forud for
retsmgdet. Der vil saledes fortsat veere mulighed for anke eller genoptagelse af en
straffesag, som er fremmet i tiltaltes fraver, ligesom retten fortsat vil have mulighed
for at undlade at fremme en sag til dom, hvis tiltaltes tilstedevarelse findes ngdven-
dig. Denne lempelige anke- og genoptagelsesadgang er efter Advokatradets opfattel-
se en vasentlig foruds@tning for denne - nu udvidede - mulighed for at gennemfgre
en straffesag uden den tiltaltes tilstedeverelse.

Ad afvisning af anke ved tiltaltes udeblivelse mv., jf. pkt. 2.2.3.

Med lovforslaget foreslas der indfgrt udtrykkelig hjemmel i retsplejeloven til, at
landsretten forud for hovedforhandlingen kan treffe afggrelse om afvisning af tiltal-
tes anke, hvis indkaldelse pa grund af tiltaltes forhold ikke pa sedvanlig made har
kunnet forkyndes for tiltalte. Advokatradet har ikke bemarkninger til, at anke kan
afvises under disse omstendigheder.

Det forekommer imidlertid drastisk at @ndre reglerne i en sadan grad, at udmaling-
sanker slet ikke kan gennemfgres uden den tiltaltes fremmgde. Der kan saledes tan-
kes en reekke eksempler, hvor den tiltaltes tilstedeverelse, navnlig i udmalingsanker,
er helt ungdvendig for sagens fremme, og hvor kravet om dennes tilstedevarelse
derfor kan forekomme urimelig, nar vedkommendes advokat er mgdt til at varetage
klientens interesser. Det skal derfor foreslas, at reglerne indrettes saledes, at der fort-
sat bliver hjemmel til, at en tiltalts udmalingsanke i visse tilfelde undtagelsesvis kan
gennemfgres uden den tiltaltes tilstedevarelse. Dette kunne i givet fald efter anmod-
ning afklares af de juridiske dommere pa forhand, siledes som det ligeledes foreslas
med hensyn til de tilfelde, hvor der ikke er sket forkyndelse. Dette ville formentlig
ogsa minimere risikoen for ungdig procedure om genoptagelse.

Ad deet adgang til afsigelse af udeblivelsesdomme og kendelser, if. pkt. 2.3.3.

Efter retsplejelovens § 855, stk. 3, nr. 3 og 4, kan visse sager allerede 1 dag fremmes 1
tiltaltes fraver, hvis tiltalte er udeblevet uden lovligt forfald. Det er bl.a. tilfeeldet, nar
der under sagen alene er spgrgsmal om ubetinget feengselsstraf i 1 ar eller derunder,
konfiskation, udvisning, rettighedsfrakendelse eller erstatning, og tiltalte har givet
samtykke til gennemfgrelse af hovedforhandlingen, jf. bestemmelsens nr. 3. Det gel-
der desuden, nar tiltalte ikke idgmmes hgjere straf end ubetinget feengsel i 6 maneder
eller andre retsfglger end konfiskation, udvisning, fgrerretsfrakendelse eller erstat-
ning, jf. bestemmelsens nr. 4.
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Det foreslas at @ndre retsplejelovens § 855, stk. 3, nr. 3 og nr. 4, sa bestemmelserne
ogsa omfatter sager med pastand om, at en foranstaltning efter straffelovens § 68 skal
have sit forblivende med en allerede idgmt foranstaltning.

Advokatradet anerkender behovet for at fremme sager, herunder navnlig sager af
mindre alvorlig karakter, hvor den tiltalte er udeblevet. I de sager, hvor anklagemyn-
dighedens pastand er, at det har sit forblivende med en allerede idgmt foranstaltning,
tager retten ikke desto mindre stilling til skyldsspgrgsmalet. Selvom der ikke sker
@ndringer i den foranstaltning, som den tiltalte allerede er underlagt, forekommer det
retssikkerhedsmassigt betenkeligt at fremme disse sager som udeblivelsessager,
alene under henvisning til, at der sanktionsmassigt ikke skal ske @ndringer, navnlig
nar der henses til, at personer, der idgmmes anden foranstaltning end straf, med deres
psykiske egenart i forvejen tilhgrer en udsat gruppe. Sager omfattet af den foreslaede
bestemmelse, kan have vidtrekkende konsekvenser for den domfaldtes fortsatte fri-
hedsbergvelse og ikke mindst mulige lempelser heri.

Advokatradet bemarker endvidere, at medmindre der foretages en vurdering af det
strafniveau, der ville blive udmalt i tilfelde af en tidsbestemt straf, foreckommer det
uhensigtsmassigt og forvirrende med @ndringer, hvori den ene bestemmelse giver
mulighed for at gennemfgre hovedforhandlingen med den tiltaltes samtykke, mens
den anden giver mulighed for at gennemf@gre den uden samtykke. Hvis det, som det
foreslas med § 855, stk. 3, nr. 4, bliver muligt at gennemfgre en hovedforhandling,
nar anklagemyndighedens pastand er, at det har sit forblivende med en allerede idgmt
foranstaltning, uden den tiltaltes samtykke, vil det naturligvis sa meget desto mere
ogsa vere tilfeldet, hvis tiltalte samtykker.

Hvis forslaget fastholdes, skal Advokatradet derfor foresla, at muligheden for at gen-
nemfgre sager, hvor der alene nedlegges pastand om, at en foranstaltning efter straf-
felovens § 68 skal have sit forblivende med en allerede idgmt foranstaltning, far sit
eget nr. 5, sdledes at det tydeligggres, hvad der rent faktisk @ndres.

Ad sammenl&gning af straffesager, if. pkt. 2.7.3.

Det foreslas, at retsplejelovens § 705, stk. 1, @ndres, sa der fremadrettet bgr ske sam-
tidig forfglgning mod samme sigtede for flere forbrydelser eller mod

flere sigtede som delagtige i en eller flere forbrydelser, hvis dette kan ske uden uri-
melig forhaling eller vanskelighed. Det foreslas herved, at der i hgjere

grad end 1 dag gives mulighed for at afskere nye forhold fra allerede berammede
straffesager, sa der ikke sker sammenlaegning af sagerne.

Det foreslas saledes, at sager som udgangspunkt ikke vil skulle sammenlaegges med
allerede berammede sager, hvis det vurderes, at sagen dermed ma

udsattes og omberammes, medmindre dette kan ske uden urimelig forhaling eller
vanskelighed. Sagens parter bgr 1 den forbindelse hgres til, om det er muligt, at der
kan afsattes ekstra retstid 1 umiddelbar forlengelse af allerede berammede sager. Er
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der tale om erkendte strafbare forhold, tilsigtes det ud fra en ressourcemassig be-
tragtning, at disse inddrages i allerede berammede sager.

Advokatradet skal opfordre til, at der ikke palegges den tiltalte yderligere sagsom-
kostninger for de sager, man pa baggrund af en vurdering af behovet for en hurtig
sagsbehandlingstid ikke sammenlegger med en allerede berammet sag, men derimod
udskyder og gennemfgrer pa et senere tidspunkt.

Ad sager om erstatning i anledning af strafferetlig forfglening, jf. pkt. 2.9.2.2.

Det foreslas at affatte retsplejelovens § 1018 f, stk. 4, saledes, at bestemmelsen frem-
over fastsetter, at sager om erstatning 1 anledning af strafferetlig forfglgning i alle
tilfeelde behandles uden medvirken af domsmand.

Sager om erstatning i anledning af strafferetlig forfglgning indebzrer almindeligvis
ikke vidnefgrsel eller anden bevisfgrelse som i en straffesag, og der vil heller ikke
skulle foretages en vurdering af, om den tiltalte er skyldig i en rejst tiltale. Det, der
skal tages stilling til i sager om erstatning efter retsplejelovens kapitel 93 a, angar
typisk formueretlige spgrgsmal om ansvarsgrundlag, kausalitet og adakvans m.v.
samt den n@rmere opggrelse af erstatningskravet. Det er Advokatradets opfattelse, at
sager om erstatning efter retsplejelovens kapitel 93 a imidlertid ofte angar spgrgsmal
om den erstatningssggendes egen skyld osv., hvorfor det netop vurderes hensigts-
massigt, at legmand medvirker til en stillingtagen til f.eks. n®gtelse af erstatning
under henvisning hertil, ligesom der neppe er en langvarig sagsbehandlingstid for-
bundet med medvirken af domsmend 1 disse sager.

Ad nedsattelse af visse offentlige ydelser ved tiltaltes udeblivelse uden dokumenteret
lovligt forfald, if. pkt. 2.13.

Med henblik pa at sikre tiltaltes fremmgde til et retsmgde foreslas det, at en person i
en periode pa 12 uger alene kan modtage visse offentlige ydelser

med et niveau, der svarer til selvforsgrgelses- og hjemrejseydelse og overgangsydel-
se efter § 22, stk. 2 og 3, i lov om aktiv socialpolitik, hvis personen

er tiltalt 1 en straffesag og er udeblevet fra et retsmgde trods lovlig indkaldelse og
uden dokumenteret lovligt forfald, og retten har truffet anholdelsesbeslutning i sagen,
jf. retsplejelovens § 757.

Det kan forekomme som en besnzrende tanke at idgmme personer bgder ved udebli-
velse, men Advokatradet skal udtale sig imod det pageldende forslag, der forekom-
mer som en retssikkerhedsmassig meget betaenkelig tilgang til bestrabelserne pa at
lgse udfordringerne med lange sagsbehandlingstider og manglende respekt for retten,
ligesom forslaget har en betydelig indbygget ulighed og slagside til fglge. Forslaget
er i realiteten en for visse personer pa forhand (mere eller mindre) fastsat bgde for
udeblivelse. Hvis initiativet fastholdes, skal det derfor udtrykkeligt fremga, at tiltalte
er blevet orienteret om, at udeblivelse kan have denne konsekvens. Stgrrelsen ses
endvidere ikke n@®rmere begrundet, idet det i lovforslaget alene bemarkes, at “det
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foreslas, at perioden for ydelsesnedsattelsen fastsattes til 12-ugersperioden, da dette
ma antages at vere en markbar konsekvens for den, som ydelsesnedsattelsen ram-
mer, uden at det dog vil have varig betydning for vedkommendes velferd.” Der er
ikke beskrevet evidens for, at dette initiativ skulle have den gnskede effekt, ligesom
den angivelige manglende varige betydning for vedkommendes velferd ikke ses un-
dersggt. Under henvisning til, at forslaget har karakter af en straf, hvoraf de preven-
tive effekter er ukendte, og at der ikke er dokumentation for, at dette skridt rent fak-
tisk vil sikre tiltaltes fremmgde, henstiller Advokatradet derfor til, at man i fgrste
omgang vurderer effekten af de gvrige initiativer.

Med V@é';g[ ﬁ;lsen

Andrgx/ Hjﬁlé& Crichton
[ _AGeneralsekretaer
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Vestre Landsret
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Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K
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Sagsbehandler: Lars B. Olesen
Sendt pr. mail til strafferetskontoret@jm.dk

Vestre Landsrets hgringssvar til udkast til lovforslag om effektivisering i straffesagskaden
Justitsministeriet har ved brev af 12. februar 2021 (sagsnr. 2020-731-0064) anmodet om en udtalelse
om et udkast til forslag til lov om aendring af retsplejeloven, faerdselsloven mv. (Effektivisering af
straffesagskaeden mv.).

Landsretten udtaler i den anledning fglgende:

Lovudkastet indeholder en reekke enkeltforslag pa specifikke omrader, og en raekke af forslagene giver
efter landsrettens opfattelse god mening at gennemfgre, jf. naermere herom nedenfor.

Det er i lyset af det angivne formal med lovudkastet imidlertid vigtigt at understrege, at de omhandlede
forslag alene vil have begreenset betydning for domstolenes samlede ressourceanvendelse og samlet
set ikke kan forventes at fa& en meerkbar effekt pa den gennemsnitlige sagsbehandlingstid ved
domstolene. Udfordringen med lange sagsbehandlingstider og voksende sagsbunker Igses saledes
ikke med dette forslag, men forudsaetter, at der mere generelt ses pa, om domstolene er tildelt de
gkonomiske ressourcer, som er ngdvendige for, at domstolene kan Igse de opgaver, som er forudsat i
lovgivningen, inden for en rimelig tid for de bergrte borgere. Landsretten henviser i den forbindelse
ogsa til, at der i den senere tid er taget flere lovgivningsmaessige initiativer, der vil indebaere et
veesentligt forgget tidsforbrug i et betydeligt antal sager ved domstolene, og som dermed vil pavirke
den nuveerende sagsbehandlingstid negativt.

Initiativerne i lovudkastets § 1, nr. 6 og 11, kan efter omstaendighederne forgge domstolenes
ressourceforbrug. Ud fra en samlet betragtning kan lovudkastet saledes ikke ngdvendigvis forventes at
medfgre de i bemeerkningerne omtalte begraensede positive gkonomiske konsekvenser for
retssystemet.

Lovudkastets § 1, nr. 1,2, 3, 4, 5, 18, 22, 23, 24 og 26

Det vil efter landsrettens opfattelse give god mening at gennemfgre disse forslag, og forslagene
vurderes ikke at rejse vaesentlige retssikkerhedsmaessige spargsmal.
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Som fglge af de aendringer, der foreslas i retsplejelovens § 920, stk. 2 og 3 (lovudkastets § 1, nr. 23 og
24), bgr der dog af retssikkerhedsmaessige grunde indfgres krav om forkyndelse af indkaldelsen til
hovedforhandlingen i ankesager, som ikke omfatter bedemmelsen af beviserne for tiltaltes skyld, jf.
retsplejelovens § 917, stk. 2 (navnlig udmalingsankesager), svarende til forkyndelseskravet ved
bevisankesager, jf. retsplejelovens § 917, stk. 1. Sadan som retsplejelovens § 920, stk. 3, er formuleret,
vil et krav om forkyndelse endvidere vaere en forudsaetning for, at bestemmelsen kan anvendes i forhold
til udmalingsankesager mv. Det skyldes, at det er betingelse for afvisning af en anke efter denne
bestemmelse, at indkaldelsen til hovedforhandlingen pa grund af tiltaltes forhold ikke har kunnet
forkyndes pa saedvanlig made, og afvisning med denne begrundelse savner mening, hvis indkaldelsen
ikke skal forkyndes.

Landsretten bemaerker endvidere, at det bgr tydeliggeres i lovudkastets bemaerkninger, hvad der
geelder i forhold til afvisning af en tiltalts anke, hvis anklagemyndigheden fastholder sin eventuelle anke.

Lovudkastets § 1, nr. 6 og 8

Det vil ud fra hensynet til sagsbehandlingstiden for de oprindelige forhold give god mening at aendre
retsplejelovens § 705 som forslaet, saledes at der som udgangspunkt ikke skal udsaettelse af en
allerede berammet hovedforhandling pa grund af nytilkomne forhold.

Som det er anfgrt i bemaerkningerne, vil forslaget medfgre, at der vil komme flere sager ved
domstolene, herunder sager hvor der som fglge af en allerede idemt straf ikke kan forventes udmalt en
tillaegsstraf af betydning. Det vil indebaere et gget ressourceforbrug ved domstolene. Landsretten har
noteret sig, at det for at kompensere domstolene herfor foreslas at udvide anklagemyndighedens
mulighed for at opgive patale af ressourcemaessige grunde, jf. lovudkastets § 1, nr. 8. Det er et politisk
spgrgsmal, om og i givet fald i hvilket omfang anklagemyndigheden skal kunne opgive at fgre sager af
ressourcemaessige grunde. Da ordningen ifglge forslaget skal kompensere domstolene for en gget
sagsmeengde, finder landsretten dog anledning til at bemaerke, at den foreslaede ordning har et meget
begraenset anvendelsesomrade og derfor naeppe vil kompensere domstolene i vaesentligt omfang.

Lovudkastets § 1, nr. 10

Vedrgrende udkastets forslag om gennemforelse af visse retsmeder under efterforskningen ved
anvendelse af telekommunikation med billede eller pa skriftligt grundlag kan landsretten tilslutte sig
byretspraesidenternes hgringssvar.

@vrige dele af lovudkast

Landsretten har ikke grundlag for at udtale sig om de gvrige dele af udkastet.



Med venlig hilsen

Helle Bertung
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Det fremgar af lovudkastets bemaerkninger, at formadlet med dette er at
nedbringe sagsbehandlingstiden i straffesager, at sikre respekten for retsvaesnets og akterernes tid
og at sikre en hensigtsmaessig udnyttelse af anklagemyndighedens og domstolenes ressourcer.

Lovudkastet indeholder pa den baggrund forslag til en raekke aendringer af reglerne i retsplejeloven
og feerdselsloven om behandlingen af straffesager, herunder navnlig reglerne om betingelserne og
mulighederne for at afgare straffesager, uden at tiltalte er til stede (udeblivelsessager).

Desuden indeholder lovudkastet forslag til eendring af en raekke love pa det sociale omrade, der —

hvis de gennemfares — vil give mulighed for at nedsaette visse offentlige ydelser for tiltalte, der
udebliver fra et retsmgde, som vedkommende er lovligt indkaldt til, uden at have dokumenteret
lovligt forfald.

Indledningsvis bemaerkes, at det af hensyn til savel de tiltalte selv som til ofre og andre involverede
i straffesager er vigtigt, at behandlingen af sagerne er effektiv, og at sagerne kan afsluttes
inden for rimelig tid.

Tiltag, der har til formal at effektivisere behandlingen af straffesager, kan saledes veere
velbegrundede, men det ma ngdvendigvis veere en forudseetning for sddanne tiltag, at der foreligger
dokumentation for de reelle arsager til og omfanget af de problemer, der sgges lgst. Ligeledes ma
det veere en forudsaetning, at de forslaede tiltag er egnede til at opna det gnskede formal og ikke
medfarer forringelser af tiltaltes retssikkerhed.

Manglende data om behovet for at udvide mulighederne for at afsige dom, uden at tiltalte er
til stede

Justitsministeriet henviser i sin pressemeddelelse vedrgrende lovforslaget til en analyse af
straffesager fra Kebenhavns Vestegns Politi. Det fremgar imidlertid ikke af den naevnte analyse, i
hvilket omfang tiltaltes udeblivelse er arsag til udsaettelse af straffesager, eller om udsaettelsen af de
af analysen fremhaevede 125 sagerskyldtes andre forhold, herunder rettens eller
anklagemyndighedens forhold eller for eksempel, at indkaldelsen til retsmadet ikke er forkyndt for
tiltalte, at der ikke er indkaldt eller mader tolk til retsmadet, eller at et vidne ikke mader.
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I et notat fra Domstolsstyrelsen fra 2012, som er oversendt til Retsudvalget i forbindelse med
justitsministerens besvarelse af et spgrgsmal fra Retsudvalget (spargsmal 76, 2012-13) anfares det,
at det pa baggrund af en stikpraveundersggelse gennemfart over en 6 ugers periode i 12 byretter
og Vestre Landsret samme ar kunne konstateres, at tiltalte i 55 ud af 1.429 afsluttede
domsmandssager - svarende til i 3,8 % af det samlede antal domsmandssager - var udeblevet uden
oplyst lovligt forfald. Domstolsstyrelsen oplyste videre i notatet, at en undersggelse gennemfgrt i
2008 viste nogenlunde det samme.

Justitsministeriet har ikke forud for fremsaettelsen af dette lovforslag tilvejebragt valide data, der
giver anledning til at antage, at tiltaltes udeblivelse er arsag til udsaettelse af straffesager i et starre
antal sager end hidtil. Der foreligger saledes fortsat ikke tilstraekkeligt grundlag for reelt at kunne
vurdere arsagerne til, at straffesager ma udseettes.

Justitia finder dette meget uheldigt, seerligt da lovforslaget pa visse punkter har en meget
indgribende karakter.

Justitia skal i den forbindelse ogsa henvise til den analyse af straffesager, der afgares af byretterne i
medfar af retsplejelovens § 855, stk. 3, nr. 4, som Justitia forventer at offentliggere indenfor meget
kort tid.

Skeerpede krav til dokumentation af lovligt forfald

Det foreslas at skeerpe det tidsmaessige krav til dokumentation af lovligt forfald. Det synes imidlertid
ikke afspejlet i lovudkastet eller bemaerkningerne hertil, at det for en tiltalt, som vagner op og er syg
den dag, hvor vedkommende skal i retten, i de fleste tilfeelde ikke vil vaere praktisk muligt at
fremskaffe en laegeerklaering, som kan fremleegges ved retsmgdets start.

Henset til de meget alvorlige konsekvenser tiltaltes udeblivelse kan medfare for vedkommende, kan
dette hverken anses for hensigtsmaessigt eller retssikkerhedsmaessigt forsvarligt.

Justitia kan pa denne baggrund ikke tilslutte sig den gnskede sendring.

Mulighed for at behandle straffesager mod tiltalte, som er psykisk syge mv., uden at
vedkommende er til stede

Der bgr udvises stor tilbageholdenhed med at @ge de allerede meget udstrakte muligheder for at
fremme straffesager til dom, uden at tiltalte er til stede. Navnlig bar det ikke veere muligt at fremme
sager til dom uden tiltaltes tilstedevaerelse, hvis tiltalte er omfattet af straffelovens § 16 eller § 69 om
personer, som er psykisk syge mv. Det kan sdledes ogsa have betydning for vurderingen af
skyldsspargsmalet, at en person er psykisk syg.
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Justitia kan pa denne baggrund ikke tilslutte sig den gnskede aendring.

Hvis forslaget til aendring af retsplejelovens § 855, stk. 3, nr. 4, alligevel gennemfgres, bar
det preeciseres, at den foresldede ordning med hensyn til foranstaltninger efter straffelovens §
68 indebaerer, at der ikke i tiltaltes fraveer kan traeffes afgarelse, hvorved tiltalte idemmes en
foranstaltning af samme indhold som en tidligere foranstaltning, men med en ny
(l,engere) laengstetid.

Mulighed for at afsige dom om frakendelse efter lov om sikkerhed til sgs, uden at tiltalte er
til stede

For sa vidt angar forslaget om at gaere det muligt at afsige udeblivelsesdom i sager, hvor der tillige
skal ske frakendelse efter lov om sikkerhed til s@s, synes der at vaere tale om en seerdeles indgribende
afgarelse, idet frakendelsen efter det oplyste indebaerer et generelt forbud mod at fare skib eller
gere tjeneste som styrmand eller maskinmester. En sadan afgerelse om frakendelse efter lov om
sikkerhed til s@s bar derfor ikke kunne treeffes i tiltaltes fravaer, medmindre tiltalte har givet samtykke
til sagens fremme uden vedkommendes tilstedeveerelse.

Justitia kan pa denne baggrund ikke tilslutte sig den gnskede sendring.

Ophzvelse af kravet om personlig forkyndelse i sager, hvor der kan idemmes frihedsstraf,
uden at tiltalte er til stede

En afggrende forudseetning for, at det kan anses for retssikkerhedsmaessigt forsvarligt at
behandle straffesager, uden at tiltalte er til stede, md under alle omstaendigheder veere, at
tiltalte bliver gjort bekendt med savel sagen som den trufne afggrelse.

Dette sikres i dag ved retsplejelovens § 219 a, stk. 5. 3. pkt., hvoraf det fremgar, at en dom, som er
afsagt uden tiltaltes tilstedevaerelse, skal forkyndes for tiltalte personligt, hvis ikke indkaldelsen til
retsmadet, hvori dommen blev afsagt, har vaeret forkyndt for tiltalte personlig.

Kravet om personlig forkyndelse giver sikkerhed for, at tiltalte personligt er blevet gjort bekendt med
sagen. En sadan sikkerhed opnas ikke ved forenklet digital forkyndelse. Indehaveren af en digital
postkasse kan sdledes have givet andre personer adgang til postkassen, ligesom udsatte og
ressourcesvage borgere kan vaere darligt rustet til at modtage og forsta meddelelser via digital post
og uforvarende kan komme til at behandle disse uden ngdvendigvis at vaere klar over eller
forsta deres indhold.

Selvom effektivitetshensyn kan tale for @get brug af forenklet digital forkyndelse, er der saledes
vaesentlige retssikkerhedsmaessige hensyn, der taler for, at der fortsat ber stilles krav om, at en tiltalt
i en straffesag, som kan medfere frihedsstraf, er gjort personligt bekendt med denne
enten telefonisk, jf. retsplejelovens § 155, stk. 1, nr. 6, jf. § 156 a, eller pa anden vis.
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Justitia kan pa denne baggrund ikke tilslutte sig den gnskede ophaevelse af retsplejelovens § 219 a,
stk. 5, 3. pkt.

Mulighed for, at anklagemyndigheden kan anke ogsa sager, hvor tiltalte kun er idemt en bade
Efter gaeldende ret kan anklagemyndigheden alene anke sager, hvor der efter loven kan idemmes
andre offentligretlige falger end bgde og konfiskation. Det betyder, at anklagemyndigheden i sager,
hvor der kun kan idgmmes bgde og konfiskation, i dag er ngdt til enten at sg@ge
Procesbevillingsnaevnet om tilladelse til anke, eller sage Den Seerlige Klageret om genoptagelse, hvis
anklagemyndigheden finder, at dommen bgr sendres. Et sddant behov kan opsta for eksempel, hvis
politiet efterfglgende bliver opmaerksom pa, at der er tekniske fejl i politiets systemer til foretagelse
af fartmalinger eller lignende.

Justitia er enig i, at dette er uhensigtsmaessigt og kan tilslutte sig forslaget om, at
anklagemyndigheden far mulighed for at anke til fordel for tiltalte — ogsa sager, hvor der kun kan
idegmmes bgde og konfiskation.

Mulighed for at nedsatte offentlige ydelser, en tiltalt modtager, hvis tiltalte udebliver fra et
retsmode

Lovudkastet indeholder forslag til eendring af en raekke love pa det sociale omrade, der, hvis de
gennemfares, vil give mulighed for at nedsaette offentlige ydelser, en tiltalt modtager, hvis tiltalte
udebliver fra et retsmade, som vedkommende er lovligt indkaldt til, uden at have dokumenteret
lovligt forfald.

En tveerministeriel arbejdsgruppe, nedsat af Finansministeriet med det formal at overveje
mulighederne for at indfgre opkraevning af et gebyr ved udeblivelse fra aftaler med det
offentlige, udtalte i april 2004, at det formentlig ma anses for tvivisomt, om truslen om et gebyr i sig
selv vil have nogen effekt pa en person, der eksempelvis risikerer en dom pa flere maneders
feengsel. Arbejdsgruppen udtalte videre, at der ikke pa baggrund af de foreliggende statistikker
kunne oplyses noget sikkert om et seerligt m@nster i udeblivelserne, herunder om bestemte personer
eller socialgrupper udebliver oftere end andre, men at det dog var vurderingen, at ressourcesvage
borgere udebliver oftere end andre.

Det ma pa den baggrund anses for tvivisomt, om forslaget om nedseettelse af visse offentlige ydelser
er egnet til at sikre den gnskede effektivisering af straffesagskaeden.

Det bemaerkes yderligere, at forslaget vil ramme saerdeles skaevt, idet det alene vil ramme tiltalte,
som er modtagere af de i lovforslaget naevnte offentlige ydelser, men ikke for eksempel tiltalte som
er i arbejde.
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Hertil kommer, at forslaget om nedsaettelse af visse offentlige ydelser ogsa synes at veere i strid med
flere grundleeggende principper i dansk ret. Det gaelder blandt andet princippet i straffelovens § 78
om, at strafbart forhold ikke som udgangspunkt medfgrer tab af borgerlige rettigheder.

Den foreslaede ordning vil reelt og uden saerskilt domstolsprgvelse pafare tiltalte, som modtager de
af lovforslaget omfattede ydelser, en betydelig ekstra straf, og forslaget er derfor ogsa i strid med
de principper for at palaegge og udmale straf, som i gvrigt er geeldende i dansk ret.

I det hele taget savnes dervedrgrende forslaget om nedsaettelse af visse offentlige
ydelser en gennemgang og analyse af de mere principielle aspekter, herunder ogsa af forholdet til
EMRK.

Endelig skal der peges pa, at udeblivelse uden oplyst lovligt forfald allerede er sanktioneret ved
retsplejelovens § 1007 a, hvorefter en tiltalt, skal erstatte det offentlige udgifterne, for eksempel
forsvarerens saleer, i forbindelse med et retsmgde vedkommende er udeblevet fra, hvis sagen ikke
kan fremmes til dom. En sadan form for sanktionering synes mere hensigtsmaessig, idet den rammer
alle tiltalte uden hensyn til deres forsgrgelsesgrundlag.

Justitia kan pa denne baggrund ikke tilslutte sig den gnskede sendring.
Med venlig hilsen

Birgitte Arent Eiriksson
Vicedirektgr

JUSTITIA

Mobil/Cell +45 30 86 84 97
E-mail: birgitte@justitia-int.org
http://www.justitia-int.org
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Hgringssvar til udkast til Forslag til Lov om a&ndring af retsplejeloven, faerdselsloven
mv. (Effektivisering af straffesagskaden mv.)

Lovforslaget stiller forslag om, at udeblivelsesdomme ifglge forslaget fremadrettet kan
overbringes digitalt, hvor det fgr blev overbragt personligt. Endvidere kan
anklagemyndigheden efter lovforslaget formidle meddelelser om afggrelser om
pataleopgivelser og tiltalefrafald via Digital Post eller med anbefalet brev.

Radet for Socialt Udsatte mener, at personer uden en bopael og personer, der er fritaget for
NemlID eller pa anden vis ikke kan bruge digitale Igsninger, fortsat bgr have overbragt
meddelelser personligt.

Hovedparten af udeblivelser fra retsmgder begrundes med sygdom. | praksis har tiltalte haft
lovligt forfald, hvis man forud et retsmgde via telefonopkald eller SMS til forsvareren har
oplyst, at man er syg. Retten har i praksis accepteret, at dokumentation i form af en
legeerklaering blev fremskaffet efterfglgende. Med forslaget skal dokumentationen foreligge
for retsmadet. Sker det ikke, kan retten bl.a. veelge at fgre vidner og i visse tilfeelde afsige dom.
| visse tilfaelde kan tiltalte miste retten til at anke.

Radet mener, at der er socialt udsatte fx personer afhangige af stoffer, der kan have svaert ved
at frembringe dokumentation fgr et retsmgde. Selvom sagen kan genoptages, hvis det
efterfglgende viser sig, at der var tale om lovligt forfald, bgr retten som udgangspunkt tage
hensyn til tiltaltes omstaendigheder og tilpasse dokumentationskravene til disse.

Ved udeblivelse uden tilstraekkelig dokumentation kan retten desuden beslutte, at tiltalte skal
mentalundersgges og retten kan i den forbindelse tage kontakt til familie og omgangskreds.

Radet mener, at et sadant tiltag er et drastisk personligt indgreb. Radet foreslar, at det i stedet
afdaekkes, om tiltaltes udeblivelse skyldes sociale eller psykiske forhold, som kan begrunde
udeblivelsen og vaere en gyldig grund, og at dokumentation og kommunikation i sagen i givet
fald tilpasses tiltaltes situation, saledes at tiltaltes sociale forhold ikke forvaerres af sanktioner
og lignende.

Lovforslaget indebaerer, at kontanthjeelpsmodtagere, fgrtidspensionister og andre modtagere
af offentlig ydelser, der er tiltalte i en straffesag, men som udebliver fra retsmgder trods lovlig
indkaldelse og uden dokumenteret lovligt forfald, og hvor retten har truffet
anholdelsesbeslutning i sagen, i en periode kan traekkes i visse offentlige ydelser. Konkret
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foreslas, at personen i perioden mens sagen star pa hgjst kan fa ydelser, der svarer til
selvforsgrgelses- og hjemrejseydelse og overgangsydelse efter § 22, stk. 2 og 3 i lov om aktiv
socialpolitik. Ved tiltalefrafald efterbetales forskellen til den oprindeligt tildelte ydelse.

Radet mener, at retten som minimum skal sikre, at de ramte personer ikke mister deres bolig
eller ikke laengere vil have rad til at kebe mad og medicin og andre velfeerdstruende
konsekvenser. Borgerens personlige forhold bgr derfor undersgges inden sanktionen
effektueres, sa den baseres pa en vurdering af tiltaltes samlede situation.

Med venlig hilsen

Vibe Klarup
Radet for Socialt Udsatte
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Hgringssvar vedr. udkast til forslag til lov om &ndring af
retsplejeloven, fardselsloven mv. (Effektivisering af
straffesagskaden mv.)

Rédet for Etniske Minoriteter har ingen bemearkninger til det udsendte.

Med venlig hilsen

Halima El Abassi
Forkvinde for Ridet for Etniske Minoriteter
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Carl Jacobsens Vej 39 Mail: rem@siri.dk
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Sagsbehandler

Andreas Arnsel

Sendt med Digital Post

Horing over om a&ndring af retsplejeloven, faerdselsloven mv. Datatilevnet
atatiisyne

(Effektivisering af straffesagskaden mv.) Gar Jacobsens Ve] 35
2500 Valby
Ved e-mail af 12. februar 2021 har Justitsministeriet anmodet om Datatilsynets eventuelle T 33193200

dt@datatilsynet.dk

bemeerkninger til ovennaevnte lovforslag.
datatilsynet.dk

Lovforslaget giver ikke umiddelbart Datatilsynet anledning til bemaerkninger, men Datatilsy- CVR 11883729

net forudsaetter generelt, at enhver behandling af personoplysninger foranlediget af lovforsla-
get vil ske i overensstemmelse med de databeskyttelsesretlige regler.

Med venlig hilsen

Andreas Arnsel
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Justitsministeriet

Politi- og Strafferetsafdelingen
Strafferetskontoret
Slotholmsgade 10

1216 Kabenhavn K

Horing over udkast til forslag til lov om a&endring af retsplejeloven
og faerdselsloven mv. (Effektivisering af straffesagskaeden)

Justitsministeriet har ved e-mail af 12. februar 2021 anmodet Rigsadvokaten om en
udtalelse om udkast til lovforslag om aendring af retsplejeloven og faerdselsloven mv.
(sagsnr. 2020-731-0064).

Rigsadvokaten skal indledningsvis bemaerke, at Rigsadvokaten overordnet kan tilslutte
sig det samlede lovforslag, som efter Rigsadvokatens opfattelse generelt er egnet til at

effektivisere straffesagskaeden, uden at det kompromitterer retssikkerheden.

Rigsadvokaten skal herudover bemaerke folgende:

1. Skaerpet dokumentationskrav ved tiltaltes udeblivelse

Rigsadvokaten kan tilslutte sig forslaget, som har til formal at sikre, at der ikke skal
kunne spekuleres i udsaettelse af retsmeder. Det ma efter Rigsadvokatens opfattelse
saledes forventes, at der som fglge af forslaget vil blive gennemfart flere sager uden
forst at skulle afvente en eventuel laegeerklaering med deraf felgende omberammelse til

folge.

Rigsadvokaten skal for god ordens skyld samtidig bemaerke, at der i praksis vil vaere en

rackke tilfaelde, hvor sygdom farst opstar pa dagen for retsmgdet, og hvor det ikke er

Page 1 of 3

RIGSADVOKATEN

RIGSADVOKATEN
FREDERIKSHOLMS KANAL 16
1220 KABENHAVN K

TELEFON: 7268 9000

FAX: 7268 9004

E-MAIL: RIGSADVOKATEN@ANKL.DK
www.anklagemyndigheden.dk

DATO 15. marts 2021

JOURNAL NR.
RA-2021-3200601-5

SAGSBEHANDLER: JSM/



muligt at fremskaffe den forngdne dokumentation for lovligt forfald inden retsmgdet.
Konsekvensen af forslaget vil her kunne blive, at en rakke sager efterfglgende skal

genoptages.

2. Sammenlaegning af straffesager (kumulation)

Med forslaget gives der mulighed for i hgjere grad end i dag at afskaere nye forhold fra

allerede berammede straffesager, sa der ikke sker sammenlaegning af sagerne.

Rigsadvokaten er enig i, at en straffesag ikke ber kunne forhales ved, at en tiltalt
fortsaetter med at lave kriminalitet, saledes at den berammede straffesag igen og igen

ma udsaettes for at inddrage nye forhold.

Rigsadvokaten skal dog bemaerke, at en manglende sammenlaegning af sager omvendt vil
kunne medfgre sterre ressourceforbrug hos anklagemyndigheden og domstolene i form
af flere enkeltstaende retsmader. Endvidere ma det forventes, at der i en del sager vil
blive spargsmal om anvendelsen af straffelovens §§ 61 og 89, hvilket i visse tilfalde kan

give udfordringer.

Rigsadvokaten forudsatter i gvrigt, at der med lovforslaget ogsa fremover vil vaere
mulighed for at inddrage nye forhold i allerede berammede straffesager, hvis forholdene
kan rummes inden for den afsatte tid. | den forbindelse bemaerkes, at det er ganske
vaesentligt for ressourceforbruget i anklagemyndigheden, at retterne ikke fremover blot
returnerer tillaeg over en kam uden forudgaende dialog med anklagemyndigheden, men
derimod drafter spgrgsmalet forlods med anklagemyndigheden af de grunde, der er
anfert i afsnit 2.7.3 i lovforslaget. Endvidere bgr det som udgangspunkt altid overvejes,
om det er muligt, at der kan afsaettes ekstra retstid i umiddelbar forlaengelse af allerede
berammede sager, jf. ogsa lovforslagets afsnit 2.7.3. | modsat fald vil
anklagemyndigheden komme til at mgde i for mange sager, som kunne og burde vaere
sammenlagt. Herudover vil sagsbehandlingstiden for sa vidt angar de ”nye forhold” blive

ungdig laengere.

3. Tilskaering af straffesager - oget brug af pataleopgivelse

Rigsadvokaten skal bemaerke, at den indbyrdes sammenhang mellem forslaget om
sammenlagning af straffesager og den nye mulighed for at pataleopgive forhold
nadvendigvis vil betyde, at sagsbehandlingstiden for de forhold, der afskaeres fra at indga

i allerede berammede straffesager, vil blive forlanget.

Page 2 of 3



4. Nedsaettelse af visse offentlige ydelser ved tiltaltes udeblivelse uden

dokumenteret lovligt forfald

Rigsadvokaten kan overordnet tilslutte sig formalet med forslaget, som er at medvirke
til at sikre tiltaltes fremmade til et retsmade, respekten for retsvaesenet og mindske

antallet af udeblivelser i straffesager.

Rigsadvokaten skal dog bemarke, at den foreslaede ordning vil medfere praktiske
udfordringer og @get brug af anklagemyndighedens ressourcer, herunder i forbindelse
med diverse underretninger i forbindelse med ivaerksaettelse og ophgr af nedsattelse af

visse offentlige ydelser.

Rigsadvokaten forudsaetter pa baggrund af lovforslagets bemaerkninger i den forbindelse,
at underretningspligten alene indtraeder, safremt der i sagen allerede foreligger konkrete
oplysninger, der kan danne grundlag for en formodning om, at den pagaldende modtager
offentlige ydelser omfattet af lovforslaget. Hertil bemaerkes for god ordens skyld, at
anklagemyndigheden i mange tilfaelde ikke vil have sadanne oplysninger, der kan danne
grundlag for en formodning om, at den pagaeldende modtager offentlige ydelser omfattet

af lovforslaget og dermed en underretningspligt.

Anklagemyndigheden forudsaettes, som Rigsadvokaten forstar lovforslaget, saledes ikke
at skulle ivaerkseaette saerskilte undersggelser. En pligt hertil ville efter Rigsadvokatens
opfattelse i gvrigt indebaere et ressourcetrack pa anklagemyndigheden, som naeppe ville

sta mal med den effekt, der kan opnas ved forslaget.

Med venlig hilsen

Thomas Kloppenburg
Enhedschef
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Udbetaling Danmarks bemaerkninger til udkast til forslag til lov om effektivisering
af straffesagskaeden (nedsaettelse af ydelse ved udeblivelse fra retsmgde)

Justitsministeriet har bedt Udbetaling Danmark om bemaerkninger til et udkast til forslag til lov om
effektivisering af straffesagskaeden. Forslaget indeholder bestemmelser om, at personer, der modtager
visse offentlige ydelser, og udebliver fra et retsmade og som falge heraf efterfalgende begaeres anholdt,
skal nedsaettes i ydelse. Udkastet til lovforslaget omfatter folkepension, fgrtidspension, tidlig pension, samt
seniorpension, der udbetales af Udbetaling Danmark. Nedenfor felger Udbetaling Danmarks
bemeerkninger til lovudkastet, samt en indledende vurdering af de gkonomiske konsekvenser.

Bemeerkninger til lovforslaget

Det fremgar af lovforslaget, at pensionen efter §§ 31, 32c og 48 a i lov om social pension og § 29 i lov om
hgjeste, mellemste, forhgjet almindelig og almindelig fertidspension mv. i en periode pa 12 uger hgjst kan
udggre et belgb, der svarer til selvforsgrgelses- og hjemrejseydelse og overgangsydelse efter § 22, stk. 2
i lov om aktiv socialpolitik (aktivloven), hvis personen er tiltalt i en straffesag og udeblevet fra et retsmade
trods lovlig indkaldelse og uden dokumenteret lovligt forfald, og retten har truffet anholdelsesbeslutning i
sagen, jf. retsplejeloven § 757.

Det fremgar hertil, at Udbetaling Danmark skal traeffe afggrelse om tilbagebetaling af udbetalt pension i
perioden, hvis den udbetalte pension overstiger selvforsgrgelses- og hjemrejseydelse og overgangsydelse
efter § 22, stk. 2 i aktivloven i 12 ugers perioden.

For at nedsaette pensionen skal Udbetaling Danmark vurdere, hvilken kategori i aktivlovens § 22, stk. 2
borgeren falder ind under. Efter aktivioven § 22, stk. 2, udger selvforsgrgelses- og hjemrejseydelse og
overgangsydelse et manedligt belgb, hvis stgrrelse er afthaengig af om (1) der er tale om en person, der er
forsgrger eget barn i hjemmet og har erhvervet ret til ekstra bgrnetilskud efter lov om bgrnetilskud og
forskudsvis udbetaling af bgrnebidrag, eller (2) om der er tale om en person, der forsgrger eget barn i
hjemmet og ikke har erhvervet sig ret til ekstra barnetilskud efter lov om bgrnetilskud og forskudsvis
udbetaling af bernebidrag, eller (3) om der er tale om en person, der er fyldt 30 ar eller er under 30 ar og
ikke bor hos en eller begge foreeldre, eller (4) om personen er under 30 ar og bor hos en eller begge
foreeldre.

Det er Udbetaling Danmarks vurdering, at fordi satserne er reguleret direkte i aktiviovens § 22, stk. 2, og
fordi Udbetaling Danmark selv kan indhente oplysninger om en pensionists ret til eksempelvis ekstra
barnetilskud mv., kan Udbetaling Danmark foretage beregningen af nedseettelsen af pensionen, men det
skal bemaerkes, at myndighedsudgvelse efter aktivioven ligger uden for Udbetaling Danmarks omrade.
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Udkastet til lovforslaget indeholder endvidere bestemmelser om, at nedsaettelsen geelder for en periode pa
12 uger fra det tidspunkt, hvor en person begaeres anholdt. Udbetaling Danmark forslar, at nedseettelsen i
stedet opggres i maneder. Dette vil medvirke til at skabe en mere hensigtsmaessig administration, der
fglger den manedsbaserede opgarelsesmetode for pension. Beregning af nedsaettelsen baseret pa uger
fremfor maneder er en tungere administrativ opgave, som kraever, at hver enkel sag behandles manuelt.
De bergrte sager skal ligeledes efterreguleres manuelt. Udbetaling Danmark skal dog hertil bemaerke, at
det er muligt at foretage denne beregning af nedsaettelsen.

Udbetaling Danmark forslar endvidere, at en nedseettelse vil geelde fra den ferste dag i den felgende maned
efter, at der er sket begaering om anholdelse. Dette vil medvirke til at sikre, at Udbetaling Danmark i hgjere
grad kan na at nedseette ydelsen inden udbetalingstidspunktet.

Det bemaerkes endeligt, at nogle af de ydelser, der administreres af kommunerne og som er omfattet af
udkastet til lovforslaget, indgar i beregningen af kontanthjaelpsloftet, som administreres af Udbetaling
Danmark. Med henblik pa at kunne sikre en korrekt loftsberegning for borgere, som er omfattet af udkastet
til lovforslaget, er det nedvendigt, at Udbetaling Danmark modtager oplysninger fra kommunerne, som
indeholder en korrekt angivelse af borgerens kontanthjeelpsloft og kontanthjeelpssats. Safremt dette ikke
er tilfeeldet, vil UDK ikke kunne beregne en korrekt effekt af kontanthjaelpsloftet for disse borgere. Dette
kan yderligere f& en afsmittende effekt pa borgerens berettigelse og beregning af det midlertidige
bagrnetilskud, som er knyttet til borgerens reduktion af boligstatte og seerlig stette pa grund af
kontanthjeelpsloftet.

@konomiske og administrative konsekvenser
Udbetaling Danmark har med vaesentlig usikkerhed skgnnet over de forventede gkonomiske konsekvenser
af udkastet til lovforslag.

Pa baggrund af oplysninger fra Justitsministeriet har Udbetaling Danmark lagt til grund for estimatet, at
den arlige bruttosagsmaengde vil udge@re 1.200-1.500 personer, der udebliver fra et retsmgde og
efterfelgende begeeres anholdt. Baseret pa andelen af pensionister i den voksne befolkning generelt,
antages det, at op til 350 personer i bruttomalgruppen kan modtage enten folkepension, fgrtidspension,
tidlig pension eller seniorpension.

Opgaven forudseettes handteret manuelt i UDK kundeservice i lyset af den forventede begraensede
maengde. Pa baggrund af oplysninger fra Justitsministerie ligger Udbetaling Danmark desuden til grund, at
der vil veere meget fa sager, hvor begeeringen om anholdelse omstedes, og som derfor uretmaessigt er
blevet nedsat i ydelse.

Det skgnnes, at sagsbehandlingen vedrgrende nedsaettelse af en ydelse i gennemsnit tager ca. 60
minutter. Dette omfatter bl.a. modtagelse og journalisering af oplysninger fra anklagemyndigheden,
sagsbehandling og afggrelse af nedsaettelse af ydelse, henvendelser fra borgerne og klager. Sagerne skal
endvidere udtages til manuel efterregulering. De lgbende driftsomkostninger skannes saledes at udggre
0,1-0,2 mio. kr. arligt.

Det ligger til grund for estimatet, at der etableres et standardiseret format for udveksling af oplysninger
mellem anklagemyndigheden og Udbetaling Danmark. Dette har betydning for Udbetaling Danmarks
muligheder for at sikre den hurtigst mulige sagsbehandling og nedsaettelse af ydelsen for derved at sikre,
at borgere ikke far udbetalt ydelser pa for hgjt et niveau, som efterfglgende skal tilbagebetales. Safremt
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en vaesentlig del af malgruppen far udbetalt for hej en ydelse, vil dette have betydning for Udbetaling
Danmarks omkostninger til labende sagsbehandling og i forbindelse med efterreguleringen, hvor en
eventuelt ikke deekket indregning vil indga.

Derudover forventes mindre omkostninger til implementering forbundet med tilretning af instrukser,
arbejdspakker mv. Det skennes at udggre 0,2 mio. kr.
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