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Til Folketinget — Skatteudvalget

Vedrorende L 89 - Forslag til Lov om @ndring af selskabsskatteloven og fondsbeskat-
ningsloven (Implementering af skatteundgielsesdirektivets minimumskrav til medlemssta-
ternes CFC-regler).

Hermed sendes svar pé sporgsmal nr. 22 af 28. april 2021. Spergsmalet er stillet efter on-
ske fra Rune Lund (EL).

Morten Bodskov
/ Lise Bo Nielsen



Spergsmal

Det fremgir af de @ndringsforslag, som er sendt i horing, jf. svar pa sporgsmal 12, at; ”
Den foresldede undtagelse til den partielle substanstest vil indebzre, at det pa forhand vil
vare fastlagt, hvordan virksomhederne og Skatteforvaltningen i relation til anvendelsen af
CFC-reglerne vil skulle bedeomme en raxkke tilfeelde, hvor der i forvejen ma anses for at
kunne vere serlig anledning til at naere tvivl om, hvorvidt ejerskabet til immaterielle akti-
ver afspejler en reel skonomisk aktivitet.” Vil ministeren redegore for, hvordan man pa
forhind kan fastlegge en bedommelse, ift. om der er tale om en “reel okonomisk aktivi-
tet”, og hvilke kriterier og mindstegrenser man vil operere med pa forhand.

Svar

Der kan efter det foresldede @ndringsforslag ske en forhidndsudelukkelse for anvendelsen
af den partielle substanstest i de tilfalde, hvor datterselskabet varetager ejerskabet og
eventuelt salgs- og distributionsfunktioner i relation til sine immaterielle aktiver, mens de
ovrige vesentlige funktioner vedrorende aktiverne kun i ubetydeligt omfang er udfort el-
ler udferes i det land, hvor datterselskabet er skattemessigt hjemmehorende.

Funktioner, der udelukkende bestar 1 varetagelse af ejerskabet og eventuelt salgs- og di-
stributionsfunktioner, er mobile funktioner, der nemt lader sig flytte, og som dermed ogsa
tilsvarende nemt kan flyttes udelukkende af skattemassige arsager. Placering af ejerskabet
til, og dermed indtaegterne fra, immaterielle aktiver i et datterselskab, der varetager sa-
danne funktioner, vurderes saledes ikke i sig selv at burde indebare, at anden indkomst
fra de immaterielle aktiver ikke anses for CFC-indkomst.

Det er vurderingen, at det ikke er muligt at angive en mete precis mélestok for, hvornar
varetagelsen af funktionerne ma anses for at vare af ubetydeligt omfang. Det er dog vur-
deringen, at dette kriterium 1 praksis ikke kan forventes at ville give anledning til nevne-
veerdig tvivl.
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