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BEGRUNDELSE

1. BAGGRUND FOR FORSLAGET
. Forslagets begrundelse og formal

Et effektivt greenseoverskridende retligt samarbejde kraever sikker, palidelig og tidseffektiv
kommunikation mellem domstole og kompetente myndigheder. Desuden bar dette samarbejde
gennemfgares pa en made, der ikke skaber en uforholdsmaessig stor administrativ byrde og er
modstandsdygtigt over for force majeure-omstendigheder.

Pa EU-plan findes der et omfattende st instrumenter, der har til formal at styrke det retlige
samarbejde i grenseoverskridende civil-, handels- og strafferetlige sager. Mange af
instrumenterne regulerer kommunikationen mellem myndigheder, herunder i visse tilfelde
med EU's agenturer og organer inden for retlige og indre anliggender (RIA). De fleste af
instrumenterne giver imidlertid ikke mulighed for kommunikation via digitale kanaler. Selv
hvor muligheden eksisterer, er der samtidig andre mangler, sasom mangel pa sikre og
palidelige digitale kommunikationskanaler eller manglende anerkendelse af elektroniske
dokumenter, underskrifter og segl. Dermed er der i det retlige samarbejde ikke mulighed for
at anvende de mest effektive, sikre og palidelige kommunikationskanaler, der er til radighed.

Covid-19-pandemien har desuden vist, at force majeure-handelser i alvorlig grad kan pavirke
retssystemernes normale funktion i medlemsstaterne. Under krisen har de nationale domstole
pa grund af smittespredningen i mange tilfeelde ikke kunnet opretholde de normale funktioner.
Medlemsstaterne har veeret tvunget til at gennemfgre forskellige foranstaltninger, f.eks.
komplet nedlukning eller udelukkende behandling af serligt prioriterede sager. De aktiviteter,
der kunne gennemfares digitalt (f.eks. pr. e-mail, videokonference osv.), har dog kunnet
fortseette uden afbrydelse. Mange af de anvendte tekniske lgsninger blev imidlertid udviklet
ad hoc og opfyldte ikke ngdvendigvis standarderne for sikkerhed og grundleggende
rettigheder i fuldt omfang. Det retlige samarbejde i greenseoverskridende sager i EU er pa
samme made blevet pavirket, og covid-19-pandemien har pavist behovet for at sikre robust
kommunikation.

Pa denne baggrund foreslog Kommissionen, at der vedtages et s&t harmoniserede regler om
digitalisering, som har til formal at sikre bedre adgang til domstolene samt effektiv og robust
kommunikation ved samarbejde mellem retlige og andre kompetente myndigheder i
graenseoverskridende sager i EU [henvisning til digitaliseringsforordningen]. Forslaget til
forordning indeholder bestemmelser om, at skriftlig kommunikation mellem kompetente
myndigheder, der medvirker i det civil-, handels- og strafferetlige samarbejde, bgr forega via
digitale kommunikationskanaler med forbehold af begrundede undtagelser. For at sikre en
ensartet kommunikation inden for rammerne af alle civil-, handels- og strafferetlige EU-
retsakter bgr visse bestemmelser, der allerede regulerer kommunikation, bringes i
overensstemmelse med malet om at sikre en informationsudveksling, der er "digital som
standard™. Forméalet med e&ndringerne er at garantere retssikkerheden i situationer, hvor
eksisterende bestemmelser vedrgrende kommunikation er i modstrid med den foreslaede
forordning. Da en reekke af de pagaldende retsakter er rammeafgarelser og direktiver, er det

! | forbindelse med dette forslag til direktiv bar princippet om "digital som standard" forstds som en
metode til at sikre en mere effektiv og robust kommunikation og reducere omkostninger og
administrative byrder ved at gare den digitale kommunikationskanal til den foretrukne.
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hensigtsmaessigt at andre dem ved hjelp af et direktiv, som ogsa fastsatter
gennemfgrelsesaspekter.

Da rammeafggrelse 2003/577/RIA? og rammeafgarelse 2006/783/RIA% fortsat finder
anvendelse ikke blot mellem de medlemsstater, der ikke er bundet af forordning (EU)
2018/1805% men ogsd mellem medlemsstater, der ikke er bundet af forordning (EU)
2018/1805 (navnlig Irland), og medlemsstater, der er bundet af forordning (EU) 2018/1805,
foreslas der i det nuveerende forslag ogsa a@ndringer af disse rammeafgerelser, hvis Irland
veelger at tilslutte sig digitaliseringsforordningen®.

. Sammenhang med de gaeldende regler pad samme omrade

I Kommissionens forslag om digitalisering af det retlige samarbejde og adgang til domstolene
pa det civil-, handels- og strafferetlige omrade (i det felgende benavnt "forslaget til
forordning") fastsaettes et omfattende st horisontale regler vedrgrende brug af den digitale
kommunikationskanal mellem judicielle myndigheder samt fysiske og juridiske personers
mulighed for at kommunikere med retlige myndigheder ad elektronisk vej og brugen af
videokonference.

| betragtning af, at formalet med dette forslag er at sikre overensstemmelse mellem
rammeafggrelser og direktiver pa det civil- og strafferetlige omrade og bestemmelserne i
forslaget til forordning og at &ndre modstridende retlige bestemmelser, henvises der i
direktivforslaget konsekvent til forslaget til forordning vedrgrende alle horisontale regler om
kommunikation.

. Sammenhang med Unionens politik pa andre omrader

Pa samme made er forslaget til forordning i fuld overensstemmelse med de geldende
lovbestemmelser pa omradet for tillidstjenester og databeskyttelse.

| betragtning af de udvekslede oplysningers meget falsomme karakter er det afgerende, at
gennemfarelsen af den veerktgjsorienterede tilgang til digitalisering af retsveaesenet, herunder
gennem dette forslag, sker under hensyntagen til en hgj standard for cybersikkerhed. Dette er i
overensstemmelse med den tilgang, der er skitseret i EU's strategi for cybersikkerhed® og
Kommissionens  forslag til direktiv. om foranstaltninger til et hgjt felles
cybersikkerhedsniveau i hele Unionen (NIS2)®, der har til formal yderligere at forbedre
cybersikkerhedskapaciteten hos offentlige og private enheder, kompetente myndigheder og
Unionen som helhed inden for cybersikkerhed og beskyttelse af kritisk infrastruktur. Selv om
retsvaesenet i medlemsstaterne ikke er omfattet af anvendelsesomradet for N1S2-forslaget, er
det afgerende, at medlemsstaterne indfgrer nationale foranstaltninger, der sikrer
sammenlignelige niveauer for cybersikkerhed.

2 Réadets rammeafggrelse 2003/577/RIA af 22. juli 2003 om fuldbyrdelse i Den Europziske Union af
kendelser om indefrysning af formuegoder eller bevismateriale (EUT L 196 af 2.8.2003, s. 45).

3 Radets rammeafgerelse 2006/783/RIA af 6. oktober 2006 om anvendelse af princippet om gensidig
anerkendelse pa afggrelser om konfiskation (EUT L 328 af 24.11.2006, s. 59).

4 Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) 2018/1805 af 14. november 2018 om gensidig

anerkendelse af afgarelser om indefrysning og afgarelser om konfiskation PE/38/2018/REV/1 (EUT L
303 af 28.11.2018, s. 1).

* Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) [...] om digitalisering af retligt samarbejde og adgang
til domstolspravelse i graenseoverskridende civil-, handels- og strafferetlige sager (EUT L ...).

5 JOIN/2020/18 final.

6 COM(2020) 823 endelig.
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2. RETSGRUNDLAG, NARHEDSPRINCIPPET oG
PROPORTIONALITETSPRINCIPPET

. Retsgrundlag

Anvendelsen af digitale kommunikationskanaler i greenseoverskridende- retssager vil lette det
retlige samarbejde i civil-, handels- og strafferetlige sager. Derfor er retsgrundlaget for dette
initiativ artikel 81, stk. 2, og artikel 82, stk. 1, i traktaten om Den Europeiske Unions
funktionsmade (TEUF)’.

Anvendelsen af digitale kommunikationskanaler vil lette det retlige samarbejde og den
effektive adgang til domstolene pa det civilretlige omrade i overensstemmelse med artikel 81,
stk. 2, i TEUF. Artikel 82, stk. 1, i TEUF er Unionens retsgrundlag med henblik pa at lette
samarbejdet mellem medlemsstaternes retlige eller andre kompetente myndigheder i
straffesager og ved fuldbyrdelse af afgarelser.

. Naerhedsprincippet (for omrader, der ikke er omfattet af enekompetence)

| henhold til artikel 4, stk. 2, litra j), i TEUF er kompetencen til at vedtage foranstaltninger pa
omradet frihed, sikkerhed og retferdighed delt mellem Unionen og dens medlemsstater.
Medlemsstaterne kan derfor selvstaendigt regulere brugen af digitale kommunikationskanaler i
forbindelse med retligt samarbejde og adgang til klage og domstolspravelse, i det omfang
Unionen ikke har udgvet sin kompetence. Uden initiativer fra EU's side ma udviklingen
forventes at ga langsomt, og ndr medlemsstaterne egenhaendigt traeffer foranstaltninger, er det
vanskeligt at sikre interoperabilitet mellem kommunikationskanalerne uden koordinering og
initiativer pa EU-niveau. Der er desuden tet sammenhang mellem de planlagte
foranstaltninger pa digitaliseringsomradet og Unionens eksisterende retlige instrumenter
inden for greenseoverskridende retligt samarbejde, og den samme virkning kan ikke opnas ved
medlemsstaternes enkeltvise indsats. Derfor kan malsatningerne i dette forslag ikke opfyldes
fuldt ud ved en selvstaendig indsats i medlemsstaterne, men kun ved initiativer pd EU-plan.

Der findes allerede visse EU-regler for kommunikation, hvoraf nogle indeholder
bestemmelser om brug af moderne teknologi. De eksisterende regler sikrer imidlertid ikke en
tilstreekkelig og sammenhangende infrastruktur til elektronisk kommunikation mellem
enkeltpersoner, juridiske enheder eller kompetente myndigheder og med myndighederne i
andre medlemsstater.

Der er behov for en indsats pa EU-niveau for at koordinere medlemsstaternes indsats og skabe
en sammenhangende ramme for de eksisterende EU-regler. Det vil sikre bedre effektivitet,
modstandsdygtighed og sikkerhed og kortere retlige procedurer med graenseoverskridende
virkning, og det vil forenkle kommunikationen mellem medlemsstaternes myndigheder og
gere den hurtigere. Derfor vil forvaltningen af retsrelaterede sager med graenseoverskridende
konsekvenser blive forbedret.

Der opnas yderligere fordele ved at fremme digitaliseringen af retssamarbejdet i EU og
inddrage alle medlemsstater. Det udggr en forbedring i forhold til den nuvaerende situation,
hvor kun nogle medlemsstater har truffet foranstaltninger, hvilket resulterer i en begranset og
fragmenteret indsats over for de eksisterende problemer.

7 Den konsoliderede udgave af traktaten om Den Europziske Unions funktionsmade (EUT C 326 af
26.10.2012, s. 47).
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. Proportionalitetsprincippet

De foreslaede foranstaltninger indebarer ikke yderligere byrder for medlemsstaterne end det,
der er ngdvendigt for at opfylde malsatningen om digital kommunikation i det civil-, handels-
og strafferetlige samarbejde. Bestemmelserne om kommunikation bgr @ndres, sa de fremover
omfatter de digitale kommunikationskanaler. Da disse bestemmelser er fastsat i EU-retsakter,
kan de kun i passende omfang &ndres ved en ny EU-retsakt.

Det foreslaede &ndringsdirektiv fastsatter ikke nye materielle regler, men begranser sig til at
udvide reglerne om kommunikation til ogsa at omfatte den digitale kommunikationskanal i
overensstemmelse med forslaget til forordning.

. Valg af retsakt

Da de retsakter, der &ndres ved dette forslag, er rammeafgerelser og direktiver, er det
hensigtsmassigt at endre dem ved et direktiv, som ogsa fastsetter gennemfarelsesaspekter.

3. RESULTATER AF EFTERFZLGENDE EVALUERINGER, HZRINGER AF
INTERESSEREDE PARTER OG KONSEKVENSANALYSER
. Hgring af interesserede parter

| mere end ti ar har Kommissionen arbejdet pa en politik for e-justice i teet samarbejde med
forskellige interessenter. Disse interessenter er blevet hgrt om forslagets malsetninger og om
de identificerede politiske lgsningsmodeller. 1 henhold til hgringsstrategien for forslaget blev
en bred vifte af interessenter hgrt. Der blev gennemfart hgringer i Radets Gruppe vedrgrende
Juridisk Databehandling (EJUSTICE), Radets Gruppe vedrgrende Civilretlige Spergsmal
(JUSTCIV), Radets Gruppe vedrgrende Retligt Samarbejde i Straffesager (COPEN), Det
Europeiske Retlige Netvaerk pa det civil- og handelsretlige omrade og Det Europaiske
Retlige Netveerk i Straffesager.

Med offentliggerelsen af den indledende konsekvensanalyse og lanceringen af en offentlig
hering ndede Kommissionen ud til en bred vifte af interessenter, herunder medlemsstaternes
nationale  myndigheder, ikkestatslige organisationer, faglige = sammenslutninger,
erhvervsorganisationer og enkeltpersoner.

Resultaterne af hgringerne viser, at der er opbakning til forslagenes malsatninger.
Interessenterne gik ind for obligatorisk brug af den digitale kommunikationskanal frem for
frivillig anvendelse i det retlige samarbejde. De stgttede ogsa muligheden for, at parterne i
graenseoverskridende sager kan deltage i mundtlige hgringer via videokonference eller anden
fjernkommunikationsteknologi.

. Indhentning og brug af ekspertbistand

Kommissionen benyttede en underleverandgr til at udarbejde en undersggelse til statte for
konsekvensanalysen. Underleverandgren gennemfarte forskellige interessenthgringsaktiviteter
specifikt udformet til undersggelsen, sasom tilretteleeggelse af en fokusgruppe pa EU-plan,
hgring af nationale interessenter om virkningerne af de politiske lgsningsmodeller,
gennemforelse af en national undersggelse, afholdelse af personlige interviews osv.

Alle indsamlede data dannede grundlag for udarbejdelsen af forslaget, herunder
konsekvensanalysen.
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Desuden anvendte Kommissionen den betydelige mangde af eksisterende data om
digitaliseringen af retsvaesenet i EU. Det var for eksempel data fra EU's resultattavle for
retsomradet, retsstatsrapporten, data fra Den Europeziske Kommission for et Effektivt
Retsvasen under Europaradet (CEPEJ) og undersggelsen om digital strafferet.

. Konsekvensanalyse®

Eftersom dette forslag fastseetter tilpasningsbestemmelser for at sikre sammenhang med det
regelsat, der indgar i forslaget til forordning om digitalisering af det retlige samarbejde og
adgang til domstolene i civil-, handels- og strafferetlige sager, er virkningen blevet vurderet
som en del af den konsekvensanalyse, der blev fremlagt i det ledsagende arbejdsdokument fra
Kommissionens tjenestegrene til dette forslag.

Udvalget for Forskriftskontrol drgftede udkastet til konsekvensanalyse den 22. september
2021 og afgav positiv udtalelse den 27. september 2021. Udvalget for Forskriftskontrol
fremsatte falgende anbefalinger:

1) Problemanalysen ber styrkes for at fremhave de vigtigste problemer, som dette forslag har
til formal at lgse. Analysen begr understgttes af dokumentation for frivillig deltagelse i
digitalisering, manglende anerkendelse af elektroniske dokumenter, signaturer eller segl og
interoperabilitet.

2) Rapporten bgr redegare for, hvordan dette forslag kan sikre sammenhang med andre EU-
instrumenter, der er udformet med henblik pa at forbedre digitaliseringen, og som kan
anvendes i det greenseoverskridende retlige samarbejde. Rapporten bar ogsa forklare, hvorfor
medlemsstaterne ikke fuldt ud udnytter de eksisterende muligheder for digitalisering.

3) Konsekvensanalysen bgr udbygges med en tydelig gennemgang af virkningerne, navnlig
investeringsomkostninger og bergrte interessenter. Den ber anerkende usikkerhederne i de
antagelser, der er foretaget, og de konsekvenser, de har for de vurderede virkninger.

4) Rapporten bgr vurdere virkningerne af en potentiel stigning 1 antallet af
graenseoverskridende sager. Den bgr redegere for, om der er risiko for, at forbedret adgang til
domstolspravelse og et mere effektivt greenseoverskridende retligt samarbejde kan fare til
forsinkelser i behandlingen af sager pa grund af en stgrre arbejdsbyrde for dommerne og
leengere behandlingstid for retssager.

5) Rapporten bgr praecisere de foreliggende spergsmal vedrgrende databeskyttelse og
anerkende, at overgangen fra papirformat til digitalt format indebzrer andre risici. Rapporten
ber omhandle mulige sarbarheder som falge af, at starre digitale datamengder bade sikrer
lettere dataoverfarsel og samtidig indebarer problemstillinger vedrerende databeskyttelse og
sikkerhed. De betenkeligheder, som interessenterne har givet udtryk for med hensyn til
databeskyttelse, ber tages i betragtning.

Udvalget for Forskriftskontrol har ogsa sendt yderligere henstillinger sammen med
kvalitetstjeklisten.

| forbindelse med anbefalingerne fra Udvalget for Forskriftskontrol blev der indfart falgende
@ndringer i konsekvensanalysen:

8 SWD(2021)392.
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1) Problemdefinitionen er omformuleret, sa den afspejler de faktiske problemer, der
analyseres i afsnit 2.

2) Der er redegjort for sammenhangen med andre initiativer sassom e-CODEX og e-IDAS
samt sammenhzangen med den europziske e-justiceportal®.

3) Afsnit 6 om virkningerne af referencescenariet og de politiske lgsningsmodeller er blevet
omstruktureret, og de vigtigste virkninger (dvs. gkonomiske virkninger, samfundseffekt og
konsekvenser for de grundlaeggende rettigheder) er blevet skitseret for hver lgsningsmodel.
Afsnittet omhandler ogsa, hvordan de vigtigste interessenter bliver berart af forslaget.

4) Afsnit 6 om virkningerne preciserede, om der er en mulig risiko for et gget antal
greenseoverskridende sager og retsvaesenets evne til at handtere en stigende arbejdsbyrde.

5) Der er tilfgjet preeciseringer vedrgrende databeskyttelse i afsnit 6.

Desuden blev konsekvensanalysen suppleret med data fra den underbyggende undersggelse
og fra rapportens bilag 7. Den gkonomiske analyse og omkostningerne for medlemsstaterne er
blevet fgjet til rapporten. De hgrte interessenters synspunkter er beskrevet i de tilsvarende
afsnit i rapporten. De tekniske anbefalinger er blevet efterkommet, sdsom sammenskrivning af
resultatet af den offentlige hgring med bilag 2, nummerering af siderne i bilagene og fjernelse
af bilaget om neaerhedsprincippet.

| konsekvensanalysen peges der pa en ikkelovgivningsmaessig og en lovgivningsmassig
Igsningsmodel med tre dellgsninger. Der var yderligere muligheder, som blev forkastet pa et
tidligt tidspunkt. En kampagne om brug af digitale verktgjer og e-CODEX-systemet til
kommunikation i greenseoverskridende retlige procedurer er blevet forkastet, fordi det blev
vurderet, at en sadan kampagne ikke ville udgare et reelt alternativ til lovgivningsmaessige
tiltag og under alle omsteendigheder kunne gennemferes som en del af referencescenariet.
Lasningsmodellen med elektronisk udveksling af oplysninger og data gennem et centraliseret
EU-system blev ikke anset for at veere hensigtsmassig, da den var vanskelig at retfeerdiggere
ud fra proportionalitets- og narhedsprincippet. Desuden vil alle oplysninger, data og
dokumenter blive lagret i Kommissionens infrastruktur eller infrastruktur tilhgrende den
enhed, der forvalter systemet (f.eks. eu-LISA), men de vil ikke indgd i greenseoverskridende
udvekslinger. Et centraliseret system vil ogsa udgare én enkelt fejlkilde, da alle data vil veere
lagret ét sted sammenlignet med et decentraliseret system, hvor data lagres separat af hver
enkelt medlemsstat.

Det referencescenarie, som de to vigtigste lgsningsmodeller blev vurderet i forhold til,
omfattede ingen foranstaltninger til fremme af digitaliseringen af det grenseoverskridende
retlige samarbejde og brugen af digitale verktgjer til at forbedre adgangen til domstolene.
Derfor ville brugen af elektronisk kommunikation mellem myndighederne fortsat vere
frivillig. Brugen af elektroniske signaturer/segl og ansvaret for databeskyttelse ville fortsat
veere fragmenteret. De to lgsningsmodeller, der blev overvejet pa baggrund af forslagets
skitserede mal, var derfor vedtagelse af en henstilling fra Kommissionen
(ikkelovgivningsmeessig mulighed) eller vedtagelse af en retsakt — en forordning
(lovgivningsmaessig mulighed).

9 Det vigtigste vaerktgj, der er udviklet som en samlet indgang til oplysninger og tjenester pa det retlige
omrade.
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Den lovgivningsmassige lgsningsmodel krever en pakke bestaende af en forordning med
horisontale bestemmelser og &ndringer af eksisterende forordninger for at sikre ensartethed
samt et direktiv med &ndringer af eksisterende direktiver og rammeafgerelser.

Den ikkelovgivningsmassige lgsningsmodel indebarer foranstaltninger, der tilskynder
medlemsstaterne til at anvende e-CODEX-systemet til digital graenseoverskridende
kommunikation og adgang til klage og domstolsprgvelse. En henstilling fra Kommissionen
kan tilskynde medlemsstaterne til at anvende en harmoniseret tilgang til brugen af elektronisk
kommunikation, herunder videokonference, elektroniske dokumenter samt elektroniske segl
og signaturer. Da tilgangen er frivillig, vil medlemsstaterne frit kunne udvikle deres egne
digitale verktgjer. Et sadant initiativ kan veere teknisk og operationelt gennemfarligt.
Omkostningseffektiviteten- vil afhaenge af de enkelte medlemsstaters tilgang til digitalisering
og af deres behov og ressourcer. Med hensyn til i hvilket omfang lgsningsmodellen opfylder
forslagets mal, vil en henstilling imidlertid ikke sikre den faktiske gennemfarelse af digitale
kommunikationsvarktgjer, interoperabilitet i de digitale kanaler, accept af elektroniske
dokumenter eller feelles standarder for anvendelse og anerkendelse af tillidstjenester.

I den lovgivningsmessige lgsningsmodel vil lovgivningsmassige foranstaltninger blive
vedtaget (en forordning og et direktiv). En forordning vil omfatte regler om etablering af en
sikker elektronisk kanal baseret pa e-CODEX (udpeget som den mest hensigtsmeessige
tekniske lgsning i konsekvensanalysen af Kommissionens forslag til forordning om
e-CODEX). Kanalen udger et decentraliseret it-system og vil blive anvendt til
kommunikation og udveksling af oplysninger, data og dokumenter mellem domstole og
kompetente myndigheder og, hvor det er relevant, med RIA-agenturer og EU-organer. Der vil
blive indfart regler til stgtte for kommunikation mellem enkeltpersoner og juridiske enheder
0og medlemsstaternes domstole og kompetente myndigheder, herunder regler om brug af
videokonference eller anden fjernkommunikationsteknologi. De registeransvarliges og
databehandlernes ansvar vil blive beskrevet. Lgsningen bygger pa den antagelse, at it-
systemerne til udveksling af europziske efterforskningskendelser og forkyndelse af
dokumenter/bevisoptagelse som udviklet af Kommissionen vil blive udvidet til at omfatte al
graenseoverskridende retlig kommunikation, der er reguleret i EU's instrumenter for retligt
samarbejde. Medlemsstaterne vil kunne tilslutte deres nationale it-systemer til et
decentraliseret netveerk eller anvende den softwarelgsning, som Kommissionen har udviklet,
og som stilles gratis til radighed. Dette vil muliggere direkte kommunikation mellem de
domstole og/eller kompetente myndigheder, der deltager i retssager i henhold til EU-
instrumenterne i det grenseoverskridende retlige samarbejde pa det civil-, handels- og
strafferetlige omrade. Tre dellgsninger blev overvejet under den lovgivningsmassige
lasningsmodel, nemlig a) obligatorisk eller frivillig brug af den digitale kanal, b) obligatorisk
eller frivillig accept af elektronisk kommunikation vedrgrende fysiske og juridiske personer
og c¢) lovgivningsmessig eller ikkelovgivningsmassig tilgang til brug og anerkendelse af
tillidstjenester. VVed et direktiv &ndres de eksisterende rammeafgerelser og direktiver for at
bringe dem i overensstemmelse med forordningens regler.

Efter at have sammenlignet de politiske lgsningsmodeller og dellgsningerne og vurderet dem i
forhold til forslagets malsatninger er den foretrukne lgsningsmodel den lovgivningsmaessige
lgsning. Denne lgsningsmodel ger brugen af digital kommunikation obligatorisk (med
forbehold for begrundede undtagelser) til kommunikation mellem domstole og kompetente
myndigheder (og mellem disse og EU's RIA-agenturer og -organer). Den forpligter ogsa
domstole og kompetente myndigheder til at acceptere elektronisk kommunikation fra fysiske
og juridiske personer og skaber et retsgrundlag for brug af videokonference eller anden
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fjernkommunikationsteknologi til mundtlige heringer i grenseoverskridende sager samt
anvendelse og anerkendelse af tillidstjenester.

Domstolene og de kompetente myndigheder vil vere forpligtede til at acceptere elektronisk
kommunikation fra fysiske og juridiske personer, men brugen af den digitale kanal vil vaere
frivillig for fysiske og juridiske personer. De vil frit kunne anvende traditionelle
kommunikationsmidler, herunder papirbaserede, hvis de gnsker det.

Brugen af den digitale kanal kan forventes at have positiv indvirkning pa miljget som falge af
mindre brug af papir og forsendelser. Miljgeffekten vedrgrer primert indfgrelsen af
elektroniske kommunikationsmidler og en sandsynlig stigning i brugen af videokonference og
fjernkommunikation frem for hgringer med personligt fremmgde. Selv om det forudseettes, at
produktion og drift af udstyr forbruger energi, vil den samlede miljgeffekt vaere positiv.

. Malrettet regulering og forenkling

Formalet med dette forslag er at indfgre moderne digital teknologi i det retlige samarbejde pa
det civil-, handels- og strafferetlige omrade i greenseoverskridende sager. Det forventede
resultat er hurtigere, billigere samt mere sikker og palidelig kommunikation mellem
kompetente myndigheder.

Brugen af den digitale kommunikationskanal vil lette den administrative byrde og gere
sagsbehandlingen mere effektiv.

. Grundlaeggende rettigheder

Anvendelse af den digitale kommunikationskanal mellem medlemsstaternes domstole og
kompetente myndigheder vil afhjalpe forsinkelser, mindske den administrative byrde og sikre
hurtigere og enklere udveksling af oplysninger mellem myndighederne. Som falge heraf vil
den samlede sagsbehandlingstid og sagsbehandlingsomkostningerne blive reduceret.
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DET SYSTEM, DER INDF@RES VED DEN FORESLAEDE FORORDNING OM DIGITALISERING AF
DET RETLIGE SAMARBEJDE OG ADGANG TIL KLAGE OG DOMSTOLSPR@VELSE PA
DET CIVIL-, HANDELS- OG STRAFFERETLIGE OMRADE, MED HENBLIK PA
UDVEKSLING MELLEM DOMSTOLENE OG DE KOMPETENTE MYNDIGHEDER OG
MELLEM DISSE ENHEDER OG FYSISKE ELLER JURIDISKE PERSONER, ER
DECENTRALT, OG DER SKER DERMED INGEN DATALAGRING ELLER
DATABEHANDLING | DEN ENHED, DER HAR ANSVARET FOR DEN OPERATIONELLE
FORVALTNING AF SYSTEMETS DELE. AFHANGIGT AF, OM ET ADGANGSPUNKT TIL
SYSTEMET DRIVES AF EN EU-INSTITUTION, ET EU-AGENTUR ELLER ET EU-ORGAN
ELLER PA NATIONALT PLAN, OG AFHANGIGT AF, HVILKE NATIONALE
MYNDIGHEDER DER BEHANDLER PERSONOPLYSNINGER OG TIL HVILKET FORMAL,
FINDER ENTEN FORORDNING (EU) 2018/1725%, DEN GENERELLE FORORDNING OM
DATABESKYTTELSE!! ELLER DIREKTIV (EU) 2016/680'2 ANVENDELSE.4.

VIRKNINGER FOR BUDGETTET

Dette forslag sikrer sammenhaeng med det sammenhangende set regler, der er fastsat i den
foreslaede forordning om digitalisering af det retlige samarbejde og adgang til domstolene pa
det civil-, handels- og strafferetlige omrade. Derfor er den budgetmassige effekt allerede
medregnet i forbindelse med den foresldede forordning, der omhandler tekniske
gennemforelsesaspekter, mens dette forslag kun sikrer lovgivningsmaessig tilpasning.

Derfor vil forslaget til eandringsdirektiv ikke have nogen separate budgetmeassige
konsekvenser.

S. ANDRE FORHOLD

. Planer for gennemfgrelsen og foranstaltninger til overvagning, evaluering og
rapportering

Eftersom de tekniske aspekter af gennemfarelsen af det retlige samarbejde via den digitale
kommunikationskanal reguleres af den foreslaede forordning om digitalisering af det retlige
samarbejde og adgang til klage og domstolspravelse pa det civil-, handels- og strafferetlige
omrade, sker gennemfgrelsen, overvagningen, evalueringen og rapporteringen vedrgrende
opfyldelse af de specifikke malsatninger i henhold til forordningens regler.

Forslagets anvendelsesomrade er begranset til @ndring af visse retlige bestemmelser om
kommunikation. Overvagning, evaluering og rapportering vedrarende effekten bgr derfor ske
under de enkelte &ndrede instrumenter.

10 Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) 2018/1725 af 23. oktober 2018 om beskyttelse af
fysiske personer i forbindelse med behandling af personoplysninger i Unionens institutioner, organer,
kontorer og agenturer og om fri udveksling af sidanne oplysninger og om ophavelse af forordning (EF)
nr. 45/2001 og afgarelse nr. 1247/2002/EF (EUT L 295 af 21.11.2018, s. 39).

1 Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) 2016/679 af 27. april 2016 om beskyttelse af fysiske
personer i forbindelse med behandling af personoplysninger og om fri udveksling af sadanne
oplysninger og om ophavelse af direktiv 95/46/EF (den generelle forordning om databeskyttelse) (EUT
L 119 af 4.5.2016, s. 1).

12 Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2016/680 af 27. april 2016 om beskyttelse af fysiske
personer i forbindelse med kompetente myndigheders behandling af personoplysninger med henblik pé
at forebygge, efterforske, afslgre eller retsforfglge strafbare handlinger eller fuldbyrde strafferetlige
sanktioner og om fri udveksling af sadanne oplysninger og om ophavelse af Radets rammeafggrelse
2008/977/RIA (EUT L 119 af 4.5.2016, s. 89).
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. Forklarende dokumenter (for direktiver)
Direktivet kreever ingen forklarende dokumenter om gennemfarelsen.

. Neaermere redeggrelse for de enkelte bestemmelser i forslaget

Artikel 1-11 — medfarer @ndringer af rammeafgarelserne og direktiverne pa det civil-,
handels- og strafferetlige omrade, sa der henvises til de digitale kommunikationsmidler, der er
indfgrt ved forordningen om digitalisering af det retlige samarbejde og adgang til klage og
domstolspregvelse pa det civil-, handels- og strafferetlige omrade, og det geres tydeligt, hvilke
kommunikationsmidler der skal anvendes under de eksisterende retsakter.

Artikel 12-15 — fastseetter gennemfarelsesfristerne for gennemfarelsen af a&ndringerne af de
pagaldende direktiver og rammeafggarelser.

Artikel 16 — fastsaetter, at direktivet traeder i kraft pa tyvendedagen efter offentliggerelsen i
Den Europeeiske Unions Tidende.

Artikel 17 — stadfeester, at direktivet er rettet til medlemsstaterne i overensstemmelse med
traktaterne.
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2021/0395 (COD)
Forslag til

EUROPA-PARLAMENTETS OG RADETS DIREKTIV

om &ndring af Radets direktiv 2003/8/EF, Radets rammeafggrelse 2002/465/RIA,
2002/584/RIA, 2003/577/RI1A, 2005/214/RIA, 2006/783/RIA, 2008/909/RIA,
2008/947/RI1A, 2009/829/RI1A og 2009/948/RI1A og Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 2014/41/EU for sa vidt angar digitalisering af det retlige samarbejde

EUROPA-PARLAMENTET OG RADET FOR DEN EUROP/ISKE UNION HAR —

under henvisning til traktaten om Den Europeeiske Unions funktionsmade, serlig artikel 81,
stk. 2, litra e) og f), og artikel 82, stk. 1, litra d),

under henvisning til forslag fra Europa-Kommissionen,

efter fremsendelse af udkast til lovgivningsmaessig retsakt til de nationale parlamenter,
efter den almindelige lovgivningsprocedure, og

ud fra falgende betragtninger:

1) I sin meddelelse af 2. december 2020 om digitalisering af retsveesenet i EU* papegede
Kommissionen behovet for at modernisere den lovgivningsmassige ramme for
Unionens greenseoverskridende procedurer inden for civil-, handels- og strafferet i
overensstemmelse med princippet om "digital som standard" og samtidig iveaerksatte
alle ngdvendige tiltag for at undga social udelukkelse.

2 Fremme af det retlige samarbejde mellem medlemsstaterne er blandt hovedmalene for
EU's omrade med frihed, sikkerhed og retfeerdighed, der er forankret i afsnit V i tredje
del af traktaten om Den Europaiske Unions funktionsmade.

3) Med henblik pa at styrke det retlige samarbejde i civil-, handels- og strafferetlige
spgrgsmal med greenseoverskridende virkninger bgr EU-retsakter, der indeholder
bestemmelser om kommunikation mellem kompetente myndigheder, herunder EU-
agenturer og -organer, suppleres med betingelser vedrgrende gennemfarelse af en
sadan kommunikation ved hjzlp af digitale midler.

4 For at na disse mal er forordning (EU) .../.. [digitaliseringsforordningen] blevet
vedtaget.

%) For at sikre fuld opfyldelse af malsetningerne i forordning (EU) ../..
[digitaliseringsforordningen] og for at tilpasse eksisterende EU-retsakter pa det civil-,
handels- og strafferetlige omrade til naevnte forordning er det ngdvendigt at endre

! Meddelelse fra Kommissionen til Europa-Parlamentet, Radet, Det Europaiske @konomiske og Sociale
Udvalg og Regionsudvalget. Digitalisering af retsvaesenet i Den Europaiske Union. En veerktgjskasse
fuld af muligheder (COM(2020) 710 final.
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(6)

(7)

(8)

9)

folgende retsakter: Ré&dets direktiv  2002/8/EF?, Rédets rammeafggrelse
2002/465/RIA3, 2002/584/RIA?, 2003/577/RIA®, 2005/214/RIA®, 2006/783/RIA’,
2008/909/RIA8, 2008/947/RIA®, 2009/829/RIAY® og 2009/948/RIAM samt Europa-
Parlamentets og Rédets direktiv 2014/41/EU*2.

Andringerne har til formal at sikre, at kommunikationen mellem myndighederne
finder sted i overensstemmelse med de regler og principper, der er fastsat i forordning
(EV) .../... [digitaliseringsforordningen].

Dette direktiv indeholder endringer af regler, der allerede er gennemfart i
medlemsstaternes nationale retsorden, og det ber derudover indeholde sarlige
bestemmelser om gennemfarelsen af disse a&ndringer. Gennemfarelsesbestemmelserne
bar tilpasses den tidsplan for gennemfarelsen, der er fastsat i forordning (EU) .../...
[digitaliseringsforordningen].

I medfer af artikel 1 og 2 i protokol nr. 22 om Danmarks stilling, der er knyttet som
bilag til traktaten om Den Europaiske Union og til traktaten om Den Europeiske
Unions funktionsmade, deltager Danmark ikke i vedtagelsen af dette direktiv, som
ikke er bindende for og ikke finder anvendelse i Danmark.

[I medfar af artikel 1, 2 og 44, stk. 1, i protokol nr. 21 om Det Forenede Kongeriges og
Irlands stilling for sa vidt angar omradet med frihed, sikkerhed og retferdighed, der er
knyttet som bilag til traktaten om Den Europaiske Union og til traktaten om Den
Europziske Unions funktionsmade, og med forbehold af artikel 4 i samme protokol,
deltager Irland ikke i vedtagelsen af dette direktiv, som ikke er bindende for og ikke
finder anvendelse i Irland.]

ELLER

10
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12

Radets direktiv 2002/8/EF af 27. januar 2003 om forbedret adgang til domstolene i
graenseoverskridende tvister gennem fastseettelse af faelles mindsteregler for retshjelp i forbindelse med
tvister af denne art (EFT L 026 af 31.1.2003, s. 41).

Radets rammeafggrelse af 13. juni 2002 om fzlles efterforskningshold (EFT L 162 af 20.6.2002, s. 1).
2002/584/RIA: Radets rammeafgerelse af 13. juni 2002 om den europziske arrestordre og om
procedurerne for overgivelse mellem medlemsstaterne — Erklaringer fra en reekke medlemsstater i
forbindelse med rammeafggrelsens vedtagelse.

Radets rammeafggrelse af 13. juni 2002 om den europaiske arrestordre og om procedurerne for
overgivelse mellem medlemsstaterne (EFT L 190 af 18.7.2002, s. 1).

Radets rammeafggrelse 2005/214/RIA af 24. februar 2005 om anvendelse af princippet om gensidig
anerkendelse pa bgdestraffe (EUT L 76 af 22.3.2005, s. 16).

Radets rammeafgarelse 2006/783/RIA af 6. oktober 2006 om anvendelse af princippet om gensidig
anerkendelse pa afgerelser om konfiskation (EUT L 328 af 24.11.2006, s. 59).

Radets rammeafgarelse 2008/909/RIA af 27. november 2008 om anvendelse af princippet om gensidig
anerkendelse pd domme i straffesager om idgmmelse af frihedsstraffe eller frihedsbergvende
foranstaltninger med henblik pa fuldbyrdelse i Den Europziske Union (EUT L 327 af 5.12.2008, s. 27).
Radets rammeafggrelse 2008/947/RIA af 27. november 2008 om anvendelse af princippet om gensidig
anerkendelse pa domme og afgerelser om prgvetid med tilsyn med henblik pa tilsyn med
tilsynsforanstaltninger og alternative sanktioner (EUT L 337 af 16.12.2008, s. 102).

Radets rammeafgerelse 2009/829/RIA af 23. oktober 2009 om anvendelse mellem Den Europeiske
Unions medlemsstater af princippet om gensidig anerkendelse pa afgarelser om tilsynsforanstaltninger
som et alternativ til varetaegtsfeengsling (EUT L 294 af 11.11.20009, s. 20).

Radets rammeafggrelse 2009/948/RIA af 30. november 2009 om forebyggelse og bileggelse af
konflikter om udgvelse af jurisdiktion i straffesager (EUT L 328 af 15.12.20009, s. 42).
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/41/EU af 3. april 2014 om den europziske
efterforskningskendelse i straffesager (EUT L 130 af 1.5.2014, s. 1).
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[I medfer af artikel 3 og artikel 4a, stk. 1, i protokol nr. 21 om Det Forenede
Kongeriges og Irlands stilling for sa vidt angar omradet med frihed, sikkerhed og
retfeerdighed, der er knyttet som bilag til traktaten om Den Europaiske Union og til
traktaten om Den Europaiske Unions funktionsméde, har Irland [ved brev af ...]
meddelt, at det gnsker at deltage i vedtagelsen og anvendelsen af dette direktiv] —

VEDTAGET DETTE DIREKTIV:

KAPITEL I
ANDRINGER AF RETSAKTER VEDRGRENDE RETLIGT
SAMARBEJDE PA DET CIVIL- OG HANDELSRETLIGE OMRADE

Artikel 1
Andringer af direktiv 2002/8/EF

Artikel 13, stk. 4, i direktiv 2002/8/EF affattes saledes:

"4. Den kompetente fremsendende myndighed fremsender ansggningen til den kompetente
modtagende myndighed 1 den anden medlemsstat, jf. artikel 3 i1 forordning (EU) .../...
[digitaliseringsforordningen]*, senest 15 dage efter, at den har modtaget ansggningen
behgrigt udferdiget pa et af de i stk. 2 omhandlede sprog og bilagene om ngdvendigt oversat
til et af de pageeldende sprog.".

* Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) [...] om digitalisering af retligt
samarbejde og adgang til domstolsprgvelse i graenseoverskridende civil-, handels- og
strafferetlige sager og om a&ndring af visse retsakter inden for retligt samarbejde (EUT L ...).".

KAPITEL 11
ANDRINGER AF RETSAKTER VEDRGRENDE RETLIGT
SAMARBEJDE PA DET STRAFFERETLIGE OMRADE

Artikel 2
Andring af rammeafgerelse 2002/465/RIA

| artikel 1 i rammeafgarelse 2002/465/RI1A tilfgjes falgende stykke:

"13. Skriftlige meddelelser mellem medlemsstaterne med henblik pa oprettelse af et falles
efterforskningshold og undertegnelse af en aftale om felles efterforskningshold finder sted i
overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) .../... [digitaliseringsforordningen]*.

* Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) [...] om digitalisering af retligt
samarbejde og adgang til domstolsprgvelse i grenseoverskridende civil-, handels- og
strafferetlige sager og om a&ndring af visse retsakter inden for retligt samarbejde (EUT L ...)."

Artikel 3
/ndring af rammeafggrelse 2002/584/RI1A

| rammeafgarelse 2002/584/RIA foretages felgende &ndringer:
1) Artikel 10, stk. 4, affattes saledes:
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"Den udstedende judicielle myndighed fremsender den europeiske arrestordre i
overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) .../... [digitaliseringsforordningen]*, jf. dog
stk. 2 og 3 i denne artikel."

* Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) [...] om digitalisering af retligt
samarbejde og adgang til domstolspravelse i graenseoverskridende civil-, handels- og
strafferetlige sager og om andring af visse retsakter inden for retligt samarbejde (EUT L ...)."

2) Artikel 18, stk. 1, litra a), affattes saledes:

a) enten give samtykke til, at den eftersggte afhgres i overensstemmelse med artikel 19 eller
via videokonference i overensstemmelse med artikel 8 i forordning (EU)
..I...[digitaliseringsforordningen]

3) Artikel 25, stk. 3, affattes saledes:

"3. Transitanmodningen og oplysningerne i denne artikels stk. 1 kan meddeles den
myndighed, der er udpeget i medfar af denne artikels stk. 2, i overensstemmelse med artikel 3
i forordning (EU) .../[... [digitaliseringsforordningen]. Transitmedlemsstaten meddeler sin
afgerelse pa samme made.".

Artikel 4
Andring af rammeafgerelse 2003/577/RIA

| rammeafgarelse 2003/577/RI1A foretages fglgende sndringer:
1) Artikel 4, stk. 1, affattes saledes:

"1. En indefrysningskendelse som defineret i denne rammeafggrelse fremsendes af den
judicielle myndighed, der har afsagt den, sammen med den i artikel 9 i denne rammeafgarelse
omhandlede attest direkte til den judicielle myndighed, der er kompetent til at fuldbyrde den i
overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) .../... [digitaliseringsforordningen].”

* Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) [...] om digitalisering af retligt
samarbejde og adgang til domstolsprgvelse i graenseoverskridende civil-, handels- og
strafferetlige sager og om &ndring af visse retsakter inden for retligt samarbejde (EUT L ...)."

2) Artikel 5, stk. 1, tredje afsnit, affattes saledes:

"Der redegeres omgaende for fuldbyrdelsen af indefrysningskendelsen over for
udstedelsesstatens kompetente myndighed i overensstemmelse med artikel 3 i forordning
(EU) .../... [digitaliseringsforordningen].”

3) Artikel 7, stk. 3, affattes saledes:

"3. Et afslag pa anerkendelse eller fuldbyrdelse skal besluttes omgaende og omgaende
meddeles udstedelsesstatens kompetente judicielle myndigheder i overensstemmelse med
artikel 3 i forordning (EU) .../... [digitaliseringsforordningen]."

4) | artikel 8 foretages felgende &ndringer:
a) Stk. 2 affattes saledes:
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"2. Der redeggres omgaende for udsettelsen af indefrysningskendelsens fuldbyrdelse,
herunder for grundene til udsattelsen og om muligt for udsattelsens forventede varighed,
over for udstedelsesstatens kompetente myndighed i overensstemmelse med artikel 3 i
forordning (EU) .../... [digitaliseringsforordningen].”

b) Stk. 3 affattes saledes:

"3. Sa snart grunden til udsettelsen er ophgrt med at eksistere, treeffer fuldbyrdelsesstatens
judicielle myndighed omgaende de ngdvendige foranstaltninger med henblik pa at fuldbyrde
indefrysningskendelsen og underretter udstedelsesstatens kompetente myndighed herom i
overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) .../... [digitaliseringsforordningen].”

Artikel 5
ZAndring af rammeafgerelse 2005/214/RIA

| Radets rammeafgarelse 2005/214/RIA foretages falgende aendringer:
1) Artikel 4, stk. 3, affattes saledes:

"3. Den kompetente myndighed i udstedelsesstaten fremsender afgarelsen eller en bekraeftet
genpart heraf sammen med attesten direkte til den kompetente myndighed i
fuldbyrdelsesstaten i overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) ../[..
[digitaliseringsforordningen]*. Originaleksemplaret af afgerelsen eller en bekraftet genpart
heraf samt det originale eksemplar af attesten sendes til fuldbyrdelsesstaten, hvis den gnsker
det. Ogsa alle officielle skriftlige meddelelser fremsendes direkte mellem de navnte
kompetente myndigheder i overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) .../..
[digitaliseringsforordningen].”.

* Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) [...] om digitalisering af retligt
samarbejde og adgang til domstolsprgvelse i graenseoverskridende civil-, handels- og
strafferetlige sager og om a&ndring af visse retsakter inden for retligt samarbejde (EUT L ...)."

2) Artikel 7, stk. 3, affattes saledes:

"3. 1 deistk. 1 og stk. 2, litra c) og g) omhandlede tilfeelde hagrer den kompetente myndighed i
fuldbyrdelsesstaten den kompetente myndighed i udstedelsesstaten, inden den beslutter ikke at
anerkende og fuldbyrde en afggrelse enten helt eller delvist, i overensstemmelse med artikel 3
i forordning (EU) .../... [digitaliseringsforordningen]* og beder den om ngdvendigt meddele
alle fornagdne yderligere oplysninger straks."

3) Artikel 14, indledningen, affattes saledes:

Den kompetente myndighed i fuldbyrdelsesstaten underretter straks den kompetente
myndighed 1 udstedelsesstaten i overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) .../...
[digitaliseringsforordningen].”.

Artikel 6
/ndring af rammeafggrelse 2006/783/RIA

| rammeafgarelse 2006/783/RIA foretages folgende &ndringer:
1) Artikel 4, stk. 2, affattes saledes:
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"2. Afgarelsen om konfiskation eller en bekreaftet genpart heraf fremsendes sammen med
attesten fra den kompetente myndighed i udstedelsesstaten direkte til den myndighed i
fuldbyrdelsesstaten, der er kompetent til at fuldbyrde den; fremsendelsen sker i
overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) .../... [digitaliseringsforordningen]*.
Originaleksemplaret af afgegrelsen om konfiskation eller en bekraftet genpart heraf samt
originaleksemplaret af attesten fremsendes pa anmodning til fuldbyrdelsesstaten. Al officiel
skriftlig kommunikation foretages direkte mellem vedkommende kompetente myndigheder i
overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) .../... [digitaliseringsforordningen].”.

* Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) [...] om digitalisering af retligt
samarbejde og adgang til domstolsprgvelse i grenseoverskridende civil-, handels- og
strafferetlige sager og om andring af visse retsakter inden for retligt samarbejde (EUT L ...)."

2) | artikel 10 foretages fglgende &ndringer:
a) Stk. 3 affattes saledes:

"3. | tilfelde af udsattelse i medfer af stk. 1, litra a), i denne artikel underretter den
kompetente myndighed i fuldbyrdelsesstaten omgaende den kompetente myndighed i
udstedelsesstaten herom i overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) .../..
[digitaliseringsforordningen], og udstedelsesstatens kompetente myndighed opfylder
forpligtelserne i artikel 14, stk. 3, i denne rammeafggrelse.”

b) Stk. 4 affattes saledes:

"4. | de i stk. 1, litra b), c), d) og e), i denne artikel omhandlede tilfelde redeger den
kompetente myndighed i fuldbyrdelsesstaten omgaende for udsattelsen, herunder for
grundene til udsattelsen og om muligt for udsettelsesperiodens forventede leengde, over for
udstedelsesstatens kompetente myndighed i overensstemmelse med artikel 3 i forordning
(EV) .../... [digitaliseringsforordningen].

Sa snart grunden til udsattelsen er ophgrt med at eksistere, treeffer den kompetente
myndighed i fuldbyrdelsesstaten omgaende de ngdvendige foranstaltninger med henblik pa at
fuldbyrde afggrelsen om konfiskation og underretter udstedelsesstatens kompetente
myndighed herom i overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) ../..
[digitaliseringsforordningen].”.

3) Artikel 14, stk. 3, indledningen, affattes saledes:

"Den kompetente myndighed i udstedelsesstaten underretter omgaende den kompetente
myndighed i enhver bergrt fuldbyrdelsesstat i overensstemmelse med artikel 3 i forordning
(EV) .../... [digitaliseringsforordningen]:"

4) Artikel 15 affattes saledes:
"Artikel 15
Afbrydelse af fuldbyrdelsen

Den kompetente myndighed i udstedelsesstaten underretter straks den kompetente myndighed
i fuldbyrdelsesstaten i overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) ../..
[digitaliseringsforordningen] om enhver beslutning eller foranstaltning, der medfgrer, at
afgerelsen ikke lengere er eksigibel eller af anden grund skal tilbagekaldes fra
fuldbyrdelsesstaten. Fuldbyrdelsesstaten afbryder straks fuldbyrdelsen af afgarelsen, hvis den

16

DA



DA

kompetente myndighed i udstedelsesstaten underretter den om en sadan beslutning eller
foranstaltning."

5) Artikel 17, indledningen, affattes saledes:

"Den kompetente myndighed 1 fuldbyrdelsesstaten underretter straks den kompetente
myndighed 1 udstedelsesstaten 1 overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) .../...
[digitaliseringsforordningen]:"

Artikel 7
/ndring af rammeafggrelse 2008/909/RIA

| rammeafgarelse 2008/909/RI1A foretages fglgende s&ndringer:
1) Artikel 5, stk. 1, affattes saledes:

"1. Den kompetente myndighed i udstedelsesstaten fremsender dommen eller en bekraeftet
genpart heraf samt attesten direkte til den kompetente myndighed i fuldbyrdelsesstaten i
overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) .../... [digitaliseringsforordningen]*.
Originalen af dommen eller en bekreftet genpart heraf og originalen af attesten sendes til
fuldbyrdelsesstaten, hvis denne kraever det. Alle officielle skriftlige meddelelser fremsendes
ligeledes direkte mellem de naevnte kompetente myndigheder. i overensstemmelse med artikel
3 i forordning (EU) .../... [digitaliseringsforordningen].".

* Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) [...] om digitalisering af retligt
samarbejde og adgang til domstolsprgvelse i graenseoverskridende civil-, handels- og
strafferetlige sager og om a&ndring af visse retsakter inden for retligt samarbejde (EUT L ...)."

2) Artikel 16, stk. 1, affattes saledes:

"1. Hver enkelt medlemsstat tillader i overensstemmelse med sin lovgivning transit gennem
sit omrade af en domfaldt, der skal overferes til fuldbyrdelsesstaten, forudsat at
udstedelsesstaten har sendt den en kopi af attesten i denne rammeafggrelses artikel 4 sammen
med transitanmodningen.  Transitanmodningen og attesten kan fremsendes i
overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) ../..[digitaliseringsforordningen].
Udstedelsesstaten foreleegger pa anmodning fra den medlemsstat, der giver transittilladelsen,
en oversettelse af attesten til et af de sprog, som anfgres i anmodningen, og som den
medlemsstat, der er blevet anmodet om at tillade transit, accepterer."

3) Artikel 21, indledningen, affattes saledes:

"Den kompetente myndighed i fuldbyrdelsesstaten underretter straks den kompetente
myndighed i udstedelsesstaten i overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) .../...
[digitaliseringsforordningen]:".

Artikel 8
/ndring af rammeafggrelse 2008/947/RIA

| rammeafgarelse 2008/947/RI1A foretages fglgende sndringer:
1) I artikel 6 foretages falgende s&ndringer:
a) Stk. 2 affattes saledes:

"2. Den kompetente myndighed i udstedelsesstaten fremsender dommen og, nar det er
relevant, afgarelsen om prgvetid med tilsyn sammen med den i denne artikels stk. 1
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omhandlede attest direkte til den kompetente myndighed i fuldbyrdelsesstaten i
overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) .../[... [digitaliseringsforordningen]*.
Originalen af dommen og, nar det er relevant, afgerelsen om prgvetid med tilsyn eller
bekreeftede genparter heraf samt originalen af attesten sendes til den kompetente myndighed i
fuldbyrdelsesstaten, hvis denne kraever det. Alle officielle skriftlige meddelelser fremsendes
ligeledes direkte mellem de naevnte kompetente myndigheder. i overensstemmelse med artikel
3 i forordning (EU) .../... [digitaliseringsforordningen].”.

* Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) [...] om digitalisering af retligt
samarbejde og adgang til domstolspravelse i grenseoverskridende civil-, handels- og
strafferetlige sager og om a&ndring af visse retsakter inden for retligt samarbejde (EUT L ...)."

b) Stk. 7 affattes saledes:

"7. Hvis en myndighed i fuldbyrdelsesstaten, som modtager en dom sammen med den i denne
artikels stk. 1 omhandlede attest og, nar det er relevant, en afgerelse om prevetid med tilsyn,
ikke har kompetence til at anerkende den og treeffer de heraf felgende ngdvendige
foranstaltninger til at fare tilsyn med tilsynsforanstaltningerne eller de alternative sanktioner,
sender den ex officio dommen videre til den kompetente myndighed og underretter straks
herom [ overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EV)
..I...[digitaliseringsforordningen]."”

2) Artikel 12, stk. 1, affattes saledes:

"1. Den kompetente myndighed i fuldbyrdelsesstaten treeffer hurtigst muligt og senest inden
for en frist pa 60 dage efter modtagelsen af en dom samt, nar det er relevant, en afggrelse om
prevetid med tilsyn sammen med den i denne rammeafgarelses artikel 6, stk. 1 omhandlede
attest, afgarelse om, hvorvidt dommen og, nar det er relevant, afgagrelsen om prgvetid med
tilsyn skal anerkendes, og hvorvidt ansvaret for tilsynet med tilsynsforanstaltninger eller
alternative sanktioner skal overtages. Den underretter straks den kompetente myndighed i
udstedelsesstaten om sin afgarelse i overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) .../...
[digitaliseringsforordningen].”

3) I artikel 16 foretages falgende &ndringer:
a) Stk. 1 affattes saledes:

"1. "Fuldbyrdelsesstatens kompetente myndighed underretter straks udstedelsesstatens
kompetente myndighed i overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) ../..
[digitaliseringsforordningen] om enhver afgarelse, der traeffes med hensyn til

a) @ndring af tilsynsforanstaltningen eller den alternative sanktion

b) tilbagekaldelse af udsattelsen af dommens fuldbyrdelse eller tilbagekaldelse af afgarelsen
om prgvelgsladelse

c) fuldbyrdelse af en frihedsstraf eller frihnedsbergvende foranstaltning pa grund af manglende
overholdelse af en tilsynsforanstaltning eller alternativ sanktion

d) ophavelse af tilsynsforanstaltningen eller den alternative sanktion."
b) Stk. 3 affattes saledes:

"3. Udstedelsesstatens kompetente myndighed underretter straks fuldbyrdelsesstatens
kompetente myndighed i overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) ../..
[digitaliseringsforordningen] om ethvert forhold eller enhver oplysning, der efter dens

18

DA



DA

opfattelse kunne fare til, at en eller flere af afgarelserne i denne artikels stk. 1, litra a), b) eller
c), treeffes."

4) Artikel 17, stk. 3, affattes saledes:

"3. Meddelelsen af de oplysninger, der er navnt i denne artikels stk. 1, litra a) og b), og stk. 2,
gives ved hjelp af standardformularen i bilag Il. Meddelelsen af de kendsgerninger og
omsteendigheder, der er nevnt i denne artikels stk. 1, litra c), gives i overensstemmelse med
artikel 3 i forordning (EU) .../... [digitaliseringsforordningen], herunder om muligt ved hjalp
af formularen i bilag 1 til denne rammeafggrelse."

5) Artikel 18, indledningen, affattes saledes:

"Fuldbyrdelsesstatens kompetente myndighed underretter straks udstedelsesstatens
kompetente myndighed i overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) .../[..
[digitaliseringsforordningen]:"

Artikel 9
/ndring af rammeafggrelse 2009/829/RIA

| rammeafgarelse 2009/829/RI1A foretages fglgende s&ndringer:
1) Artikel 10, stk. 2, affattes saledes:

"2. Den kompetente myndighed i udstedelsesstaten fremsender afgerelsen om
tilsynsforanstaltninger eller en bekreeftet genpart heraf samt attesten direkte til den
kompetente myndighed i fuldbyrdelsesstaten i overensstemmelse med artikel 3 i forordning
(EV) .../... [digitaliseringsforordningen]*. Originalen af afggrelsen om tilsynsforanstaltninger
eller en bekreftet genpart heraf og originalen af attesten sendes til fuldbyrdelsesstaten, hvis
denne kraever det. Alle officielle skriftlige meddelelser fremsendes ogsa direkte mellem de
nevnte kompetente myndigheder i overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) .../...
[digitaliseringsforordningen].”.

* Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) [...] om digitalisering af retligt
samarbejde og adgang til domstolsprgvelse i graenseoverskridende civil-, handels- og
strafferetlige sager og om &ndring af visse retsakter inden for retligt samarbejde (EUT L ...)."

2) Artikel 20, stk. 2, indledningen, affattes saledes:

"Fuldbyrdelsesstatens  kompetente myndighed underretter straks udstedelsesstatens
kompetente myndighed i overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) .../..
[digitaliseringsforordningen]”.

Artikel 10
/ndring af rammeafgarelse 2009/948/RIA

Artikel 7 i rammeafgarelse 2009/948/RIA affattes saledes:
"Artikel 7
Kommunikationsmidler

De kontaktende og de kontaktede myndigheder kommunikerer i overensstemmelse med
artikel 3 i forordning (EU) .../... [digitaliseringsforordningen]*.
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* Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) [...] om digitalisering af retligt
samarbejde og adgang til domstolsprgvelse i graenseoverskridende civil-, handels- og
strafferetlige sager og om a&ndring af visse retsakter inden for retligt samarbejde (EUT L ...).".

Artikel 11
Andringer af direktiv 2014/41/EU

| direktiv 2014/41/EU foretages fglgende &ndringer:
1) Artikel 7, stk. 1, affattes saledes:

"1. Den europeeiske efterforskningskendelse, der er udfyldt i overensstemmelse med artikel 5 i
dette direktiv, fremsendes af udstedelsesmyndigheden til fuldbyrdelsesmyndigheden i
overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) .../... [digitaliseringsforordningen]*.

* Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) [...] om digitalisering af retligt
samarbejde og adgang til domstolsprgvelse i graenseoverskridende civil-, handels- og
strafferetlige sager og om a&ndring af visse retsakter inden for retligt samarbejde (EUT L ...)."

2) Artikel 15, stk. 2, affattes saledes:

"2. Sa snart grunden til udsattelse ikke laengere er til stede, treeffer fuldbyrdelsesmyndigheden
straks de ngdvendige foranstaltninger for at fuldbyrde den europeiske
efterforskningskendelse og underretter udstedelsesmyndigheden herom i overensstemmelse
med artikel 3 i forordning (EU) .../... [digitaliseringsforordningen]."

3) I artikel 16 foretages falgende &ndringer:
a) Stk. 2 affattes saledes:

"2. Fuldbyrdelsesmyndigheden underretter straks udstedelsesmyndigheden, jf. dog artikel 10,
stk. 4 og 5, i dette direktiv, ved hjelp af ethvert tilgeengeligt middel:

a) om det er umuligt for fuldbyrdelsesmyndigheden at treeffe afgarelse om anerkendelse eller
fuldbyrdelse, fordi formularen i bilag A er ufuldstendig eller abenlyst ukorrekt

b) om fuldbyrdelsesmyndigheden i forbindelse med fuldbyrdelsen af den europaiske
efterforskningskendelse og uden vyderligere efterforskning finder, at det kan veere
hensigtsmaessigt at iveerksette efterforskningsforanstaltninger, der ikke var forudset fra
begyndelsen, eller som ikke kunne praciseres, da den europaiske efterforskningskendelse
blev udstedt, saledes at udstedelsesmyndigheden vil kunne treffe yderligere foranstaltninger i
den pagaldende sag eller

¢) hvis fuldbyrdelsesmyndigheden fastslar, at den i den pagealdende sag ikke kan opfylde de
formkrav og procedurer, som udstedelsesmyndigheden udtrykkeligt har angivet i
overensstemmelse med artikel 9.

Efter anmodning fra udstedelsesmyndigheden bekraftes oplysningerne i givet fald hurtigst
muligt i overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) ..[..
[digitaliseringsforordningen].”

b) Stk. 3, indledningen, affattes saledes:
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"Fuldbyrdelsesmyndigheden underretter  hurtigst muligt udstedelsesmyndigheden i
overensstemmelse med artikel 3 i forordning (EU) .../... [digitaliseringsforordningen], jf. dog
artikel 10, stk. 4 og 5, i dette direktiv:".

KAPITEL 11
GENNEMFJRELSE AF DIREKTIVET

Artikel 12
Gennemfgrelse af artikel 3, 7 og 11

Medlemsstaterne vedtager og offentligger senest [to ar efter vedtagelsen af den
gennemforelsesretsakt, der er omhandlet i artikel 12, stk. 3, i forordning (EU) .../[..
(digitaliseringsforordningen)] de love og administrative bestemmelser, der er ngdvendige for
at efterkomme artikel 3, 7 og 11. De meddeler straks Kommissionen teksten til disse love og
bestemmelser.

De anvender disse bestemmelser fra den farste dag i den maned, der falger efter perioden pa
to ar efter vedtagelsen af den gennemfarelsesretsakt, der er omhandlet i artikel 12, stk. 3, i
forordning (EU) .../... [digitaliseringsforordningen].

Lovene og bestemmelserne skal ved vedtagelsen indeholde en henvisning til artikel 3, 7 og 11
i dette direktiv eller skal ved offentliggerelsen ledsages af en sddan henvisning. De naermere
regler for henvisningen fastsattes af medlemsstaterne.

Artikel 13
Gennemfarelse af artikel 1

Medlemsstaterne vedtager og offentligger senest [to ar efter vedtagelsen af den
gennemfarelsesretsakt, der er omhandlet i artikel 12, stk. 4, i forordning (EU) .../..
(digitaliseringsforordningen)] de love og administrative bestemmelser, der er ngdvendige for
at efterkomme artikel 1. De meddeler straks Kommissionen teksten til disse love og
bestemmelser.

De anvender disse bestemmelser fra den farste dag i den maned, der falger efter perioden pa
to ar efter vedtagelsen af den gennemfgrelsesretsakt, der er omhandlet i artikel 12, stk. 4, i
forordning (EU) .../... [digitaliseringsforordningen].

Lovene og bestemmelserne skal ved vedtagelsen indeholde en henvisning til artikel 1 i dette
direktiv eller skal ved offentliggarelsen ledsages af en sadan henvisning. De narmere regler
for henvisningen fastsattes af medlemsstaterne.

Artikel 14
Gennemfgrelse af artikel 4, 5, 6 og 10

Medlemsstaterne vedtager og offentligger senest [to ar efter vedtagelsen af den
gennemfgrelsesretsakt, der er omhandlet i artikel 12, stk. 5, i forordning (EU) .../...
(digitaliseringsforordningen)] de love og administrative bestemmelser, der er ngdvendige for
at efterkomme artikel 4, 5, 6 og 10. De meddeler straks Kommissionen teksten til disse love
0g bestemmelser.

De anvender disse bestemmelser fra den farste dag i den maned, der falger efter perioden pa
to ar efter vedtagelsen af den gennemfarelsesretsakt, der er omhandlet i artikel 12, stk. 5, i
forordning (EU) .../... [digitaliseringsforordningen].
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Lovene og bestemmelserne skal ved vedtagelsen i medlemsstaterne indeholde en henvisning
til artikel 4, 5, 6, 10 og 11 i dette direktiv eller skal ved offentliggarelsen ledsages af en sadan
henvisning. De naermere regler for henvisningen fastseettes af medlemsstaterne.

Artikel 15
Gennemfgrelse af artikel 2, 8 og 9

Medlemsstaterne vedtager og offentligger senest [to ar efter vedtagelsen af den
gennemfarelsesretsakt, der er omhandlet i artikel 12, stk. 6, i forordning (EU) .../[..
(digitaliseringsforordningen)] de love og administrative bestemmelser, der er ngdvendige for
at efterkomme artikel 2, 8 og 9. De meddeler straks Kommissionen teksten til disse love og
bestemmelser.

De anvender disse bestemmelser fra den farste dag i den maned, der falger efter perioden pa
to ar efter vedtagelsen af den gennemfarelsesretsakt, der er omhandlet i artikel 12, stk. 6, i
forordning (EU) .../... [digitaliseringsforordningen].

Lovene og bestemmelserne skal ved vedtagelsen indeholde en henvisning til artikel 2, 8 0g 9 i
dette direktiv eller skal ved offentliggerelsen ledsages af en sadan henvisning. De narmere
regler for henvisningen fastsattes af medlemsstaterne.

Artikel 16
Ikrafttreeden

Dette direktiv treeder i kraft pa tyvendedagen efter offentliggerelsen i Den Europaiske Unions
Tidende.

Artikel 17
Dette direktiv er rettet til medlemsstaterne i overensstemmelse med traktaterne.
Udfeerdiget i Bruxelles, den [...].

Pa Europa-Parlamentets vegne Pa Radets vegne
Formand Formand
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