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Besvarelse af spergsmal nr. 5 fra Folketingets Retsudvalg vedrerende
forslag til lov om @endring af straffeloven, retsplejeloven og forskellige
andre love. (Effektivisering af straffesagskaeden og ngevnsprocessen
m.v. i Ungdomskriminalitetsneevnet, oget adgang til videregivelse og
optagelse af fotografier, forbedring af politiets muligheder for efter-
forskning m.v.) (L 182)

Hermed sendes besvarelse af spergsmél nr. 5 vedrerende forslag til lov om
@ndring af straffeloven, retsplejeloven og forskellige andre love. (Effekti-
visering af straffesagskaeden og navnsprocessen m.v. i Ungdomskriminali-
tetsnevnet, oget adgang til videregivelse og optagelse af fotografier, forbed-
ring af politiets muligheder for efterforskning m.v.) (L 182), som Folketin-
gets Retsudvalg har stillet til justitsministeren den 16. maj 2022. Spergsma-
let er stillet efter enske fra Karina Lorentzen Dehnhardt (SF).
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Spergsmal nr. 5 fra Folketingets Retsudvalg vedrerende forslag til lov
om xndring af straffeloven, retsplejeloven og forskellige andre love.
(Effektivisering af straffesagskaeden og naevnsprocessen m.v. i Ung-
domskriminalitetsnaevnet, eget adgang til videregivelse og optagelse af
fotografier, forbedring af politiets muligheder for efterforskning m.v.)
(L 182):

”Vil ministeren yde teknisk bistand til et endringsforslag, séle-
des at der indferes alternative muligheder for inddragelse af bar-
net pd nevnsmedet, eksempelvis videomeder, samtaler med
barnet, som optages pa forhand, eller sarskilt samtale 1 berne-
venligt lokale med fa personer til stede?”

Svar:

1. Det fremgér af ungdomskriminalitetslovens § 37, at barnet eller den unge
og foreldremyndighedsindehaverne skal veare til stede under hele medet i
Ungdomskriminalitetsnaevnet.

Det fremgér desuden af § 40, at Ungdomskriminalitetsnavnets formand el-
ler en naestformand leder moderne. Repraesentanten for den kommune, som
har udarbejdet indstillingen, redeger for sagen, herunder indstillingen til
navnet, jf. § 41, 1. pkt. Herefter drefter nevnet sagen med barnet eller den
unge, foreldremyndighedsindehaverene og eventuelle ovrige tilstedevee-
rende, jf. § 41, 2. pkt.

Ungdomskriminalitetsnevnet treeffer afgerelse under modet, jf. § 44, 1. pkt.
Formanden eller naestformanden redeger mundtligt for afgerelsens indhold,
og om der har varet enighed om afgerelsen, jf. § 44, 2. pkt.

Reglerne om na&vnsmeadets tilretteleeggelse suppleres af § 25, stk. 3, 1 den
geldende forretningsorden for Ungdomskriminalitetsnevnet. Det fremgar
heraf, at neevnsmedet finder sted i et madelokale ved byretten, og at forman-
den eller nestformanden undtagelsesvist kan beslutte, at et neevnsmede skal
forega i et andet egnet lokale.

2. Det fremgér af Justitsministeriets delevaluering “Navnsmedet. En
delevaluering af Ungdomskriminalitetsnavnet.”, at neevnsmederne kan til-
rettelegges individuelt. Dette kan eksempelvis ske, hvis barnet eller den
unge har en meget ung alder, er meget nerves, eller der er et konfliktfyldt
forhold mellem familiemedlemmerne. Det fremgar endvidere af
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delevalueringen, at opfattelsen blandt de fleste nevnsmedlemmer er, at det
1 hoj grad er muligt at tilrettelegge neevnsmedet og tage de nedvendige hen-

syn.

De tiltag, der naevnes som eksempler pa individuel tilretteleggelse af
naevnsmeder, er ved at holde pauser, afkorte madet, sorge for, at barnet eller
den unge har noget at holde ha&nderne beskaftiget med, strategisk placering
af mededeltagere, samt ved at nevnsmedlemmerne er meget eksplicitte om
de tidsmaessige rammer og om forlgbet af madet. Derudover navnes det, at
det planlegges, hvem der stiller spergsmaél til den unge, jf. delevalueringens
side 56 til 59.

3. Der er saledes allerede efter de gaeldende regler mulighed for at tilrette-
leegge neevnsmedet ud fra individuelle hensyn til bern og unge, hvis sag er
under behandling ved Ungdomskriminalitetsnaevnet.

Pé den baggrund kan regeringen ikke stotte @ndringsforslaget. Det bemeer-
kes 1 ovrigt, at eventuelle alternative muligheder for inddragelse af barnet
pa nevnsmedet, herunder ved atholdelse af videomeder eller samtaler med
barnet, som optages pa forhand, indebaerer en raekke praktiske og ressour-
cemassige sporgsmal, der vil skulle afklares naermere, bl.a. 1 samarbejde
med Ungdomskriminalitetsnaevnet. Dette vil efter Justitsministeriets opfat-
telse ikke kunne ske inden for rammerne af et &ndringsforslag.

4. Et @ndringsforslag som ensket af spergeren kan dog udformes pa fol-
gende made:

Andringsforslag
til
Forslag til lov om @endring af straffeloven, retsplejeloven og forskellige
andre love.
(Effektivisering af straffesagskaden og navnsprocessen m.v. 1 Ungdoms-
kriminalitetsnavnet, oget adgang til videregivelse og optagelse af fotogra-
fier, forbedring af politiets muligheder for efterforskning m.v.) (L 182)

Andringsforslag
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Af(...) tiltradt af (...)

Til § 6

1) I § 37 indsattes som stk. 2:

»Stk. 2. Formanden eller en naestformand kan beslutte, at barnet eller den
unge ikke skal veare til stede under hele medet i Ungdomskriminalitetsneaev-
net, hvis det skennes pakravet af hensyn til barnet eller den unge. Forman-
den eller naestformanden skal drage omsorg for, at inddragelsen af barnet

eller den unge 1 sagen gennemfores pd anden forsvarlig made.«

2) § 41 affattes séledes:

»§ 41. Justitsministeren kan fastsatte nermere regler for gennemforelse og
atholdelse af nevnsmedet. «

[Fastsattelse af neermere regler for gennemforelse og aftholdelse af navns-
medet]

Bemarkninger

Til nr. 1

Med @ndringsforslaget leegges der op til at indfere et nyt stk. 2 i ungdoms-
kriminalitetslovens § 37, hvorefter formanden eller naestformanden kan be-
slutte, at barnet eller den unge ikke skal veare tilstede under hele medet 1
Ungdomskriminalitetsnevnet, hvis det skennes pékraevet af hensyn til bar-
net eller den unge.

Ved vurderingen af, om det skennes “péakravet af hensyn til barnet eller den
unge”, at barnet den unge ikke skal vere til stede under hele madet, vil der
navnlig skulle leegges veegt pa, om det kunne bidrage til en bedre dialog med

barnet og den unge at gennemfore inddragelsen pd anden forsvarlig méde.

Dette vil for eksempel kunne vare tilfeldet, séfremt barnet eller den unge
udviser stor utryghed eller modvilje mod at udtale sig foran naevnet. Det vil
ogsa kunne vere tilfeldet, hvis det af hensynet til barnets alder og/eller mo-
denhed ikke vurderes at veere hensigtsmaessigt at gennemfore et nevnsmede
ud fra de rammer, der fremgér af ungdomskriminalitetslovens §§ 37 og 40.
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Der vil 1 medfer af den foresldede @ndring af § 41 1 ungdomskriminalitets-
loven kunne fastsattes naermere regler for gennemforelse og atholdelse af
naevnsmedet.

Til nr. 2

Det foreslas, at § 41 nyaffattes, hvorefter justitsministeren ved bekendtge-
relse bemyndiges til at fastsette neermere regler for gennemforelse og af-
holdelse af neevnsmedet.

Bemyndigelsen kan anvendes til at fastsatte regler om gennemforelse og
atholdelse af nevnsmedet, herunder regler for lokaler, regler om videoop-
tagelse, som optages pd forhdnd, og som afspilles under retsmodet, og af
samtaler med barnet eller den unge og lignende.
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