Klima-, Energi- og Forsyningsudvalget 2022-23 (2. samling)
L 37 - endeligt svar pa spgrgsmal 40
Offentligt

@ Klima-, Energi- og
Forsyningsministeriet

: . _ Mini
Klima-, Energi- og Forsyningsudvalget nisteren
Christiansborg
1240 Kgbenhavn K Dato

27. marts 2023

J nr. 2022-267

Klima-, Energi- og Forsyningsudvalget har i brev af 14. marts 2023 stillet mig
felgende spgrgsmal, som jeg hermed skal besvare.

Spargsmal 28
Vil ministeren kommentere henvendelse af 3. marts 2023 og 15. marts 2023 fra
Ulrik Jgrgensen, jf. L 37 - bilag 4 og 77?

Svar

Bilag 7 bestar af to dokumenter: Et notat, som indeholder en reekke kommentarerer
til tidligere oversendte svar til spgrgsmal fra KEF-udvalget vedr. L 37, og et notat
med forslag til eendringer af L 37. Bilag 4 er notat med titlen "Baggrundsnotat om
Energifeellesskaber og borgerinddragelse i udbygningen med VE”. Farst
gennemgas svar vedragrende bilag 7, derefter notat med forslag til aendringer og
slutteligt kommenteres pa bilag 4.

Ad bilag 7 — Notat om nogle af ministerens svar til spgrgsmal fra KEF-
udvalget i forbindelse med sendringsforslag L37 til Elforsyningsloven
Jeg har forholdt mig til de enkelte punkter i nedestdende.

1. Kommentar til svar pad KEF spm 17 om at indskrive energifeellesskabers
rettigheder.i L 37

Der spgrges ind til, energifaellesskabers “ret til at etablere og dele

m.v egenproduceret el” . Med henvisning til hhv. elmarkedsdirektivet og VEII-
direktivet fremfares i notatet, at eendringsforslaget i KEF spm. 17 ikke sikrer denne
"grundlaeggende rettighed”.

Jeg kan henvise til svar p& KEF spm 23 for en uddybning af den danske

implementering af VE-feellesskabers rettigheder i dansk lov, bl.a. i Lov om fremme

af vedvarende energi. Det er Energistyrelsens vurdering, at bekendtggrelsen om

VE-feellesskaber og borgerenergifeellesskaber giver energifeellesskaberne de

rettigheder og forpligtelser, som falger af hhv. elmarkedsdirektivet og VE-direktivet.

Jeg kan endvidere tilfgje, at det seet af rettigheder, som VEII-direktivet fastsesetter Klima-, Energi- g
for VE-feellesskaber, ikke omfatter retten til at eje og drive distributionsnet. Forsyningsministeriet
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2. Kommentar til svar pa& KEF spm 9 om fordele og ulemper ved at det kollektive
elnet begraenses til bygninger eller udbredes til elkundens samlede ejendom

Der spgrges ind til henvisningen til elmarkedsdirektivet art. 2 pkt. 5, med en
kommentar om, at bestemmelsen ikke eksplicit neevner deling eller bygninger.
Farst og fremmest skal jeg beklage, at besvarelsen indeholder en redaktionel fejl,
idet besvarelsen omtaler "distribution af elektricitet efter elmarkedsdirektivets
regler” med en henvisning til elmarkedsdirektivets artikel 2, nr. 5.

Elmarkedsdirektivets definition af "distribution” fremgar ikke af artikel 2, nr. 5, men
af artikel 2, nr. 28. Her fremgar det, at der er tale om distribution, nar der sker
transport af elektricitet via hgj-, mellem- eller lavspaendingsdistributionssystemer
med henblik pa dets leverance til kunder (i flertal). EImarkedsdirektivets definition af
“distribution” indebeerer, at der - uagtet brug af terminologien “deling” af elektricitet -
er tale om “distribution” af elektricitet i en situation, hvor der sker transport af
elektricitet til flere elforbrugere. Det er sdledes i sin essens ikke et spgrgsmal om,
hvor mange bygninger eller matrikler, der er tale om, men om hvorvidt der er tale
om transport af elektricitet til flere elforbrugere.

Jeg vil her gentage, at det seet af rettigheder, som VEII-direktivet fastseetter for VE-
feellesskaber, ikke omfatter retten til at eje og drive distributionsnet.

Yderligere kan jeg pege p4, at formalet med lovforslagets bestemmelse om interne
elektricitetsforbindelser udelukkende er at tydeligggre Energistyrelsens geeldende
administrative praksis for interne elektricitetsforbindelser, som hidtil ikke har veeret
formaliseret ved lov og bekendtggrelse. Med bestemmelsen i § 5 er der derfor tale
om en tydeligggrelse af geeldende praksis og ikke en restriktiv fortolkning”.
Tydeliggarelsen af geeldende praksis forventes at bidrage til at ensarte
netvirksomhedernes handtering af relevante tilslutninger.

3. Kommentar til svar pd KEF spm 18 om lokal kollektiv tarifering af
energifeellesskaber

Jeg kan henvise til ovenstdende svar vedrgrende den danske implementering af
VE-feellesskabers rettigheder. Jeg kan endvidere oplyse, at efter VEII-direktivets
bestemmelser udgaer VE-egenforbrugere og VE-feellesskaber to saerskilte
kategorier af aktgrer, med hver sit seerskilte saet af rettigheder.

Ad bilag 7 — Forslag til supplerende a&endringer af Elforsyningsloven (L37)
Jeg har forholdt mig til de enkelte eendringsforslag i nedenstaende.

1. Tilfgjelse af en definition af VE-feellesskaber

Jeg vil henvise til svar pd KEF spm 23. Her fremgar bl.a. "at VE-faellesskaber
allerede er defineret i anden lov — nemlig i lov om fremme af vedvarende energi.
Det skyldes, at VE-feellesskaberne ikke ngdvendigvis kun beskaeftiger sig med
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produktion og deling af elektricitet. Derfor anser jeg det for mest hensigtsmaessigt,
at definitionen fortsat fastsaettes med udgangspunkt i denne lov.”

2. Tilfgjelse af energifeellesskabers ret til at etablere og dele egenproduceret el
Jeg vil henvise til svar pad KEF spm 17 og KEF spm 23, samt ovenstaende pointe
om, at det saet af rettigheder, som VEII-direktivet fastseetter for VE-feellesskaber,
ikke omfatter retten til at eje og drive distributionsnet.

3. Tilfgjelse af bestemmelse om neerhed ved samordning af forbrug og produktion
Jeg vil henvise til svar pad KEF spm 17 og KEF spm 23 samt ovenstaende
bemeerkninger.

4. Andring af bestemmelsen om forbrugssted, sa det afgreenses ved en elkundes
ejendom

Elforsyningslovens § 5, stk. 1, nr. 17 definerer "forbrugssted” saledes:
"Forbrugssted: Punkt, hvorfra der aftages elektricitet til ét samlet matrikelnummer
eller til sammenhaengende bygninger fordelt pa flere matrikelnumre med kun én
forbruger af elektricitet.”

Forslaget forstas saledes, at der efterspgrges mulighed for, at elforsyningslovens
definition af forbrugssted med indsaettelse af begrebet "ejendom” skal kunne
omfatte den situation, hvor flere elforbrugere er fordelt pa flere bygninger, som fx i
en boligorganisation.

"Forbrugssted” indgar i den foreslaede definition af en intern elektricitetsforbindelse
(f. L 37, 81, nr. 4). Forslaget om en aendring af elforsyningslovens definition af
"forbrugssted” udtrykker derfor et gnske om at muligggre, at en boligorganisation,
dvs. et flertal af forbrugere fordelt pa flere bygninger, ved at blive omfattet af
begrebet "forbrugssted”, far mulighed for selv at sta for distribution af elektricitet
mellem boligorganisationens elforbrugere.

Nar der er tale om flere elforbrugere, som fx beboere i en boligorganisation,
betyder det, at den transport af elektricitet, der sker til beboerne pa tveers af
boligorganisationens bygninger, er det samme som "distribution” af elektricitet efter
elmarkedsdirektivets regler (jf. artikel 2, nr. 28). Distribution er en aktivitet, der
kraever bevilling.

Den foreslaede aendring af elforsyningslovens definition af "forbrugssted” har derfor
samme reelle virkning som det sendringsforslag, der stilles i svar pa KEF spm 14 til
L 37, som foreslar, at en netvirksomheds bevilling delvist kan overdrages til en eller
flere nye bevillingshavere i en eller flere af afgreensede delomrader.
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Jeg vil sdledes henvise til svar pa KEF spm 14, og seerligt pege pa svarets afsnit
vedr. manglende viden om eventuelle ekspropriationsretlige konsekvenser af den
foresldede andring.

5. Preecisering af elkunders ret til interne elektricitetsforbindelser inden for egen

ejendom
Der henvises til svar nr. 4 ovenfor.

6. Tilfgjelse af virtuelt malepunkt med reference til energifzellesskabers afregning
Jeg vil henvise til svar pa KEF spm 10, 11 og 24. Af mit svar pa KEF spm 11
fremgar det bl.a., at "Energistyrelsen [har] pa baggrund af hgringssvarene fra bl.a.
Cerius-Radius og Green Power Denmark preeciseret bemaerkningerne til
lovforslaget for at tydeliggare, at det er muligt for de kollektive
elforsyningsvirksomheder at udvikle tarifmetoder, hvor tarifgrundlaget beregnes i et
nyt malepunkt oprettet til formalet. Det kan fx veere et virtuelt malepunkt.” Det er
saledes min opfattelse, at rammerne for at realisere lokal kollektiv tarifering for
energifeellesskaber er til stede.

7. Tilfgjelse med preecisering af kategorier af elkunders adgang til kosteeqgte
tarifering

Elforsyningslovens bestemmelser i hhv. § 69 og 8§88 73 og 73a regulerer hver sin
kreds af aktgrer. Der er tale om en bevidst sondring og ikke en lovgivningsmaessig
uklarhed.

Det kan uddybes, at i 8§ 69 benyttes begrebet "netvirksomhed”, da bestemmelsen
alene omfatter netvirksomheders indteegtsrammeregulering. Begrebet
netvirksomhed er defineret i elforsyningslovens 8§ 5, stk. 1, nr. 25, og omfatter
virksomheder med bevilling til at drive distributionsnet.

88 73 og 73a stiller krav ifm. de kollektive elforsyningsvirksomheders fastseettelse
af priser og vilkar. Begrebet "kollektiv elforsyningsvirksomhed” er defineret i
elforsyningslovens § 5, stk. 1, nr. 21, og omfatter bade netvirksomheder,
transmissionsvirksomheder og den systemansvarlige virksomhed.

Jeg forstar samtidig spgrgsmalet saledes, at der efterlyses en preecisering af, at
energifeellesskabers medlemmer udger en kategori af elkunder. Hertil kan jeg
henvise til besvarelsen af KEF spm. 18, der redeggr for elmarkedsdirektivets
kompetencefordeling og ministerens mulighed for at diktere konkrete tarifmetoder.

8. Preecisering af boligorganisationers ret til at veere medlem af et energifeellesskab
Jeg vil henvise til svar pd KEF spm. 12, hvor det bl.a. fremgar, "at der ikke er noget
til hinder for, at boligfeellesskaber som almene boliger, andelsboliger og
bofeellesskaber kan indga i borgerenergifaellesskaber og opstille og dele energi pa
lige fod med andre aktarer.”
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Afslutningsvist vil jeg bemaerke, at der allerede er lavet en sondring mellem
betegnelserne elforbruger og elkunde i L 37, som den foreligger.

Ad Bilag 4 — Baggrundsnotat om Energifeellesskaber og borgerinddragelse i
udbygningen med VE

Jeg vil til de konkrete sendringsforslag pa side 6 og 7 henvise til ovenstaende svar
paspm. 2, 3, 4, 7 og 8 i bilag 7. Der henvises endvidere til mit svar pa KEF spm. 15
vedrgrende energifeellesskabers mulighed for at blive omfattet af lokal kollektiv
tarifering samt ovenstadende besvarelser til pkt. 6 og 7.

Med venlig hilsen

Lars Aagaard
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