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Ankestyrelsens bemaerkninger Abningstid:
man-fre kl. 9.00-15.00

1. Anvendelse af "borger” eller "person”
I de nugaldende regler i retssikkerhedsloven anvendes ordet "person”
frem for “borger”. 1 de foreslaede sendringer i retssikkerhedsloven
anvendes "borger” uden, at der er foresldet en konsekvent &ndring i §§ 9
bog9c.

Derudover anvendes bade "person” og "borger” i det foresl3ede § 9, stk. 6
(lovforslagets § 1, nr. 7).

Vi foresidr en ensretning af brugen af enten “person” eller "borger”.
2. De foresl3ede aendringer i retssikkerhedsloven

2.1.  Handlekommune for personer i veterantilbud - det foresi8ede
§ 9, stk. 5 (lovforslagets § 1, nr. 6)



Det fremgar af det foresldede § 9, stk. 5, hvorndr en kommune forbliver
handlekommune i sager efter serviceloven.

I det foresl3ede § 9, stk. 3 (lovforslagets § 1, nr. 3), om
handlekommune for borgere, der med medvirken fra kommunen eller
anden offentlig myndighed har fiet ophold i botilbud i en anden
kommune, fremgar det, hvorndr en kommune forbliver handlekommune i
sager efter serviceloven og almenboliglovens § 115, stk. 2 og 4, jf. §
105, stk. 2.

Ifplge “Bemaerkninger til lovforslagets enkelte dele”, til § 1, nr. 6 har
beliggenhedskommunen for veterantilbuddet handlepligten efter andre
regler end serviceloven.

Ligesom med ophold i boformer efter det foresldede § 9, stk. 3, kan der
efter opholdet i veterantilbuddet veere behov for ophold i et andet
botilbud.

De samme hensyn, der ger sig gaeldende for udvidelse af gzeldende § 9,
stk. 7, til at omfatte pligten til at yde hjalp efter almenboliglovens §
115, stk. 2 og 4, jf. § 105, stk. 2, i det foresldede § 9, stk. 3, kan
ligeledes ggre sig gaeldende for borgere, der har ophold i veterantilbud.

2.2.  Midlertidig handlekommune i en periode med uenighed - det
foresi8ede § 9, stk. 8 (lovforslagets § 1, nr. 9)

Det fremgar af det foresl3ede § 9, stk. 8, 2. pkt., at den midlertidige
handiekommune er handlekornmune i hele uenighedsperioden, selvom
borgeren undervejs har flyttet sin folkeregisteradresse til en anden
kommune,

Efter nugzeldende regler og praksis medfgrer det forhold, at en barger
far ny opholdskommune, inden den mellemkommunale uenighed er
afklaret, at perioden med uenighed er ophort.

Den nye opholdskommune - og ikke den fungerende opholdskommune -
har herefter pligten til at yde hjzlp. Den fungerende opholdskemmunes

forpligtelser ophgrer dog ikke, hvis kommunen har medvirket til ophold i
et botilbud i den nye opholdskommune.

Den foreslaede andring ferer til, at handlekommunepligten forbliver i
den midlertidige handlekommune ogsd i de situationer, hvor borgeren af



egen drift far bopzel eller saedvanligt ophold og bliver folkeregistreret i en
ny kommune.

Det betyder, at den nye handlekommune undtages fra handle- og
betalingspligten i perioden fra flyttetidspunktet til tidspunktet for
afklaring af den mellemkommunale uenighed.

Vi er i tvivl, om dette er hensigtsmaessigt.
Se vores bemarkninger under pkt. 2.14. i forhold til refusion.

Det fremgar af "Bemaerkninger til lovforslagets enkelte dele”, til § 1, nr.
9, at Ankestyrelsen med det foresldede § 9, stk. 13, lovforslagets § 1,
nr. 10, trzeffer afgorelse om, hvilken kommune, der er midlertidig
handlekommune, hvis personen ikke har vaeret bopzelsregistreret i en af
de kommuner, der er parter i en sag om mellemkommunal uenighed.

Der er imidlertid ikke et foresldet § 9, stk. 13, i lovforslagets § 1, nr. 10.

Vi bemaerker, at det hermed i de ganske f3 tilfelde, hvor borgeren ikke
har veeret bopalsregistreret i en af de uenige kommuner, vil vaere
uafklaret, hvilken kommune, der er midlertidig handlekommune.

En lgsning kan vaere, at der fastseaettes hjemmel til, at den ene kommune
pa trods af den manglende bopelsregistrering kan vazre midlertidig
handlekommune uden at vare afskaret fra refusion. Alternativt vil det
vaere en sag, som Ankestyrelsen vil behandle forlods.

2.3.  Muligheden for at indgd aftale om, at handlepligten forbliver hos
den tidligere handlekommune - det foresidede § 9, stk, 9
(lovforslagets § 1, nr. 10)

I en situation, hvor to kommuner aftaler, at den tidligere kommune
beholder handlepligten, kan der - ligesom efter nugzeldende regler -
opsta tvivl om raskkevidden af aftalen, herunder nir det ikke aftales,
hvor laenge aftalen skal gzelde.

Tvivlen angar den situation, hvor en kommune, der efter aftale har
beholdt handlepligten, bevilger et botilbud i en anden kommune. Er
handlepligten efter blandt andet serviceloven, jf. det foresldede § 9, stk.
3 (lovforsiagets § 1, nr. 3), hos den kommune, der uden aftale skulle
have truffet afgerelsen om ophold i botilbud, men som ikke har



medvirket til opholdet, eller den kommune, der efter aftale traf
afggrelsen og derved har medvirket til opholdet?

Det fremgar af det foresldede § 9 a, stk. 9 (lovforslagets § 1, nr. 11), at
den kommune, der pa baggrund af en aftale efter det foresl3ede § 9 a,
stk. 8, har handlepligten for et anbragt barn, beholder handlepligten
efter serviceloven, hvis kommunen eller anden offentlig myndighed har
medvirket til, at den unge i umiddelbar forlaengelse af anbringelsen far
ophold i et botilbud eller far opretholdt sin anbringelse efter
servicelovens § 76 a. Hvilken kommune, der har handiepligten, er
saledes afklaret i disse tilfzelde.

Vi foreslér ligeledes en praecisering af retsvirkningen, X i
lovbemaerkningerne, af en aftale efter det foresldede § 9, stk. 9.

2.4. Bemyndigelse til at fastsastte regler om
handlekommuneansvaret for greensegaengere mv. - det
forest8ede § 9, stk. 11 (lovforslagets § 1, nr. 10)

Der er fortsat behov for en regulering af handlekommune for personer med
bopzel i udlandet i bekendtggrelse om retssikkerhed og administration pa
det sociale omrade.

Det gzelder ikke alene for arbejdstagere, selvstandige erhvervsdrivende og
familiemedlemmer, der henvises til i "Bemzerkninger til lovforslagets
enkelte dele”, til § 1, nr. 10, men ogsa for de personer, der er omfattet af
nugeeldende § 10 i bekendtggrelsen.

2.5.  Handlekommune for bern, der ikke bor sammen med
foraeldremyndighedsindehaveren eller
foraeldremyndighedsindehaverne - det foresl8ede § 9 a, stk. 3
(lovforslagets § 1, nr. 11)

I det foresldede § 9, stk. 3, 1. pkt., er der ikke som i det geeldende § 9 a,
stk. 3, et krav om, at barnet eller den unge har klaret sig selv.

Et barn kan i flere tilfeelde bo andre steder end hos foreeldremyndighedens
indehaver, fx pa grund af en privat plejeaftale eller ophold p3 efterskole og
lignende.



Ankestyrelsen har i drenes isb modtaget et meget begraenset antal sager,
hvor kommunerne er uenige om, hvorvidt et barn eller en ung har klaret
sig selv.

Den foresldede § 9 a, stk. 3, 1. pkt., kan efter Ankestyrelsens vurdering
fgre til flere sager, hvor kommunerne er uenige om, hvorndr et barn ma
anses for at bo andre steder end hos indehaveren af
forzeldremyndigheden, fx i forbindelse med efterskoleophold og lignende.

Vi foreslar derfor, at det praeciseres i lovbemaarkningerne, hvornar et barn
ma anses for ikke at bo sammen med foreeldremyndighedsindehaveren.

2.6.  Handlekommune for bprn, der i umiddelbar forizengelse af en
anbringeise f8r ophold i et botilbud eller fir opretholdt sin
anbringelse - det foresi8ede § 9 a, stk. 9 (lovforslagets § 1, nr.
11)

I "Bemaerkninger til lovforslagets enkelte dele”, til § 1, nr. 11, under
afsnittene om handlekoammune efter det foresidede § 9 a, stk. 9, fremgar
det i afsnittet, der begynder med: "Det vil veere et krav for, at den
foresldede bestemmelse i § 9 a, stk. 9,..", i den efterfglgende satning:
“Den foresldede bestemmelse i § 9 a, stk. 8, finder endvidere ikke
anvendelse i sager,...".

Da det foresldede § 9 a, stk. 8, handler om aftaler, gar vi ud fra, at der
rigtigt skulle sta: "Den foresl3ede bestemmelse i § 9 a, stk. 9, finder
endvidere ikke anvendelse i sager,...".

Reglen i nugzeldende § 9 a, stk. 8, om, at pligten til at yde hjzlp efter
serviceloven bestar, hvis den unge overgar fra opretholdt anbringelse til
voksentilbud, er ikke opretholdt i lovforslaget.

Der er i det foresldede § 9 a, stk. 9, en henvisning til det foresldede § 9,
stk. 4, om, hvor lz2nge handlekommunen vedbliver med at vaere
handlekommune i sager efter serviceloven og almenboliglovens § 115,
stk. 2 og 4, jf. § 105, stk. 2.

Opretholdt anbringelse efter servicelovens § 76 a er ikke omfattet af den
foresldede § 9, stk. 4, og det fremg&r derfor ikke klart af den foresl3ede
§ 9 a, stk. 9, at handlepligten bevares, nar den unge overgar fra
opretholdt anbringelse til et botilbud.



Vi er her opmeerksomme pa, at det i bemaerkninger til § 1, nr. 11, under
"Bemaerkninger til lovforslagets enkelte dele” fremgar, at handlepligten
fortszetter, hvis den unge overgar fra opretholdt anbringelse til
voksentilbud.

Ministeriet kan dog overveje, om dette ikke fortsat bpr fremga direkte af
retssikkerhedslovens § 9 a, stk. 9.

2.7. Handlekommune, ndr barnets handlekommune ikke kan
fastseettes efter de foresidede § 9 a stk. 1-4, 6 og 8 - det
foresldede § 9 a, stk. 10 (lovforslagets § 1, nr, 11)

Det fremgar af “Bemazrkninger til lovforslagets enkelte dele”, til § 1, nr.
11 i afsnittet, der starter med: "I tilfselde, hvor der er uenighed mellem
to kommuner om, hvilken kommune, der er handlekommune for et
barn,...”, af 4. linje i afsnittet: "I sddanne tilf2lde vil Ankestyrelsen med
den foresldede bestemmelse i § 9 a, stk. 9, kunne udpege...” Vi g&r ud
fra, at der rigtigt burde st § 9 a, stk. 10.

Det fremgar derudover af “Bemaerkninger til lovforslagets enkelte dele”,
til § 1, nr. 11, at den foresldede bestemmelse fx vil vaere relevant, hvis
foreeldremyndighedsindehaverne ikke opholder sig i Danmark, eller hvor
forzeldremyndighedsindehaveren er dad, og der endnu ikke er truffet
afggrelse om udpegning af en ny forzldremyndighedsindehaver.

Det fremgar samtidig af "Bemaerkninger til lovforslagets enkelte dele”,
"Til nr. 11", 15. afsnit, at i tilfalde af, at
eneforaeldremyndighedsindehaveren eller begge indehavere af
foreeidremyndigheden dgr, falger handlekommunen af det fores|3ede §9
a, stk. 3, i perioden ind til, der udpeges en ny
foraeldremyndighedsindehaver.

Det er derfor uklart, hvilken bestemmelse, der finder anvendelse i den
situation, hvor der ikke er en foreeldremyndighedsindehaver i Danmark,
herunder nar foraeldremyndighedsindehaveren eller begge
forseldremyndighedsindehavere er dede.

Ifslge lovbemeerkningerne kan § 9 a, stk. 10, finde anvendelse, hvis der
skal udpeges en midlertidig handlekommune for et barn, der ikke har
veeret bopaelsregistreret i en dansk kommune.

Vi er saledes i tvivl om, hvilke andre situationer, der kan reguleres af det
foresldede § 9 a, stk. 10, hvis barnets handlekommune kan afgores efter



det foresldede § 9 a, stk. 3, i alle de tilfaelde, hvor barnet ikke bor hos
foraldremyndigheden, blandt andet fordi
foraeldremyndighedsindehaveren er dad eller udrejst.

Ifglge bemaerkningerne stilles der ikke et krav til personkredsen, der vil
kunne anmode Ankestyrelsen om at traeffe afgarelse efter det foresl3ede §
9 a, stk. 10. Det er heller ikke et krav, at der foreligger en
mellemkommunal uenighed.

Ifolge den foresldede bestemmelse kan Ankestyrelsen afvise 8benbart
ubegrundede anmodninger. Det fremgar af bemzerkningerne, at
Ankestyrelsen vil kunne afvise henvendelser som abenbart ubegrundede,
hvis barnets handlekommune kan fastszettes efter de foresldede § 9 a, stk.
1-4, 6 og 8.

Det fremgar imidlertid ikke, om henvendeiser kan afvises, hvis den, der
henvender sig, ikke kan anses for at have en retlig interesse i sagens
udfald. Der er heller ikke foreslaet andringer i retssikkerhedslovens kapitel
10, hvoraf det fremgar, hvem der kan indbringe sager for Ankestyrelsen.

Det fremgar af bemzerkninger til bestemmelsen, at der kan vasre behov
for, at Ankestyrelsen traeffer en afggrelse i sagen hurtigst muligt.

Vi bemaerker hertil, at nar der ikke er krav om, at sager efter det
foresldede § 9 a, stk. 10, indbringes pa baggrund af en uenighed mellem
kommuner, og at sagerne kan pabegyndes ved en henvendelse fra fx
barnet selv, vil der som udgangspunkt vaere behov for at hgre reievante
kommuner for at sikre et tilstraekkeligt oplysningsgrundlag forud for en
afggreise. Dette kan vaere en hindring for hurtigt at traeffe en afggrelse.

2.8.  Handlekommune for born, der ikke opholder sig i Danmark, men
forventes at komme til Danmark med danske myndigheders
meadvirken - det foresi8ede § 9 a, stk. 11 (lovforslagets § 1, nr.
11)

I lovforslagets § 1, nr. 11, er bestemmelsen angivet som § 9 a, stk. 10. Vi
gar ud fra, at der skulle st3 § 9 a, stk. 11,

Det fremgar af "Bemaerkninger til lovforslagets enkelte dele”, til § 1, nr.
11, at sagen vil kunne startes ved en henvendelse til Ankestyrelsen fra
barnet selv, barnets forzeldre eller andre pargrende, danske myndigheder,
der medbvirker til, at barnet kommer til Danmark, og kommuner, der er
involverede i barnets saq.



I retssikkerhedslovens kapitel 10 er det defineret, hvem der kan indbringe
sager for Ankestyrelsen. Vi foreslar, at det ogsa fremgar at kapitel 10,
hvem der kan henvende sig til Ankestyreisen, jf. det foresl8ede § 9 a, stk.
11.

Det fremgar af bemaerkninger til bestemmelsen, at det lzgges til grund, at
Ankestyrelsen vil treeffe afgerelse hurtigst muligt af hensyn til
forberedelsen af den socialfaglige indsats for barnet.

Vi bemeerker hertil, at nar sager efter det foresl3ede § 9 a, stk. 11, kan
pabegyndes ved en henvendelse fra fx barnet selv, vil der som
udgangspunkt vaere behov for at hgre relevante kemmuner for at sikre et
tilstrazkkeligt oplysningsgrundlag forud for en afggrelse. Dette kan vare en
hindring for hurtigt at treeffe en afgorelse.

2.9.  Midlertidig handlekommune for born - det foresi8ede § 9 a, stk.
12 (lovforslagets § 1, nr. 11)

I lovforslagets § 1, nr. 11, er bestemmelsen angivet som § 9 a, stk. 11. Vi
gar ud fra, at der skulle std § 9 a, stk. 12.

2.10. Mellemkommunal refusion ved ophold i botilbud - § 9 ¢, stk. 2
(lovforslagets § 1, nr. 19)

Det fremgar af “Bemaerkninger til lovforslagets enkelte dele”, til § 1, nr.
19, at det er et krav for refusion, at den tidligere handliekommune eller
anden offentlig myndighed har medvirket til opholdet i de omfattede
botilbud.

Vi bemeerker hertil, at den kommune, der er forpligtet til at yde refusion,
ikke er tidligere handlekommune, men aktuel handlekommune i forhold til
sager efter serviceloven og almenboliglovens § 115, stk, 2 og 4, jf. § 105,
stk. 2. Det folger af det foreslaede § 9, stk. 3 (lovforslagets § 1, nr. 3).

2.11. Mellemkommunal refusion, nér handlekommunen har bevilget
efterveern - § 9 ¢, stk. 4 (lovforsiagets § 1, nr, 17)

Det fremgar af “Bemaerkninger til lovforslagets enkelte dele”, til § 1, nr. 17
i 2. linje t 4, afsnit, at en opholdskommune har ret til refusion, ndr der er
iveerksat foranstaltninger efter servicelovens § 176, stk. 1. Det er imidlertid
et krav for refusion, at der er ivaerksat foranstaltninger efter servicelovens
§ 76, stk. 3.



2.12, Mellemkommunal refusion, ndr borgeren er flyttet til et
tilsvarende tilbud i en anden kornmune efter retten til frit valg -
§ 9 ¢, stk. 5 (lovforslagets § 1, nr. 21)

I lovforslaget foreslds det, at udgifter efter servicelovens §§ 95 og 96
undtages fra handlekommunens ret til refusion.

Det vil betyde, at handlekommunen helt vil vaere udelukket fra at kunne
fa refusion for sddanne udgifter, ogsa efter, at kommunen, jf. § 96 b,
stk. 1, selv har truffet afggrelse om tilskud.

Spergsmalet er, om det er hensigtsmaessigt.

2.13. Mellemkommunal refusion i passivitetstilfalde - § 9 ¢, stk. 6
(lovforsiagets § 1, nr. 23)

Det fremgar af pkt. 2.4.1. under "Almindelige bemaerkninger”, at
Ankestyrelsens opfattelse af, at borgeren skal have ophold i en kommune,
for at kommunen er opholdskommune for pagzeldende, er i modsaetning til
forstaelsen af begrebet opholdskommune.

Vi bemzerker, at der i geeldende § 9, stk. 2, er et krav om bopzel eller
szedvanligt ophold i en kommune, for at kommunen kan betragtes som
borgerens opholdskommune. Der er dog undtagelser for fx barn og
aegtefeeller i andre bestemmelser. Opholdskommunen er ikke i alle tilfaelde
den kommune, der skal yde hjalp til borgeren.

Vi er dog enige i, at det er hensigtsmaessigt, at en kommune, der visiterer
borgeren til en tilbud uden for kommunen, ikke skal vaere afskaret fra
refusion efter § 9 c, stk. 6.

2.14. Refusion for den midlertidige handlekommunes udgifter i
perioden med uenighed - det foresi8ede § 9 ¢, stk. 9
(lovforslagets § 1, nr. 29)

Ifolge det foresldede § 9 c, stk. 9, refunderer handlekommunen de
udgifter, som den midlertidige handlekommune har haft i den periode,
hvor der har veeret uenighed, hvis den midlertidige handiekommune ikke
var rette handlekommune.

Det fremgar imidlertid ikke klart af lovforslaget, herunder af
lovbemaerkningerne, hvilken handlekommune, der yder refusionen.



Da borgeren i perioden med uenighed kan have faet ny handlekommune
som falge af flytning, kan der bdde vare en kommune, der udpeges som
rette handlekommune i forhold til uenigheden, og en ny
handlekemmune.

Det fremstar derfor uklart, om det er den kommune, der udpeges som
rette handlekommune i sagen om uenighed, der yder den fulde refusion,
herunder for perioden, hvor borgeren har f3et ny handlekommune, til
uenigheden er afklaret.

I s fald haefter kommunen for udgifter i en laangere periode, end det
ville have vaeret tilfeeldet, hvis der ikke havde vaeret uenighed om
handlekommuneforpligtelsen.

Vi foreslar, at det praeciseres, hvilken handlekommune, der yder
refusion.

2.15. Hjemmel til at treeffe administrative afgorelser - det
foresl8ede § 52 a, stk. 3 (lovforsiagets § 1, nr. 38)

Det fremgar af den foresldede andring af bestemmelsen og
“Bemaerkninger til lovforslagets enkelte dele”, til § 1, nr. 38, at
Ankestyrelsen far mulighed for at traeffe afggrelser uden medvirken af
beskikkede medlemmer | sager efter det foresl3ede § 9, stk. 13, og § 9
a, stk. 10 og 11.

Vi bemaerker, at der ikke er foresl3et et § 9, stk. 13, i lovforslaget.

2.16. Ret til refusion, n8r en kommune ikke overtog pligten til at
yde hjaelp efter serviceloven - det foresl/8ede § 89 a, stk. 2
(lovforslagets § 1, nr. 41)

Det fremgar af det foresidede § 89 a, stk. 2, at den aktuelle
handlekommune har ret til refusion efter serviceloven.

Det fremgdr hverken af selve bestemmelsen eller lovbemarkningerne,
om der er tale om en sarbestemmelse i forhold til udgifter efter
serviceloven, Henvisningen til, at det foresldede § 9 c, stk. 10, om hvilke
udgifter kommunen kan & refusion for, og § 9 ¢, stk. 13, om frister for,
hvorndr refusionskravet skal fremsaettes, finder anvendelse, kan [ases
saledes, at § 9 ¢, stk. 1, modszetningsvist ikke finder anvendelse,
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saledes at handlekommunen er afskiret fra refusion efter andre regler
end serviceloven.

Vi foreslar derfor, at det som minimum beskrives | lovbemaerkningerne,
at handlekommunen ogsa har ret til refusion for udgifter efter de love,
der fremgar af § 9 ¢, stk. 1.

3. Konsekvensrettelse i forskellige andre love

3.1.  Orientering af handlekommunen om indskrivning p&
kvindekrisecentre og forsorgshjem, afgorelser om indgreb
treeffes af handlekommunen og handlekommunens tilsyn -
servicelovens § 109, stk. 409 5, § 110, stk. 60g 7, § 137 f,
stk. 1, og § 148, stk. 1 (lovforslagets § 2, nr. 3 og nr. 4)

Det er foresldet, at “den kommune, der har pligt til at yde hjzelp efter
denne lov” erstattes af hhv. "kvindens handlekommune” og "borgerens
handlekommune”,

Vi bemaerker, at borgeren kan have to handlekommuner. Der kan saledes
opstd tvivl om, hvilken handlekommune krisecentret og forsorgshjemmet
skal orientere, hvilken handlekommune, der treeffer afggrelse om indgreb,
og hvilken handlekommune, der fgrer tilsyn.

Orienteringspligten i servicelovens § 110 fremgar | pvrigt aktuelt af stk. 4
og 5.

3.2. De ovrige foresldede aendringer i serviceloven, lov om
socialtilsyn mv.

Der er foresl3et tilsvarende aendringer til “handlekommune” i en raekke
gvrige bestemmelser. Vi henviser til vores bemasrkninger under pkt. 3.1.

4. fEndringer i lov nr. 550 af 26. maj 2010 om zendring af
retssikkerhedsloven - det foresldede § 3, stk. 4, 3. og 4. pkt.
(lovforslagets § 3, nr, 1)

Det fremgar af lovforslagets § 3, nr. 1, at der indsaettes et nyt 3. og 4. pkt.
i § 3, stk. 4, i lov nr, 550 af 26. maj 2010. Der er dog alene foresldet et nyt
3. pkt.

Derudover bemaerker vi, at vi ikke er bekendt med, at det rent
lovteknisk er muligt at zndre i en andringslov fra 2010. En sadan
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andring vil betyde, at lovbemaarkningerne i lov nr. 550 af 26. maj 2010
vil veere i modstrid med det foresldede 3. pkt.

Det er en fglge af, at det fremgar af bemarkningerne til lov nr. 550 af
26. maj 2010, at en afgorelse om ikke at overtage pligten til at yde
hjeelp efter serviceloven, ikke kan a&ndres efter den 1. oktober 2010, og
at fristen er absolut.

Det fremgar ikke naermere af bemaerkningerne til det foresldede § 3, stk.
4, 3 pkt., hvad der skal forstds ved en valgperiodes 3. &r.

Vi foreslar, at ministeriet i lovbemaerkningerne angiver et eksempel.
3. Ikrafttraedelsesbestemmelserne i lovforslagets § 23

I lovbemaerkninger til bestemmelsen fremgar det, at Ankestyrelsen kan
treeffe afgorelse efter de foresidede bestemmelser i §9,6stk. 13,0069
a, stk. 10 og 11, fra og med den 1. juli 2023, hvor lovforslaget forventes
at traade i kraft.

Vi bemaerker, at der ikke er et foresldet § 9, stk. 13, i lovforslaget.
Derudover forventes lovforslaget ifplge den foresldede bestemmelse at
treede i kraft den 1. oktober 2023,

@konomiske bemazrkninger

Seerligt ift. ensretningen_af begrebsbrugen

Det fremgar af lovforslagets indledende bemaerkninger, at lovforslaget
blandt andet har til formal at forenkle begrebsbrugen med henblik p at
forhindre tvivl og mellemkommunale uenigheder.

Vi er enige i, at der kan veere forvirring omkring begreberne "oprindelig
opholdskommune”, “tidligere opholdskommune” og “selvstzendig
opholdskommune” i lov om retssikkerhed og administration pa det
sociale omrade (retssikkerhedsloven), og at det kan forenkle
begrebsbrugen at erstatte disse begreber med "handlekommune”.

Ankestyrelsen er imidlertid ikke enig i, at en ensretning af
begrebsbrugen vil medvirke til at nedbringe omfanget af sager om

uenighed mellem kommuner om kommunernes forpligtelser.

Uanset hvilke begreber, der anvendes, vil kommunerne formentlig
fortsat vaere uenige om, hvor en borger har bopze! elier saedvanligt
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ophold, ligesom kommunerne formentlig uaendret vil vaere uenige om,
hvilken kommune, der fx har pligten til at yde hjzelp/er handlekommune
i sager efter lov om social service (serviceloven).

Det folger af, at reglerne indholdsmaessigt langt hen ad vejen er
uandrede. Det fremgar saledes under almindelige bemeerkninger, pkt.
2.1.3. "Den foreslaede ordning”, at der ikke er materielle e&ndringer i,
hvilken kommune, der har handlekommuneansvaret for den enkelte
borger.

Det bemaerkes imidlertid, at hvor en borger efter nugzeldende regler i
retssikkerhedsloven alene kan have én opholdskommune (der hvor
borgeren har bopzel eller saadvanligvis opholder sig), vil pagzeldende
efter de foresldede aendringer i retssikkerhedsloven kunne have to
handlekommuner, Det kan fgre til en ny begrebsforvirring.

Ifgige lovforslagets § 9, stk. 1, er handlekommunen der, hvor borgeren
bor eller szedvanligvis opholder sig. Det fglger dog af forslagets § 9, stk.
3 og 5, at en handlekommune, hvor borgeren ikke har bopzel eller
saedvanligt ophold, kan vedblive med at veere handlekommune efter
blandt andet serviceloven.

Det fremgar af pkt. 2.1.1, "Ga=ldende ret” under “Lovforslagets indhold”
og "Ensretning af begrebsbrugen vedr. handlekommune”, at borgerens
opholdskommune, dvs. den kommune, der skal yde hjelp, ikke
ngdvendigvis er den kommune, hvor borgeren opholder sig. Det kan
blandt andet vaere hjzelp efter serviceloven for borgere pd krisecentre,
forsorgshjem og botilbud.

Vi bemaerker hertil, at der netop er et krav i nugeeldende § 9, stk. 2, om
bopzl eller ssedvanligt ophold i en kommune, for at kormmunen er
opholdskommune.

Borgere pa forsorgshjem og krisecentre fir opholdskommune i den
kommune, hvor forsorgshjemmet eller krisecentret er beliggende, hvis
borgeren har opgivet tilknytningen til den kommune, som vedkommende
havde som opholdskommune frem til opholdet i botilbuddet. Den
kommune, der beholder pligten til at yde hjzelp efter serviceloven, er
herefter ikke lz2ngere opholdskommune.

Det er vores opfattelse, at kommunerne som udgangspunkt ikke er i tvivl

om disse regler. Uenighederne opstar, nar en kommune/flere kommuner
ikke mener at vaere opholdskommune eller tidligere opholdskommune.
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Efter de foresldede regler vil kemmunerne i stedet vare uenige om,
hvilken kommune, der er handlekommune/handlekommune i sager efter
serviceloven mv.

Seerligt ift. foresidede bestemmelser § 9 a stk. 10 og 11.

Ankestyrelsen vurderer ikke, at lovforslaget har skonomiske

konsekvenser for Ankestyrelsen.
Ankestyrelsen bemaerker, at dette sken er behaftet med en vis
usikkerhed.

Venlig hilsen

Maria Lindegaard Jacobsen
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Danmarks Veteraner

Protektor H.K.H. Prins Joachim

21 FEB 2023
bkh
Til Social-, Bolig- og Z£ldreministeriet
Emne: Haring over udkast til forslag til lov om endring af lov om retssikkerhed og administration pa det

sociale omrade, lov om social service og forskellige andre love (Handlekommune for barn, der
hjeelpes tilbage til Danmark af danske myndigheder, og for bemn, hvis foraeldre er i udlandet m.v.)
— ministeriets sagsnr. 2021 — 8248

Danmarks Veteraner kvitterer hermed for den af ministeriet den den 23 JAN 2023 fremsendte haring.

Danmarks Veteraner kan tilslutte sig den generelle bestraebelse m.h.t. samlet at tilstrebe at udbedre mangler i
de sakaldte handlekommuneregler i lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade (retssikker-
hedsloven} og at ensarte begrebsbrugen som led i at tilsikre en forstaelig og operativ lovgivning med eje for de
borgere, som loven har til formal at facilitere — herunder handtering af passivitetstilfzelde samt manifestation af
begrebet "handlekommune” m.h.t. at tilsikre, hvilken kornmune der skal treeffe afgarelse om hjelp og stette efter
de love, der er omfattede af retssikkerhedsloven (afgerelseskompetenceyvisitationsansvar) og heraf folgende
afholdelse af udgifterne hertil (betalingssansvar).

Danmarks Veteraner understreger vigtigheden heraf for de veteraner og parerende m.v., der bl.a. kan vaere om-
fattet af de beskrevne eksempler efter serviceloven.

Landsforeningen noterer sig | avrigt szerligt videreforelsen af hidtidig bestemmelse § 9, stk. 9 som fremadrettet
stk. 5 med det indholdsmzaessige budskab om, at

"En kommune vedbliver at vaere handlekommune for en borger i sager efter lov om social service, nér borgeren
har faet ophold i en anden kommune i

1) en af KFUM's soldaterrekreationer drevet af KFUMs Soldatermission,

2) et veteranhjem drevet af Fonden Danske Veteranhjem eller

3) Veteranbo drevet af KFUMs Soldatermission.”,

og at det for veterantilbud felger af reglerne, at handlekommunepligten, efter borgerens ophold pa veterantilbud-
det er afsluttet, bevares, indtil borgeren har erhvervet en ny handlekommune ved bopzel eller szdvanligt ophold
i en kommune — og at dette geelder, uanset om borgeren selv har afbrudt opholdet pa veterantilbuddet, eller op-
holdet er afbrudt som falge af besiutning om udskrivning.

Danmarks Veteraner bidrager geme til og ser sig i givet fald gerne inddraget i f. m. med bade udmeantning (her-
under informationsvirksomhed) og udstedelse af administrative forskrifter i forleengelse af lovaendringens udfe-
relse.

| de seneste &r har danske kommuner i stigende grad i praksis anerkendt veteraner som en szrlig malgruppe.

Ved siden af den statslige indsats for veteraner, som primzert drives fra Forsvarets Veterancenter, gennemiarer
mange kommuner séaledes en specifik indsats rettet mod veteraner og deres pararende — det kan f.eks. vaere i
relation til forlab i jobcentre, familieforhold m.v. — alt sammen som led i en helhedsorienteret tilgang til veteran-
indsatsen med udgangspunkt i den enkelte veterans situation.

Til dette formal har ca. halvdelen af kommunerne udpegel/ansat en sakaldt veterankoordinator, der tvaerfagligt
arbejder med veteraner gennem ikke mindst en direkte kommunikation med en given veteran og dennes pare-
rende.

Formand Niels Hartvig Andersen, Heksehojen 19, 4700 Nastved, TIf.: 61 31 10 98
formand@danmarksveteraner.dk - www.danmarksveteraner.dk



Imidlertid er det Danmarks Veteraners indtryk, at veterankoordinatorerne og deres kolleger — uanset deres i ov-
rigt gode og iheerdige indsats - arbejder ud fra et uensartet videns- og uddannelses- og trasningsniveau.

Danmarks Veteraner benytter derfor lejligheden til at foresla, at der fra ministeriel side peges pa et fzelles ud-
dannelses- og erfaringsudvekslingskoncept for veterankoordinatorer og deres kolleger i relation til forhold, der
szerligt gar sig gaeldende for veteraner og deres parerende, og at et sddant koncept anvendes for samtlige kom-
muner uanset, hvorvidt der seerligt er ansat/udpeget veterankoordinatorer eller ej.

Danmark Veteraner stiller sig selvsagt gerne til radighed ogsa i den sammenhaeng, sifremt det enskes.

Afslutningsvis bemesrkes — for den gode ordens skyld - i relation til lovforslagets anvisning af, at regelgrundlaget
generelt ikke finder anvendelse for Fareerne og Grenland, at Danmarks Veteraner som forening arbejder for
veteransagen i hele Rigsfeellesskabet og saledes ogsa har medlemmer, der er bosiddende pa/i (og stammer
fra) bade Faergerne og Granland med lokalafdelinger oprettet dér til formalet.

Danmarks Veteraner haber derfor, at den danske erfaring med lovgivningen omfattet af narvaerende hering
ogsa indgér i evi. erfaringsudveksling o.l. pa lovomradet | myndighedsrelationen mellem Danmark, Feereeme og
Granland.

Med venlig hilsen

Niels Hartvig Andersen
Landsformand



659858 - BILAG 1 - [ SV Horing over farslag til lov om &ndring af lov om retssikkerhed og administration pa ... --

Til: Maria Schultz {(masz@sm.dk)

Fra:  Dansk Arbejdsgiverforening (da@da.dk)

Titel: SV Hering over forslag il lov om eendring af iov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade, lov
om sacial service og forskellige andre love (Handlekommune for barn, der hjzelpes tilbage til Danmark af danske
myndigheder...) (SM Id nr.: 6597

Sendt: 23-01-2023 16:49

Keere Maria Schultz
Ovennavnte falder uden for DA's virkefelt, og vi ensker ikke at afgive bemarkninger.

Med venlig hilsen

Jeanet Danneberg Jepsen
Ledelsessekretaer

D DANSK
ARBEIDSGIVERFORENING

iy o B

Vester Voldgade 113
1552 Kobenhavn V
Dirckte +1533389276
Mobil +4529200276
Mail jdjeda.dk

Web da.dk

Denne mail er tisiglet en bestemt modtager og kan indeholde forrolige eplysninger. Er du ikke den rette modtager, beder vi dig om at orientere os ved at besvare denne mail
og derafter slatte den. Del er ikke tiladt at beholde, kopiere, videresende eller bruge oplysninger fra denne mail, hvis du ikke er den relte modtager.

Fra: Maria Schultz <masz@sm.dk>

Sendt: 23. januar 2023 15:33

Til: postkasse@advokatsamfundet.dk; Alzheimerforeningen <indsamling@aizheimer.dk>; Isekr@ast.dk;
bkf@bkehefer.dk; Barneradet <brd@brd.dk>; bf@boernesagen.dk; Barns Vilkar <bv@bornsvilkar.dk>;
formand@danmarksveteraner.dk; Dansk Arbejdsgiverforening <DA@da.dk>; ds@socialraadgiverne.dk;
mail@danskeadvokater.dk; Danske Handicaporganisationer <dh@handicap.dk>; Dansk Industri <di@di.dk>; Danske
Regioner <Regioner@regioner.dk>; info@danske-seniorer.dk; info@danske-aeldreraad.dk; 'dt@datatilsynet.dk'
<dt@datatilsynet.dk>; Camilla Kronborg - De Anbragtes Vilkar <camilla@deanbragtesvilkar.dk>; Marianne
Lundsgaard <ml@demens-dk.dk>; mail@dukh.dk; dch@dch.dk; fabu@fabu.dk; sek@fbu.dk; Henrik Kaustrup
Pedersen <info@fadd.dk>; Socialchefforeningen <fsd@socialchefforeningen.dk>; info@humanrights.dk;
info@kfumsoc.dk; info@kfums-soldatermission.dk; KL, Kommunernes Landsforening <kl@kl.dk>; komdir@vejle.dk;
info@bedrepsykiatri.dk; Ifs@|fs.dk; info@livsvaerk.org; vide@regionh.dk; hoeringer@redbarnet.dk;
info@rigsrevisionen.dk; Radet for Socialt Udsatte <post@udsatte.dk>; sand@sandudvalg.dk;
mail@sjaeldnediagnoser.dk; mail@socialtlederforum.dk; ulf@ulf.dk; aeldresagen@aeldresagen.dk; Dansk Erhvery
<info@danskerhverv.dk>; dhf@danskhandicapforbund.dk; los@los.dk; landsforeningen@sind.dk; Selveje Danmark
<kontakt@selveje.dk>; si@sl.dk; udbetalingdanmark@atp.dk; uknaevn@uknaevn.dk

Emne: Horing over forslag til lov om aendring af lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade, lov
om social service og forskellige andre love (Handlekommune for bern, der hjelpes tilbage til Danmark af danske
myndigheder...) {SM Id nr.: 659738)

Social-, Bolig- og Aldreministeriet sender hermed udkast til forslag til lov om sendring af lov om retssikkerhed og
administration pa det sociale omrade, lov om social service og forskellige andre love (Handlekommune for bgrn, der
hjzelpes tilbage til Danmark af danske myndigheder, og for barn, hvis forzeldre er i udlandet m.v.) i offentlig hering. Der
henvises til vedlagte haringsbrev.



Heringssvar
Dato 20, februar 2023

Side 1 af 3 Dansk Socialradewverforening
faglig handlekraft

Horingssvar til udkast til forslag tit lov om @ndring af lov om retssikkerhed og
administration pa det sociale omrade, lov om social service og forskellige andre
love (Handlekommune for bprn, der hjzlpes tilbage til Danmark af danske
myndigheder, og for bgrn, hvis foraldre er i udlandet m.v.)

Danske Socialridgiverforening har modtaget forslag til Lov om zndring af lov om
retssikkerhed og administration pa det sociale omrade, lov om social service og
forskellige andre love (Handlekommune for bern, der hjzelpes tilbage til Danmark af
danske myndigheder, og for bgrn, hvis foraeldre er i udlandet m.v.} i hgring. Dansk
Socialradgiverforening har fglgende bemaerkninger til de 6 aendringer af
lovgivningen, som fremgar af hgringsbrevet:

1. Handlekommune for bgrn, der hjzlpes til Danmark af danske myndigheder
Med forslaget far Ankestyrelsen i helt srlige tilfelde kompetence til at traeffe
afgerelse om en handlekommune for et barn, der ikke ophelder sig i Danmark, men
som forventes med danske myndigheders medvirken at komme til Danmark.

Dansk Socialraddgiverforening kan tilslutte sig, at der skabes en lovgivningsmaessig
klarhed om handlekommuneansvaret, sa der kan handles tidligt og koordineret i
forhold til bernene i disse helt sarlige tilflde.

2. Handlekommune for bgen, hvis foraeldre opholder sig i udlandet, eller som er
afgaet ved deden

Et barn, hvis foreeldre opholder sig i udlandet, eller hvis foraeldre er afg3et ved
daden, og som ikke er anbragt har efter gaeldende lovgivning ikke en
handlekommune. Med forslaget lgses denne problemstilling ved at et barn, der ikke
bor sammen med en foraeldremyndighedsindehaver, f.eks. fordi
forzeldremyndighedsindehaveren er afgiet ved deden eller er udrejst af Danmark, far
selvstaendig handlekommune i den kommune, hvor barnet bor eller opholder sig.

Derudover forslas det, at der indsaettes en opsamlingsbestemmelse i
retssikkerhedsloven, hvorefter Ankestyrelsen kan udpege en handiekommune for et
barn, hvor det ikke fglger af den almindelige lovgivning, hvilken kommune der er
handlekommune for barnet.

Dansk Socialradgiverforening kan tilslutte sig de foresl3ede a&ndringer af
lovgivningen.

3. Mellemkommunal refusion i passivitetstilfalde, hvor borgeren har ophold pa et
tilbud uden for handlekemmunen

Dansk Socialradgiverforening er enig i, at det ikke er hensigten, at det var et krav at
borgeren havde ophold i opholdskommunen for at £ mellemkommunal refusion Og i
at kan medfgre uhensigtsmaessige incitamenter. Dansk Socialrddgiverforening har pa
den baggrund ingen bemarkninger til forslaget.
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4. Ensretning af begrebsbrug

Begrebet handlekommune anvendes i retssikkerhedsloven og det forsls at begrebet
anvendes i gvrig lovgivning. Dansk Socialridgiverforening kan tilsluttes sig denne
ensretning i begrebsbrug.

5. Udbedring af mangler i handlekommunereglerne

Dansk Socialradgiverforening har ingen bemaerkninger til at ligestille regionale og
kommunale handicapboliger, eller til at ligestille forsorgshjem og veterantilbud med
de pvrige botilbud for s vidt angar handlekommuneforpligtelsen.

Dansk Socialradgiverforening bakker desuden op om at placere
handlekommuneansvaret hos den midlertidigt udpegede handlekommune, og
beholde det der, indtil den mellemkommunale uenighed er afklaret, selvom borgeren
flytter til en anden kommune. Dansk Socialrddgiverforenings medlemmer, der
arbejder med borgere i hjemlgshed, oplever jeevnligt, at der opstar uklarhed om
hvilken kommune, der er borgerens handlekommune efter retssikkerhedsloven, og at
denne uklarhed afskzerer borgeren fra at fa hjzlp. Det er ekstra kritisk for en
malgruppe af udsatte borgere med komplekse problemer, hvor man som
myndighedsperson skal kunne gribe borgerens handleparathed og ikke vente, indtil
en mellemkommunal tvist er afklaret.

Dansk Socialradgiverforening bemaerker pa den baggrund, at der fortsat er behov pa
at fglge op pa den del af hjemlgseaftalen, der omhandler mellemkommunale tvister
ift. handle- og betalingsansvar, jf. falgende del af aftaleteksten: “Parterne er
opmarksomme pd, at mellemkommunale tvister om handle-/betalingskommune har
indflydelse pd, hvor hurtigt der ivaerksaettes hjzelp til borgeren. Parterne vil derfor
felge udviklingen i afklaringen af handle/betalingskommuner for borgere i
hjemlgshed” (aftale om “Fonden for blandede byer - flere billige boliger og en vej ud
af hjemlgshed” af 26. november 2021).

Den foreslaede regulering af, hvilken kommune der skal stitlle hjzlpemidler til
radighed, har ogsa varet efterspurgt af professionelle, der arbejder med borgere i
hjemlpshed, og Dansk Socialradgiverforening ser derfor positivt pa denne del af
lovforslaget.

6. Omggrelse af beslutninger fra 2011 om visitationsansvar for enkelte borgere
Lovforslaget vil ggre det muligt for kommuner, der ikke i forbindelse med
loveendringen i 2011 tog det samlede betalings- og visitationsansvar pa sig, at patage
sig visitationsansvaret, safremt borgeren er enig og sifremt der er en varsling for den
nuvaerende visitationskommune pa 3 mineder.

Dansk Socialrddgiverforening har ikke nogen bemaerkninger til den del af
lovforslaget, der handler om at omggre visitationsansvaret, men kan vaere bekymret
for, om nogle borgere som felge heraf vil opleve, at deres hjzlp bliver skiret ned, nar
visitations- og betalingskommune nu er den sammae. Dette henset til at det
specialiserede socialomrade generelt er under stort gkonomisk pres. Derfor bakker
Dansk Socialradgiverforening op om den del af forslaget, der omhandler borgerens
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vetoret, og derfor er det uhyre centralt at der kommer en fyldestgerende vejledning,
der kan sikre borgernes retssikkerhed i den forbindelse.

Med venlig hilsen

W

Signe Faarch
Forkvinde for Danske Socialradgiverforening



DANSKE
@ Familieadvokater ADVOKATER

Sacial-, Bolig- og £Eldreministeriet

Holmens Kanal 22
1060 Kahenhavn K

Sendt til:
masz@sm.dk

Sagsnummer: 2021-8248

23. februar 2023

Hpringssvar over udkast til forslag til lov om @ndring af lov om retssik-
kerhed og administration pi det sociale omride, lov om social service og
forskellige andre love (Handlekommune for bern, der hjzlpes tilbage til
Danmark af danske myndigheder, og for bern, hvis forzldre er i udlan-
det m.v.)

Udkastet til bekendtgorelse har vaeret behandlet i bestyrelsen for Danske Familiead-
vokater, der fungerer som Danske Advokaters fagudvalg for familieret.

I dag er kommunerne undertiden i tvivl om, hvem der er rette handlekommune, og
som derfor burde trzffe afgarelse om fx botilbud eller anbringelse af et barn. Det kan
medfore, at ingen kommuner anser sig selv som handlekommune, og det gir ud over
borgerne, som ikke altid fir den hjzlp, de har krav pa.

Danske Advokater hilser derfor dette lovforslag velkomment. Lovforslaget legger op
til enklere begrebsbrug og udfyldende regler om handlekommuner. Med lovforslaget
bliver det sdledes mere klart, hvem der er korrekt handlekommune. Samtidig gives der
mulighed for mellemkommunal refusion i tilfzlde af passivitet fra en tidligere
handlekommune. Alt sammen tiltag, der oger kommunernes incitament og mulighed
for at treeffe korrekte afgorelser pa et tidligt tidspunkt.

Danske Advokater statter derfor lovforslaget i sin helhed.

Vi takker for muligheden for at afgive heringssvar og stir altid gerne til ridighed for
uddybende spergsmal eller dialog.

Med venlig hilsen
Linda Pedersen Helle Brandt
Foreningskonsulent Formand

Danske Advokater Danske Familieadvokater

Vesterbrogade 32
1620 Kobenhava V

Telefan 33 43 70 00
dlo@danskeadvokater.dk

www danskeadvokater.dk

Dok nr. D-2023-007024



DANSKE
REGIONER

Social-, Bolig- og £ldreministeriet
Holmens Kanal 22

1060 Kgbenhavn K

masz@sm.dk
10-02-2023
EMN-2017-00963
Heringssvar vedr. forslag til lov om aendring af lov om retssikker- 1607320
hed og administration pa det sociale omrade, lov om social ser- Liva Hartvig Hansen

vice og forskellige andre love

Sacial-, Bolig- og Aldreministeriet har d. 31. januar 2023 per mail anmodet Danske
Regioner om eventuelle bemaarkninger til den omhandlede hgring.

Det meddeles herved, at Danske Regioner ikke har bemaerkninger til hgringen.

Venlig hilsen

Liva Hartvig Hansen



-- AKT 662849 -- BILAG 1 -- [ SV Haring over forslag til lov om &ndring af lov om retssikkerhed og administration pa ... --

Til: Maria Schultz (masz@sm.dk)

Fra: Marianne Lundsgaard {ml@aeldreraad.dk)

Titel: SV: Horing over forslag til lov om andring af lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade, lov
om social service og forskellige andre love (Handlekommune for barn, der hjzlpes tilbage til Danmark af danske
myndigheder...) (SM Id nr.: 6597

Sendt: 30-01-2023 09:42

Danske £ldrerad kvitterer for muligheden for at afgive hgringssvar til Hering over forstag til lov om @ndring af lov
om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade, lov om social service og forskellige andre love
{Handlekommune for bgrn, der hjelpes tilbage til Danmark af danske myndigheder...) (SM Id nr.: 6597

Danske £ldrerad har ikke kommentarer til det fremsendte.

Med venlig hilsen

Marianne Lundsgaard
Seniorkonsulent

Telefon: 38 77 01 65 | Mobil: 20 49 93 19 | Mail: ML@aeldreraad.dk
danske

2ldrerad

Danske £ldrerad | Jernbane Allé 54, 3. sal | 2720 Vanlgse
Danske 4£ldrerdd er landsorganisation for landets 98 folkevalgte seldrerdd. Vi har viden, holdninger og anbefalinger til
@ldreomradet. www.danske-aeldreraad.dk

Fra: Trine Toftgaard Lund <ttl@aeldreraad.dk>

Sendt: 26. januar 2023 12:54

Til: Marianne Lundsgaard <ml@aeldreraad.dk>

Emne: VS: Haring over forslag til lov om andring af lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade,
lov om social service og forskellige andre love (Handlekommune for barn, der hjzlpes tilbage til Danmark af danske
myndigheder...) {SM Id nr.: 6597

Keaere Marianne
Vil du svare ministeriet, at vi ikke har bemazrkninger til denne?

Bh Trine

Fra: Danske Z£ldrerad <info@aeldreraad.dk>

Sendt: 24. januar 2023 09:16

Til: Trine Toftgaard Lund <ttl@aeldreraad.dk>

Emne: VS: Hering over forslag til lov om a&ndring af lov om retssikkerhed og administration p3 det sociale omrade,
lov om social service og forskellige andre love {Handlekommune for bern, der hj=elpes tilbage til Danmark af danske
myndigheder...} (SM Id nr.: 6597

Fra: Maria Schultz <masz@sm.dk>
Sendt: 23. januar 2023 15:33
Til: postkasse@advokatsamfundet.dk; Alzheimerforeningen <indsamling@alzheimer.dk>; Isekr@ast.dk:
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DATATILSYNET

Social-, Bolig og Zldreministeriet
Holmens Kanal 22

1060 Kabenhavn K

Danmark

Sendt til: masz@sm.dk

Horing over udkast til forslag til lov om andring af lov om retssikkerhed
0g administration pa det sociale omrade, lov om social service og
forskellige andre love (Handlekommune for barn, der hjzelpes tilbage til
Danmark af danske myndigheder, og for barn, hvis foraeldre er i udlandet
m.v.)

Ved brev af 23. januar 2023 har Social-, Bolig og /ldreministeriet anmodet om Datatilsynets
evenluelle bemazrkninger til ovennazvnte lovudkast.

Udkastet giver ikke umiddelbart Datatilsynet anledning til bemzerkninger.

Datatilsynet forudsastter, at databeskyttelsesforordningen® og databeskytielsesloven? vil blive
iagttaget i forbindelse med de behandlinger af personoplysninger, der vil ske som folge af
lovforslaget.

Med venlig hilsen

Caroline Rasmussen

1 Europa-Parlamentets og Radats fororaning (EU) 2018579 af 27 april 2016 om beskytteise af fysiske peracner | forbindalse med behandling af
persanoplysninger og om fri udveksling af sddanne oplysninger og om ophavelse af direktives/46/EF {genarel foromdning om databeskyttelse}

2 Lovnr 502 af 23. maj 2018 om supplerende bestemmelser til forordning om beskytielse af fysiske persaner i forbindelse med behandling of per-
sonoplysninger og om fri udveksling af sddanne oplysninger {databeskyttelsestaven)

1. februar 2023

J.nr, 2023-11-0843
Dok.nr. 560120
Sagsbshandler
Caroline Rasmussen

Datatilsynet

Carl Jacabsens Vaj 25
2500 Valby

T 2319 3200
di@datatiisynet.dk
datatilsynet.dk

CVR 11883728



Til: Maria Schultz (masz@sm.dk)

Fra:  Anja Bihl-Nielsen {(abn@demens-dk.dk)

Titel: VS: Hering over forslag til lov om zndring af lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade, lov
om social service og forskellige andre love (Handlekommune for barn, der hjzelpes tilbage til Danmark af danske
myndigheder...) (SM Id nr.: ...

Sendt: 09-02-2023 15:06

Bilag: Inlinelmage 1.jpeg; Haringsbrev.pdf; Lovforslag.pdf; Heringsliste.pdf; Inlineimage 1.jpeg;

Demenskoordinatorer i Danmark kvitterer for muligheden for at afgive heringssvar. Vi har ingen bemaerkninger til
det fremsendte

Med venlig hilsen
Anja Bihl-Nielsen

Faglig sekretaer
Mobil: 51832134

atater,

&

..mu,

"'una

Fra: Maria Schultz <masz@sm.dk>

Dato: 23. januar 2023 kl. 15.34.18 CET

Til: postkassc@advokatsamfundet.dk, Alzheimerforeningen <indsamling@alzhcimer.dk>,
Isckr@ast.dk, bkf@bkchefer.dk, Bemeradet <brd@brd.dk>, bf@bocmesagen.dk, Barmns Vilkar
<bv@bomsvilkar.dk>, formand@danmarksveteraner.dk, Dansk Arbejdsgiverforening
<da@da.dk>, ds@socialraadgiveme.dk, mail@danskcadvokater.dk, Danske
Handicaporganisationer <dh@handicap.dk>, Dansk Industri <di@di.dk>, Danske Regioner
<Regioner@regioner.dk>, info@danske-seniorer.dk, info@danske-acldreraad.dk,
dt@datatilsynct.dk, Camilla Kronborg - De Anbragtes Vilkar <camilla@dcanbragtesvilkar.dk>,
Marianne Lundsgaard <ml@dcmens-dk.dk>, mail@dukh.dk, dch@dch.dk, fabu@fabu.dk,
sek@fbu.dk, Henrik Kaustrup Pedersen <info@fadd.dk>, Socialchefforeningen
<fsd@socialchefforeningen.dk>, info@humanrights.dk, info@kfumsoc.dk, info@kfums-
soldatermission.dk, "KL, Kommunernes Landsforening" <kl@kl.dk>, komdir@vejle.dk,
info@bcdrepsykiatri.dk, Ifs@lfs.dk, info@livsvaerk.org, vide@regionh.dk,
hoeringer@redbarnet.dk, info@rigsrevisionen.dk, Radet for Socialt Udsatte <post@udsatte.dk>,
sand@sandudvalg.dk, mail@sjacldnediagnoser.dk, mail@socialtlederforum.dk, ulf@ulf.dk,
acldresagen(@acldresagen.dk, Dansk Erhverv <info@danskerhverv.dk>,
dhf@danskhandicapforbund.dk, los@los.dk, landsforcningen@sind.dk, Selveje Danmark
<kontaki@selveje.dk>, si@sl.dk, udbetalingdanmark@atp.dk, uknacvn@uknaevn.dk

Emne: Horing over forslag til lov om mndring af lov om retssikkerhed og administration
pa det sociale omride, lov om social service og forskellige andre love (Handlekommune for
bern, der hjzlpes tilbage til Danmark af danske myndigheder...) (SM Id nr.: 659738)

Social-, Bolig- og Z£ldreministeriet sender hermed udkast til forslag til lov om aendring af lov om
relssikkerhed og administration pa det sociale omrade, lov om social service og forskellige andre love
(Handlekommune for barn, der hjzelpes tilbage til Danmark af danske myndigheder, ag for barn, hvis
foreeldre er i udlandet m.v.) i offentlig hering. Der henvises til vedlagte heringsbrev.

Med venlig hilsen

Maria Schultz
Chefkonsulent

Jura og International
Direkte telefon: 41 85 10 54
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Social-, Bolig- og AEldreministeriet

Hgringssvar vedrarende forslag til 2ndring af lov om retssikkerhed og
administration pd det sociale omrade, lov om social service og
forskellige andre love

{(Handlekommune for barn, der hj=lipes tilbage til Danmark af danske
myndigheder, og for bgrn, hvis foraaldre er i udlandet m.v.)

Social-, Bolig- og Fldreministeriet har, den 23. januar 2023, sendt udkast til
forslag til lov om 2endring af lov om retssikkerhed og administration pd det soci-
ale omrade, lov om social service og forskellige andre love (Handlekommune for
bern, der hjzelpes tilbage til Danmark af danske myndigheder, og for barn, hvis
foreeldre er i udlandet m.v.) i horing.

Fredensborg Kemmunes heringssvar fremsendes hermed.

Generelle bemarkninger til udkast til lovforslaq:

Ad ensretning af begrebsbrugen:

Det foreslds i udkastet til lovforslaget, at ensrette begrebsbrugen i retssikker-
hedsloven, sdledes at begrebet "handlekommune” anvendes frem for “opholds-
kommune”.

Vi bemaerker, at den foresldede andring af begrebsbrugen og dermed ophas-
veise af opholdskommunebegrebet, kan medfare en storre tvivl om, hvilken lov-
givning begrebet daekker aver: alts3, i hvilke tilfzlde og efter hvilken lovgivning,
er en kemmune handlekommune.

Dette illustreres ogsd p3 lovforslagets side 26 midtfor, hvoraf det fremadr, at
den foreslaede affattelse vil medfore, at en kommune vedbliver at vaere handle-
kommune for en borger, der har fet ophold pa et botilbud som naevnt i § 9, stk.
7, nr. 1-5. Den manglende afgransning af begrebet i denne passus gor, at det
er vanskeligt at udlede, at det alene er handlekommuneansvaret efter servicelo-
ven der bevares. Pa side 27 fremg3r det, at den foresl3ede zndring har til for-
mal at undgd, at beliggenhedskommunen for botilbud mv. belastes uproportio-
nalt ved, at beliggenhedskommunen bliver handlekommune for borgere, der ud-
skrives m.v. fra botilbuddet m.v. Her er der ogsa uklart, hvilket handlekommu-
neansvar der er tale om. Beliggenhedskommunen er allerede handlekommune -
bare ikke hvad angdr servicelovens bestemmelser. Det fremgar dog Ikke her, at
det er handlekommuneansvaret efter servicelovens bestemmelser, der er tale
om.

€N KOMMUNE - FEM umx}%:}s:&— £ PUSVERDENSHAL

= FREDENSEORE » HUMLEDEM & WIVA ® MONNEDAL & LANDET for baredygtig udvikling

Center for @konomi og Indkeb
Lene Pil Olsen
lepo@fredensborg.dk

21, februar 2023

DK2020

Egevangen 3 B . DK-2980 Kokkedal « Telefon 7257 5000 - fredensborg@fredenshorg,dk « fredensborg.dk



Ad materielle a2ndringer:

Det fremgar af lovforslagets side 12, at der ikke med ensretningen af begrebs-
brugen er foresidet materielle a2ndringer i, hvilken kommune der har handle-
kommuneansvaret for den enkelte borger.

Dog kan det konstateres, at reglerne pd flere omrader foresids andret, Herun-
der handlekommuneansvaret | visse sager efter almenboligloven, handlekommu-
neansvaret i barnesager samt en udvidelse af reglerne i § 9, stk. 7, nr. 2.

B kni til udkastets enkelte best Jser;
Tilg 1

Til nr. 2

Det foreslds i udkastet, at § 9, stk. 1-6 ophaeves og at der i den nye bestem-
melse tilfgjes, at afholdelse af udgifter pahviler handlekommunen. En tydeliago-
relse af, at retssikkerhedslovens refusionsbestemmelser efter § 9¢, er en undta-
gelse til, at handlekommunen har betalingsansvaret, vil medfere at der | praksis
er mindre tvivl om dette, hvorfar forslaget impdeses,

Til nr. 3:

Det foreslds, at bestemmelsen ogsé skal finde anvendelse mht. handlekommu-
neforpligtelsen | sager efter serviceloven, men 0gsa for sager efter almenboliglo-
vens § 115, stk. 2 og 4, jf. § 105, stk. 2. Vi er enige i, at splittelsen af handle-
kommuneansvaret og visitationskompetencen er uhensigtsmzessig. Hvordan
denne foresl3ede lovaendring stemmer overens med at handlekommuneansva-
ret, hvad angar almenboligloven, fastleegges efter reglerne i CPR-loven om bo-
pzl og ophold, er dog svaer at se, uden at dette konsekvensandres i almenbo-
ligloven ogsd.

Til nr. 5:

Pa side 27 i lovforslaget beskrives, | forbindelse med en udvidelse af den beva-
rede handlekemmuneforpligtelse, et eksempel hvor en borger stdr uden bolig. At
handlekommuneforpligtelsen, hvad angar servicelovens bestemmelser, udvides,
medfgrer ikke, at handlekommunen efter servicelovens besternmelser, er hand-
lekommune i forhold til almenboliglovens bestemmelser. Det fremsatte forslag
endrer derfor ikke pd denne problemstilling | praksis.

Til nr. 9:

Det foresds, at kommunen, der under en uenighed mellem to eller flere kom-
muner, fungerer som midlertidig handlekommune, skal vedblive at veere midler-
tidig handlekornmune, i den perlode, hvor der er uenighed, uanset at borgeren,
inden handlekommunen er fastlagt, er blevet bopeelsregistreret i anden kom-
mune. Altsa i tilfeelde hvor en borger flytter til en 3. kommune.

Det bemaerkes indledningsvist hertil, at det midlertidige handiekommuneansvar
ikke, | den foresldede bestemmelse, er afgraenset til kun at gzelde handleansva-
ret, hvad angar servicelovens bestemmelser. Som et eksempel, vil en borger |
en sddan situation, kunne have en beskeeftigelsesindsats, i en kommune langt
fra hvor denne har bopeel, hvilket ikke kan veere hensigten med forslaget.

Center for @kenomi og Indkob « Egevangen 3 B . DK-2980 Kokkedal « Telefon 7257 5000 « fredensborg@fredensborg.dk »
fredensborg.dk



Det bemaerkes endvidere, at betingelserne for at handlekommuneansvaret, hvad
angdr servicelovens bestemmelser, forbliver | en anden kommune, ikke ngdven-
digvis er til stede, ved flytning til en ny kommune, da borger i en sddan situation
erhverver ny handlekommune, hvis der ikke er tale om medvirken. Kravet om
medvirken er ikke ophzevet.

Slutteligt bemazerkes det, at en kommune hvori borger, under den mellemkom-
munale uenighed mellem to tidligere handle-/opholdskommuner, bliver bopeels-
registreret, ikke vil veere vidende om, at der er en verserende mellemkommunal
uenighed eller at en anden kommune fungerer som midlertidig handlekemmune,
Alts3 vil en kommune | en s8dan situation ubevidst handle som stedlig inkompe-
tent, pd trods af at betingelserne for erhvervelse af ny opholdskommune i hen-
hold til § 9, er opfyldt.

Til nr. 11:

Det foreslas pa side 43 | lovforslaget, at i sager, hvor handlekommunen for hen-
holdsvis barnet og foraeldremyndighedsindehaveren ikke er den samme, skal de
to kommuner samarbejde om at Igse familiens problemer. Det bemzerkes at der
ikke i forbindelse med kravet om samarbejde kommunerne imellem, er fremsat

forslag til en lovhjemmel, hvorefter udveksling af personoplysninger kan ske.

Til nr. 24:

Det foresl3s at “opholdskommunen” ndres tit "handlekommunen i sager efter
serviceloven”, Der henvises i den forbindelse til at der foresl3s, at en person un-
der midlertidigt ophold i anden kommune 0gsd har ret til hjzlpemidler efter §
112 i serviceloven og at disse udgifter skal veere omfattet af reglerne for mel-
lemkemmunal refusion.

Vi bemzerker her, at det er forkert at anfere “handlekommunen i sager efter ser-
viceloven” i stedet for “opholdskommunen”. Det er ikke afgraenset hvilke sager
efter serviceloven der er tale om, og den midlertidige opholdskommune, vil der-
for ifolge den foresl3ede bestemmelse, vaere handiekommune hvad angdr alle
servicelovens bestemmelser, hvilket ikke vil vaere korrekt, Hvis dette var tilfzel-
det, ville borger have erhvervet ny handlekommune - og visitations-og beta-
lingsansvaret ville i s3 fald haenge sammen, hvorfor der ikke ville vaere adgang
til mellemkommunal refusion.

i il lovforslao;

Manglende konsekvensandring af servicelovens § 68, stk. 11-13:
Begrebet "opholdskommune” fremgar af servicelovens § 68, stk. 11-13. Der er
ikke | lovforslaget fremsat forslag om a2ndring af denne bestemmelse | servicelo-
ven, hviltket er npdvendigt, hvis opholdskommunebegrebet ophaves i retssikker-
hedsloven.

Handlekommuneansvar i sager efter almenboliglovgivningen:

Da lovforslaget, ifolge haringsbrevet, blandt andet har til formal at udbedre
mangler i de sakaldte handlekommuneregler, anmodes Ministeriet om, ogsd at
@&ndre handlekommunereglerne hvad angdr almenboligloven. Det er kommunal-
bestyrelsen | den kommune hvor borgeren har bopael efter CPR-loven, der kan
anvise en almen bolig. Socialministeriet har tidligere i en vejledende udtalelse

Center for @konomi og Indkob « Egevangen 3 B « DK-2980 Kokkedal - Telefon 7257 5000 - fredensborg@fredensborg.dk -
fredensborg.dk



anfart, at "Det er Socialministeriets opfattelse, at kommunen ikke i dens vurde-
ring af de boligsogendes behov kan tilsidesastte princippet om opholdskommune
og bopeel, jf. § 6, stk. 1, | bekendtgorelse af lov om Det Centrale Personregister
{CPR-loven)”,

At der ikke i lovgivningen findes en undtagelse til denne bestemmelse, hvarefter
det er kommunen hvori borgeren har bopzel, der kan anvise til en almen bolig,
medfarer en del udfordringer i praksis. I sager hvor borger har ophold i et tilbud
efter retssikkerhedsloven § 9, stk. 7, i en anden kommune, end den kommune
der er handlekommune efter servicelovens bestemmelser, har handlekommunen
Ikke mulighed for at anvise borgeren til en almen bolig, da denne kommune ikke
er bopaiskommune for borgeren. Problemstillingen ses ogs3 rejst pd side 24 i
lovfarslaget. Dog kun | forbindelse med visitation til et botilbud efter almenbolig-
lovens § 115, stk. 2 og 4, jf. § 105, stk. 2.

Hvis en kvinde med barn for eksempel tager ophold p3 et krisecenter efter ser-
vicelovens § 109 i en anden kommune, fordi det er dér der er en plads den p3-
g=eldende dag og kvinden ikke har mulighed for at vende tilbage til hjemmet, s8
vil det, efter gaeldende regler, vaere kommunen hvori kvinden har bopzl, alts§
krisecentrets beliggenhedskommune, der skal anvise en bolig. Handlekommunen
for kvinden efter servicelovens bestemmelser har dermed ikke mulighed for at
lave en plan for kvinden, som indebzerer anvisning til en bolig, da denne kom-
mune ikke har hjemmel til at anvise boligen. Det betyder, at kvinden f&r anvist
en bolig i en kommune, som kan ligge meget langt vaek fra den oprindelige
kommune, og dermed 0gsa fra kvindens arbejde, sociale liv, bernenes institution
m.v., alene af den grund, at kvinden havde behov for et midlertidigt ophold p3
et krisecenter.

Det samme gar sig gzeldende i sager hvor borgere har ophold pd et herberg ef-
ter servicelovens § 110. Da nogle kemmuner er beliggenhedskommune for ad-
skillige tilbud efter servicelovens § 110, er disse kommuner szrligt udfordret, |
forhold til at skulle anvise en bolig til disse borgere, som har en anden handle-
kommune. Endvidere spaender disse regler ben for hele Housing First tilgangen,
hvor handlekommunen efter serviceloven, er afhangig af, at bopaelskommunen
anviser borgeren til en bolig { denne.

Hvis en borger er | et tilbud efter servicelovens §§ 107 og 108, vil handlekom-
munen efter servicelovens bestemmelser ogsé vaere afskdret fra, at kunne an-
vise borgeren en bolig i den kommune som er borgerens oprindelige kommune.
Altsa er en kommunes handlemulighed begraenset, hvad angér en situation hvor
en borger gnsker at fraflytte et botilbud og fiytte i egen bolig i en kommune, der
ikke er borgerens aktuelle bopaziskommune.

Venlig hilsen

Team Mellemkommunale Refusioner
Center for @konomi og Indkeb
Fredensborg Kommune

Center for @konomi og Indkob » Egevangen 3 B « DK-2980 Kokkedal « Telefon 7257 5000 » fredensborg@fredensborg.dk -
fredensborg.dk



Social-, Bolig- og Zldreministeriet
Holmens Kanal 22
1060 Kebenhavn K

Sendt pr. mail til masz@sm.dk

KL's bemaerkninger til forslag til lov om @ndring af lov om rets-
sikkerhed og administration pa det sociale omrade, lov om so-
cial service og forskellige andre love (Handlekommune [...])

Social-, Bolig- og Aldreministeriet har den 23. januar 2023 bedt KL. om
eventuelle bemaarkninger til udkast til forslag til lov om a&ndring af lov om
relssikkerhed og administration pa det sociale omrade, lov om social ser-
vice og forskellige andre love (Handlekommune for barn, der hjzlpes til-
bage til Danmark af danske myndigheder, og for barn, hvis forzldre er i
udlandet m.v.) Heringssvaret skal vaere ministeriet i haende senest tirs-
dag den 21. februar 2023,

Det har desvaerre ikke vasret muligt at fa KL's heringssvar politisk be-
handlet inden fristen. KL fremsender derfor et forelabigt heringssvar og
vil fremsende eventuelle yderligere bemzerkninger, nar sagen har varet
politisk behandiet.

KL tager forbehold for de akonomiske konsekvenser i henhold til DUT
princippet.

KL har felgende bemzerkninger til lovforslaget:
KL er generelt positivt overfor lovforslaget.

KL undrer sig dog over, al lovforslaget ikke forholder sig til den uklarhed
om, hvilken kommune, der har betalingsansvaret i de tilfaslde, som falder
ind under almenboliglovens § 74 a, jf. lov nr. 498 af 01/05/2019, § 5,
punkt 9.

Det er i dag uklart, om det er den kommune, der har handleansvaret for
borgeren, eller den kommune hvor tilbuddet er beliggende, der daekker
udgifterne il istandszttelsesarbejde i almene plejeboliger. Det gaelder
bl.a. i de sager, hvor skaden er forvoidt af en lejer med en psykisk eller
fysisk funktionsnedszettelse eller szerlige sociale problemer, der hindrer
den pagaeldende [ at leve ap til pligten til at behandle det lejede forsvar-
ligt.

Kommuner keber i vidt omfang pladser i tilbud, som ikke ligger indenfar
egen kommune. Det kan vaere tilbud, som er gjet af en anden kommune,
regionen eiler er et privat tilbud. KL mener derfor, at det ber fremga klart
af lovgivningen, hvilken kommune, der skal betale for skader forvoldt af
en lejer med en psykisk eller fysisk funktionsnedszettelse eller sarlige so-
ciale problemer.

Dato 17 februar 2023

Sags ID SAG-2023-00691
Dok, D, 3301430

E-mail.  JBS@H dk
Direkte: 3370 3276

Weidekampsgade 10
Postboks 3370
2300 Kobenhavn S

wawvw Kl.dk
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KL foreslar, at det er den kommune, der har det samlede visitations- og
betalingsansvar for borgeren, som har ansvaret for at betale for ska-
derne. KL foresldr, at det medtages i nzervaerende lovforslag.

Handlekommune for bern, der hjaslpes lil Danmark af danske myndighe-
der

Det foreslas, at Ankestyrelsen i helt sarlige tilfaelde kan trasffe afgerelse
om en handlekommune for et barn, der ikke opholder sig i Danmark, men
som forventes med danske myndigheders medvirken at kemme til Dan-
mark. Det kan fx vaere tilfeldet for bern, der er har vaeret bortfert til ud-
landet, eller bern som er sendt pa genopdragelse i udlandet.

KL er positiv overfor, at der skabes den nadvendige lovgivningsmaassige
klarhed om handlekommuneansvaret, sa hjeelp og staette kan forberedes |
god tid inden barnet ankommer til Danmark.

Handlekommune for bern, hvis foreldre opholder sig i udlandel, eller
som er afgdet ved deden

Det foreslas herudover, at et barn, hvis forzeldre opholder sig i udlandet
eller er afgdet ved doden, far selvstaendig handlekommune i den kom-
mune, hvor barnet bor eller opholder sig.

KL er positiv overfor, at der for bern, hvis foraeldre opholder sig | udlandet
eller er afgdet ved deden, far selvstaendig handlekommune i den kom-
mune, hvor barnet bor eller opholder sig.

Hjeelpemidler til borgere, som opholder sig midlertidigt uden for opholds-
kormmunen

Det foreslas, at der indfares ret til at fa hjzelpemidler som er nedvendige
af hensyn til kommunens tilrettelazggelse af hjzelpen {il borgere, som mid-
lertidigt opholder sig udenfor egen kommune og far personlig og praktisk
hjeelp ogfeller er deende og far hjzelp af sine naeristdende. Der vil veere
mellemkommunal refusion pa udgifterna.

KL er positiv overfor forslaget, da det vil styrke hjelpen til de borgere,
der vil vazre omfattet af forslaget. KL skal dog samtidig papege, at det vil
medfare et vist ressourcetraek | kommunerne, dels | de kommuner, der
skal visitere til, tildele og felge op pa bevillingerne af hjaelpemidler, dels i
de kommuner, der skal ti! at betale for hjzelpemidlerne.

Mellemkommunal refusion i passivitetstilfelde, hvor borgeren har ophold
pa et tilbud uden for handlekommunen

Det foreslas videre, at der gives mulighed for mellemkommunal refusion i
passivitetstilfaelde, hvor borgeren har ophold pa et tilbud uden for handle-
kommunen.

KL er positiv overfor, at der rettes op pa retslilstanden i forhold til mel-
lemkommunal refusion i passivitetstilfaelde, sdledes at der ogsa kan gives
mellemkommunal refusion i tilfaelde, hvor en borger er visiteret til et titbud
udenfor handlekommunen.

Dato: 17 februar 2023

Sags ID: SAG-2023-00691
Dok 10° 3301430

E-mail  JBS@k! dk
Direkte: 3370 3276

Weidekampsgade 10
Postboks 3370
2300 Kebenhavn S

www kil.dk
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Ensretning af begrebsbrug

Det foreslds, at der foretages en ensretning af sprogbrugen i forhold til
begreberne handlekommune, opholdskommune og selvstandig opholds-
kommune. Saledes foreslas det, at begrebet handlekommune fremover
anvendes konsekvent om det ansvar, som en kommune har over for en
borger mht. at traeffe afgerelse om hjzlp og stette efter de love, der er
omfattede af retssikkerhedsloven (afgarelseskompetence) og afholdelse
af udgifterne hertil {betalingsansvar).

KL finder det positivt, at lovgiver, med henblik pa at mindske risikoen for
misforstielser, ensrelier sprogbrugen, sa begrebet handlekommune an-
vendes alle steder | lovgivningen.

Omguorelse af beslutninger fra 2011 om visitationsansvar for enkelte bor-
gere

Det foreslds, at kommunen én gang i hver kommunal valgperiode kan
treeffe beslutning om at hjemtage visitationsansvaret for borgere, der har
faet ophold pa et botilbud fer lovaendringen i 2011, hvor visitations- og
betalingsansvaret blev samlet.

KL finder det positivt, at det nu muliggeres for de kommuner, der valgte

ikke at hjemtage visitationsansvaret for en eller flere borgere i forbindelse

med lovaendringen i 2011, at treeffe beslutning om at hjemiage visitation-
sansvaret.

Med venlig hilsen

St ¥ G

Janet Samuel

Dato 17.februar 2023

Sags ID 5AG-2023-006%1
Dok 1D 3301430

E-mal: JBS@kldk
Direkle 3370 3276

Weidekampsgade 10
Postboks 3370
2300 Kebeanhavn S
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SAND."

De hjemlgses landsarganisation

Social- Bolig- og /£Eldreministeriet Sundholmsvej 34, st.

5
Att. Maria Schultz, masz@sm.dk LG

TIf. 8993 060
(VR. 2926 2403

sand@sandudvalg.dk
www.sandudvalg.dk

Kebenhavn 20. februar 2023

Haringssvar til udkast til forslag til lov om andring af lov om
retssikkerhed og administration pa det sociale omrade, lov om
social service og forskellige andre love (Handlekommune for bern,
der hjzlpes tilbage til Danmark af danske myndigheder, og for
bern, hvis foraeldre er i udlandet m.v.)

SAND ensker med horingssvaret at saette fokus pa de problematikker, der
omfatter hjemlose ag udsatte, nar de benyiter bevaager sig fra kommune til
kommune, herunder nar kommunerne ikke vil handle mens tvisterne i
Ankestyrelsen afklares.

SAND har derfor kun taget stilling til den del der vedrarer voksne hjemlese og
udsatte mennesker.

Ad Samlet begrebsdefinition opholdskommune ctr. Handlekormmune

Det kan veere sveert at forudse om selve det, at man sendrer opholdskommune
til handlekommune vil gere lovgivningen nemmere at forstd og administrere, da
det jo ikke z=ndre noget ift. det nuvazrende regelsaat.

Det er bare et sveert regelszt, som sastter store krav til dem der administrerer
det, men ogsa til den enkelte borger, hvis de skal forsta hvilke konsekvenser
det har for dem at flytte fra kommune til kommune.

Det er vigligt at pointere, at det i praksis er szrdeles svaert for hjemlose at
dokumentere eller sandsynliggere, at de opholder sig i kommunen uden at
veere lilknyttet et af de tilbud, som gar at man ikke kan blive borger i en ny
kommune, i henhold til retssikkerhedsloven. Og endnu mere vigtigt at mange
af dem ikke ansker at komme tilbage til den handfekommune de har, men
bliver tvunget til det, ndr der ikke kan gives anden hjzlp end den som
kommunen kan tilbyde i egen kommune. Det far borgerne til at virke
usamarbejdsvillige eller besveerlige, hvilket ikke er tilfaeldet. Det kan ga ud over
borgerens mulighed for at fa hjzlp i handlekommunen eller det kan fa
borgeren til at opgive at f4 hjz=elp overhovedet.

Ad 2.5.3 Den foreslaede ordning til afhjelpning af mangler i
handlekommunereglerne

Andet forslag:

| relation til Ministeriets overvejelser om det faktum, at retsstillingen er
anderledes for boformerne med hensyn til erhvervelse af ny handlekommune
efter endt ophold pa en boform, ma SAND henlede opmaerksomheden pa, at
der er forskel i bade forma! og tidshorisont, nar man taler om de forskellige

L



tilbud. En boform efter § 110 i serviceloven er filtzenkt meget kort varighed hvor
man hurtigt skal videre til fx egen bolig, midlertidigt bolilbud efter servicelovens
§ 107, huser typisk folk i lzzngere tid og pa lngerevarende bolilbud efter
servicelovens § 108, er opholdstiden endnu lzengere.

Det er vigtigt at huske pd, at alle grupperne oftest opbygger et netvaark og en
social omgangskreds i den kommune de opholder sig I, og derved langsomt
mister tilknylning til den tidligere kommune man sidst havde bopzel i.

Vi oplever faktisk ofte at folk pa herberg og forsorgshjem er "flyttet” hen i den
kommune de germe vil bo i. Reglerne omkring manglende mulighed for at
erhverve ny handlekommune pa herberg eller forsorgshjem er allerede
indgribende for dem der allerede er omfattet af dem. Det vil vasre endnu mere
indgribende at folk pa de tilbud der fordrer lzengere ophold end fx 6. mdr. at
man skal tilbage i den kommune der visiterede til tilbuddet, hvis man ikke kan
finde en bolig/lbopzel i den kommune botilbuddet ligger i. Det vil vaere meget
individuelt betinget om en borger opbygger et livi den nye kommune eller ikke.
Det kan dog vaere katastrofalt at rive det teeppe vaek under vores svagesie ved
at hive dem vaek fra det lokalomrade, de har boet i de seneste &r og som har
haft en positiv indflydelse pa borgeren. Igen handler det om akonomien for
kommunerne som skal tilgodeses og tkke om hvad der er bedst for den enkelte
borger.

Tredje forslag:

Det er godt at fa fastlagt hvilken kommune, der skal handle, hvis en tvist er i
gang mellem to kommuner og borgeren flytter til en tredje kammune inden
tvisten er afgjort, men i praksis ses flere tilfaalde hvor borgeren ikke kan fa
kommunen til at handle i sin sag. Der kan g& mange &r hvor kommunerne ikke
hjzlper.

Derfor bar det prazciseres hvad borgeren kan gare i de tilfaelde, hvor
kommunen ikke handler, altsa er passive, selvom de har handleansvaret og
ikke kun hvilke betingelser, der skal veere opfyldt, for én kommune kan fa en
anden kommune til at tage ansvar.

At det kun er kommunerne der er parter i sagen kan vasre meget byrdefuldt for
borgeme, netop fordi kommunerne ikke handler selvom de er ansvarlige, men
ogsa fordi den kommune borgeren kan tilbydes almindelig bolig i, er den
kommune som er handlekommune.

Ydetligere bar man vaere opmaerksom pa at CPR-loven angdende obligatorisk
registrering inden for 4 dage, i den kommune man har bopaal eller
szedvanligvis opholder sig i, ofte ikke kan overholdes for hjemlese pa herberg,
da herbergerne ikke registrerer folk som beboere. Og i de tilfaelde hvor en
borger far bopaslsregistreret sig pa et herberg, vil den kommune, hvor
herberget ligger, skulle agere som handlekommune under en tvist, selvom de
kun har borgeren i kommunen pa grund af et herberg.



Det bor samtidig understreges, at det er sveert at se hvordan denne
preecisering af hvilken kommune der skal hjzlpe under tvister, skal forbedre
muligheden for hj=elp, da der i praksis vil vaere helt essentielle ting der vil
kunne sta i vejen for den rette hjalp. Til at starte med vil boligen (muligheden
for at anvise en bolig) vaere en essentiel brik at f last, for man reelt kan statle
op med noget andet, men da det er den kommune hvor man sidst har veeret
bopzisregistreret, der skal handle, kan man risikere at hverken kemmune eller
borger kan bruge disse bestemmelser til noget.

Hvis den kommune hvor borgeren sidst havde bopaslsregistrering kun vil
tilbyde en almen bolig fra den boligsociale venteliste og borgeren takker nej fx
pga. problemer med tidligere omgangskreds, kriminalitet, misbrug, bande,
rocker mv. s efterlader vi borgeren igen uden mulighed for at f noget hjaalp,
szerligt med henblik pa de ny tiltenkte regler pa hjemipseomradet, hvor det vil
veere muligt for kommunen at udskrive en borger efter et vist antal maneder,
séfremt de har opfyldi de 3 betingelser for dette.

Passivitetstilfaide

Bestemmelsen om passivitel for kommuner, p4 voksenomradet, bar
preeciseres sa der ligger en konsekvens for kommunerne ved ikke at handle
selvom det helt specifiki star skrevet at de skal.

Som tidligere naavnt er borgeren ikke part i tvisterne mellem kommuneme og
det ger det rigtig sveert for borgeren at rdbe kommuneme op. Borgeren kan
ofte gare alverdens ting for at kommunen skal handle men magten ligger jo
hos kommunerne.

Der ber ligge en vejledningsforpligtelse i retssikkerhedsloven for kommunerne i
forhold til at oplyse borgeren om, hvad vedkommende kan gare under tvisten.
Der er ikke mange andre end jurister, der er klar over at det er det kommunale
lilsyn der kan efterse om en kommune overholder lovgivningen.

Derudover ber der akut kunne udpeges en kommune af Ankestyreisen, som
skal agere handlekommune, indtil tvisten er afgjort. Lidt som opszetiende
virkning, bare omvendt, s& kommunerne er forpligtet til at hand!e ellers koster
det et gebyr, for hver dag de ikke har handlet. Painten er at det skal have
konsekvenser for kommunerne hvis de ikke handler. Vores vurdering er at det
skal lovfaestet og at det skal vazre skonomiske sanktioner, fer det virker.

Manglende muligheder i loven for kommuner med hjemlase
Som tidligere beskrevet tager hjemlase ofte ophold pa et herberg i en
kommune, hvor de kan se sig selv bo, eller har noget netvaerk som ger at de

gerne vil flytte til denne kemmune.

‘Restsikkerhedslovens § 9C Stk. 12. Kommuner kan uden for de
tilfealde, der er na@vnt 1 stk. 2-6, indbyrdes aftale, at en tidligere



opholdskommune fortsat afholder udgifter tif hjslp efter de love. der
er navnt i stk. 1. og efter lov om social service. Dot fastsattes i
aftalen, hvor laenge den skal gaide "

Ingen kommuner gér med til ovenstdende, nér det omhandler hjemlase og de
manglende muligheder for hjemigse, for at blive en del af en ny kommune, nar
de bor pa herberg, gor at vi ikke afhjeiper hjemieseheden.

SAND foresiér derfor at der indtaesnkes et nyt stykke eller en ny bestemmelse,
som forpligter kommunerne il at foretage en vurdering af om fx 2 kemmuner,
kan "bytte” hjemlese borgere, safremt borgerne ansker det.

Eks.

Borger bor i A kommune og bliver hjemlas grundet misbrug og kriminalitet.
Han tager ophold pa forsorgshjem samt gader og streeder i B Kommune. Her
opholder han sig i 5 &r.

B Kommunes forsorgshjem og gadeplansmedarbejdere forseger forgeeves at
f& A Kommune til at boligindstille og lave VUM. A Kommune siger at de kun
kan hjaslpe, hvis borger kommer hjem. Borger ensker ikke at fortsastie sin
sociale deroute, da han ved at banderne i A Kommune vil tvinge ham til at
arbejde for dem.

B Kommune taenker at passiviletsbegrebat bor g=elde efler 5 &rs stilstand 0g
baligindstiller ham i B Kommune med en CTI'er der star klar. A Kommune bor
sa yde refusion for boligindskud samt daskke omkostningerne ved CTI.

Ovenstaende sker aldrig men det kunne vaere hensigtsmaessigt hvis sagerne
kunne leses pa den made, sd kommunerne nemmere kunne opfylde borgernes
ensker om et vaerdigt liv, og det kan de ikke s lzenge kommuneme har
ekonomien i klemme,

Sara Thormar, SAND - De hjemleses landsorganisation



SELVEJE DANMARK BORSEN e KONTAKTOSELVEIEDK

1217 KGBENHAVN K WWW.SELVEJE.DK

Social- og boligministeriet
Att: Maria Schultz
masz@sm.dk

10. februar 2023

Hgringssvar vedr. forslag til lov om @&ndring af lov om retssikkerhed og
administration p4 det sociale omride mv.

Selveje Danmark har modtaget ovennzavnte udkast til forslag til lov om &ndring af lovom
retssikkerhed og administration pa det sociale omrade mv. i horing.

Det er for Selveje Danmark afgerende, at der er klarhed omkring kommunernes rolle i forhold til de
mennesker, der modtager hjelp efter bestemmelserne i serviceloven, herunder naturligvis hvilken

kommune der er handlekommune.
I det lys stotter Selveje Danmark det fremlagte forslag.

Irelation til spergsmélet om passivitet og mellemkommunal refusion, sa er det ikke helt klart, om den
forsliede loveendring opfanger alle de udfordringer, der knytter sig til kemmunal passivitet. Det kan
bide handle om de tilfzlde, hvor

« enborger af handlekommunen er visiteret til det forkerte tilbud i en anden kommune, der
herefter foretager en korrekt visitation,

* en kvinde flygter til et § 109 tilbud i en anden kommune med sine born, og den nye
opholdskommune visiterer f.eks. barnene til et tilbud som de bern langt tidligere skulle have
haft og

¢ en familie simpelthen bare flytter, og hvor der forinden skulle have varet gennemfort en

visitation for et eller flere medlemmer af familien.



SELVEJE DANMARK BORSEN ! KonTAKTe
B@RSEN KONTAKT&SELVEIE.DK

1217 K@BENHAVN K WWW.SELVEJE.DK

Hvis det fremlagte udkast til loviendring, rummer samtlige de situationer, s er det fint, alternativt bor
det sikres, at det er tilfeldet. Arsagen er at passivitet overfor born eller voksne med behov for hj=lp,
aldrig kunne have en positiv skonomisk betydning for den kommune, der udviser passivitet.

Selveje Danmark er samtidig meget positiv overfor, at det nu understreges, at det i ovenstiende
situation er uden betydning om borgeren anvises et tilbud i opholdskommunen eller en anden
kommune. Det centrale mi naturligvis vaere at man — her som i alle andre sager - i dialog med

borgeren og dennes familie finder det rigtige tilbud.

Det er tillige positivt, at der skabes tydelighed omkring handlekommuneansvaret i forhold til borgere,
der har haft ophold i et tilbud efter servicelovens § 110 (herberg).

Skulle ovenstiende give anledning til sporgsmal, sa stiller Selveje Danmark sig naturligvis til ridighed.

Med venlig hilsen

Jon Thorlacius Krog

Branchedirekter, Selveje Danmark

ra



-- AKT 668657 -- BILAG 1 -- [ SV Haring over forsiag til lov om @&ndring af lov om retssikkerhed og administration pa .. -

Til:  Maria Schultz {(masz@sm.dk)

Fra: Christina Louise Strand-Petersen (CLSP@uknaevn.dk)

Titel: SV: Hering over forslag til lov om z&ndring af lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade, lov
om social service og forskellige andre love (Handlekommune for bern, der hjzlpes tilbage til Danmark af danske
myndigheder...) (SM Id pr.: 6597

Sendt: 10-02-2023 09:59

Til Social-, Bolig- og A£ldreministeriet
P4 vegne af Ungdomskriminalitetsnaevnet kan det oplyses, at naavnet ikke har bemaerkninger til naervazrende hering.
Med venlig hilsen

Christina Strand-Petersen
Specialkonsulent

Ungdomskriminalitetsnmvaets sekretariat
Mobil; 2122 3564
E-mail: CLSP@uknaevn.dk

UNGDOMS ——
KRIMINALITETS
——NAVNET

TIf.; 9968 6600

E-mail: uknaeyn@uknaevn.dk

Nprre Voldgade 22

7000 Fredericia

Postadresse:

Polititorvet 14, 1780 Kbh. V
www.ungdomskriminalitetsnaevnet.dk

Fra: Maria Schultz <masz@sm.dk>

Sendt: 23. januar 2023 15:33

Til: postkasse@advokatsamfundet.dk; Alzheimerforeningen <indsamling@alzheimer.dk>; Isekr@ast.dk;
bkf@bkchefer.dk; Barneraddet <brd@brd.dk>; bf@boernesagen.dk; Bgrns Vilkar <bv@bornsvilkar.dk>;
formand@danmarksveteraner.dk; Dansk Arbejdsgiverforening <da@da.dk>; ds@socialraadgiverne.dk;
mail@danskeadvokater.dk; Danske Handicaporganisationer <dh@handicap.dk>; Dansk Industri <di@di.dk>; Danske
Regioner <Regioner@regioner.dk>; info@danske-seniorer.dk; info@danske-aeldreraad.dk; 'dt@datatilsynet.dk'
<dt@datatilsynet.dk>; Camilla Kronbarg - De Anbragtes Vilkar <camilla@deanbragtesvilkar.dk>; Marianne
Lundsgaard <ml@demens-dk.dk>; mail@dukh.dk; dch@dch.dk; fabu@fabu.dk; sek@fbu.dk; Henrik Kaustrup
Pedersen <info@fadd.dk>; Socialchefforeningen <fsd@socialchefforeningen.dk>; info@humanrights.dk;
info@kfumsoc.dk; info@kfums-soldatermission.dk; KL, Kommunernes Landsforening <kl@ki.dk>; komdir@vejle.dk;
info@bedrepsykiatri.dk; Ifs@Ifs.dk; info@livsvaerk.org; vide@regionh.dk; hoeringer@redbarnet.dk;
info@rigsrevisionen.dk; Radet for Socialt Udsatte <post@udsatte.dk>; sand@sandudvalg.dk;
mail@sjaeldnediagnoser.dk; mail @socialtlederforum.dk; ulf@ulf.dk; aeldresagen@aeldresagen.dk; Dansk Erhverv
<info@danskerhverv.dk>; dhf@danskhandicapforbund.dk; los@los.dk; landsforeningen@sind.dk; Selveje Danmark
<kontakt@selveje.dk>; si@sl.dk; udbetalingdanmark@atp.dk; UKNAEVN FP <uknaevn@uknaevn.dk>

Emne: Haring over forslag til lov om aendring af lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade, lov
om social service og forskellige andre love {Handlekommune for bgrn, der hjIpes tilbage til Danmark af danske
myndigheder...) (SM i{d nr.: 659738)

Social-, Bolig- og £ldreministeriet sender hermed udkast til forslag til lov om sendring af lov om retssikkerhed og
administration pa det sociale omrade, lov om social service og forskellige andre love (Handlekommune for barn, der
hjeelpes tilbage til Danmark af danske myndigheder, og for bern, hvis forzeldre er i udlandet m.v.) i offentlig hering. Der
henvises til vedlagte haringsbrev.

Med venlig hilsen

Maria Schultz



FEldre@Sagen

Social-, Bolig- og Eldreministeriet
masz@sm.dk

17. februar 2023 « dbe

Heringssvar vedrerende udkast til forslag til lov om zndring af lovom
retssikkerhed og administration pa det sociale omréde, lov om social service
og forskellige andre love (Handlekommune for bern, der hjzlpes tilbage til
Danmark af danske myndigheder, og for bern, hvis forzldre er i udlandet
m.v.)

Aldre Sagen takker for muligheden for at afgive heringssvar i forbindelse med lov om
@ndring af lov om retssikkerhed og administration pi det sociale omrade m.fl.

Ensartet sprogbrug i retssikkerhedsloven kan forhindre misforstielser
Zldre Sagen finder det positivt, at der med lovforslaget indfores ensartet begrebsbrug i
retssikkerhedsloven med henblik pé at undga misforstielser og sikre tydelighed ved
eventuelle mellemkommunale uenigheder.

Lovhjemlet ret til hjemmehjlp og hjzlpemidler uden for handlekommunen
kan hindre misforstielser

Aldre Sagen bifalder, at de foresliede bestemmelser i § g b, stk. 1, 2. pkt. og § 9 b, stk. 2,
2.pkt sikrer overensstemmelse med gzldende praksis. Lovforslaget tydeliggar siledes, at
personer, der opholder sig midlertidigt uden for handlekommunen har ret til personlig og
praktisk hjelp efter servicelovens § 83 og til at fa stillet hjzlpemidler til radighed.

Efter Zldre Sagens opfattelse vil lovaendringen forbedre =ldres retssikkerhed og kan
samtidig forhindre misforstelser og fejlagtige fortolkninger af geeldende ret efter
Ankestyrelsens praksis. Zldre Sagen oplever, at @ldre i vid udstreekning har sveert ved at f&
bevilget nedvendige hjwlpemidler, ligesom det er vilkérligt, hvilke hjzlpemidler der stilles
til radighed for den enkelte. Derfor er det yderst positivt, at lovforslaget fastslar en ret til at
fa stillet de hjzlpemidler til ridighed, som har betydning for at yde den personlige og
praktiske hjzlp i den midlertidige opholdskommune, sa ®ldre i hejere grad sikres mod
vilkdrlighed i den kommunale praksis pa omradet.

Der bor dog ogsé sikres en enklere adgang til at f2 bevilget nodvendige hjelpemidler til
afhjelpning og lettelse af hverdagen i selve handlekommunen. Udover at afhjzlpe en
nedsat funktionsevne kan hjzlpemidler ogsa bidrage til aget selvstndighed og hejere grad
af selvhjulpenhed i hverdagen for den enkelte.

I en tid med mangel pa arbejdskraft i &ldreplejen er der behov for helt klare retningslinjer,
si kommunerne kan give bide ldre og andre med behov for hjzlpemidler en nem og
hurtig adgang til de nadvendige hjlpemidler. Samtidig er det &ldre Sagens opfattelse, at
der er behov for at fé reduceret de ofte lange ventetider pa sagsbehandlingen i forbindelse

#ldre Sagen TIf 3396 86 86 Protektor: Gavebelab til £ldre Sagen
Snomresgade 17-19 aeldresagen@aeldresagen dk Hendes Majestz=t Dronning kan fratraekkes efter gasldende
2300 Kabenhavn S www aeldresagen dk Margrethe Il skatteregler - Giro 450-5050



med ansogning om hjelpemidler. Zldre Sagen mener derfor, at der bor fastszties
nationale standarder for sagsbehandlingstider for hjzlp efter serviceloven i kommunerne,
s retssikkerheden for mennesker med behov for blandt andet hjzlpemidler forbedres.

Zldre Sagen har noteret sig, at det fremgar af regeringsgrundlaget for den nuvaerende
regering, at regeringen ensker at forenkle reglerne for visitation til hjzlpemidler, si
tilgeengeligheden ages, og der kommer mindre ventetid og smidigere visitation. ZEldre
Sagen bidrager meget gerne med vores viden til regeringens arbejde med at forbedre dette
omride.

Afgerende at sikre deendes ret i plejeforhold uden for handlekommunen
ZEldre Sagen finder det positivt, at retsstillingen for deende, for hvem der udbetales
plejevederlag i en anden kommune end handlekommunen, tydeliggeres med hensyn til
retten til at modtage personlig og praktisk hjelp samt hjzlpemidler i den kommune, hvor
plejeforholdet finder sted.

Nir retsstillingen tydeliggares i lov, og Ankestyrelsens praksis dermed ikke star alene,
skabes grundlag for mindre tvivl om ret og pligt i kommunerne. Ikke mindst for deende er
det efter Zldre Sagens opfattelse helt afgerende, at der er i lovgivningen er sikret et klart
hjemmelsgrundlag og ikke opstar tvivl om deendes rettigheder i kommunerne. Dette af
hensyn til den deendes mulighed for at opna en veerdig afslutning pi livet og af hensyn til
pirarende, som ofte lofter en meget stor og vigtig opgave i forbindelse med denne type
plejeforhold. Det er en forudsetning for, at flere fir imadekommet deres ensker til den
sidste tid og ded, at bide den deende og pirerende oplever en si vaerdig afslutning pa livet
som muligt.

Venlig hilsen

jarne Hastrup
Adm. Direkter
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