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Besvarelse af sporgsmal nr. 3 fra Folketingets Retsudvalg vedrerende
forslag til lov om 2endring af lov om offentlighed i forvaltningen og
forvaltningsloven. (Styrket beskyttelse af offentligt ansatte i sager om
aktindsigt) (L116).

Hermed sendes besvarelse af spergsméil nr. 3 vedrerende forslag til lov om
@ndring af lov om offentlighed i forvaltningen og forvaltningsloven.
(Styrket beskyttelse af offentligt ansatte i sager om aktindsigt) (L116), som
Folketingets Retsudvalg har stillet til justitsministeren den 17. april 2024.
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Spergsmal nr. 3 fra Folketingets Retsudvalg vedrerende forslag til lov
om xndring af lov om offentlighed i forvaltningen og forvaltningsloven.
(Styrket beskyttelse af offentligt ansatte i sager om aktindsigt) (L116):

”Vil ministeren yde teknisk bistand til et andringsforslag,
hvoraf det tydeligt fremgar, at de foresldede endringer i
lovforslaget ikke omfatter civile organisationers adgang til
aktindsigt, og vil ministeren redegere for sin holdning til dette?”

Svar:

Lovforslaget har til formal at styrke beskyttelsen af offentligt ansatte 1 sager
om aktindsigt. De foresléede @ndringer har sdledes til hensigt at sette ind
over for chikanese aktindsigtsanmodninger og gere det muligt at undtage
navnet pa offentlige ansatte af hensyn til deres tryghed.

De foreslaede endringer tager ikke sigte pa at begraense adgangen til
aktindsigt for interesseorganisationer og fagforeninger mv., og
Justitsministeriet finder derfor ikke, at der er et behov for et
@ndringsforslag, der preciserer dette.

Den foresldede @ndring af forvaltningslovens § 9 a indeberer ikke en
@ndring af retstilstanden. Justitsministeriet har p4 den baggrund ikke ydet
teknisk bistand til et @ndringsforslag heraf.
Et sadant endringsforslag kan udformes pé felgende méde:
” Andringsforslag
til
Forslag til lov om @endring af lov om offentlighed i forvaltningen og
forvaltningsloven
(Styrket beskyttelse af offentligt ansatte i sager om aktindsigt) (L 116)
Andringsforslag
Af(...), tiltradt af (...):

Til § 1

1) I det under nr. 1 foreslaede § 9, stk. 2, nr. 2, indsattes som 2. pkt.:
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»Er anmodningen indgivet af en interesseorganisation eller fagforening
eller lignende, kan anmodningen kun helt undtagelsesvist kunne afslés
med henvisning til, at anmodningen ma antages at skulle tjene retsstridige

forhold el.lign.«

[Tydeliggorelse af, at @ndringer ikke omfatter interesseorganisationer og

fagforeninger mv.]

2) I det under nr. 2 foresléede § 21, stk. 3, indsettes efter »herimod«:

», medmindre anmodningen om aktindsigt er indgivet af en

interesseorganisation eller fagforening eller lignende«.

[Tydeliggorelse af, at @ndringer ikke omfatter interesseorganisationer og

fagforeninger mv.]

Bemarkninger

Til or. 1-2

Det foreslas, at det tydeliggeres, at de foreslaede andringer i lovforslaget
ikke @ndrer ved adgangen til aktindsigt for interesseorganisationer eller

fagforeninger eller lignende.”
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