Udleendinge- og Integrationsudvalget 2024-25
L 56 - endeligt svar pa spgrgsmal 9

Offentligt
Ministeren
Udlaendinge- og Integrationsudvalget .
Folketinget Udlaendinge- og
Christiansborg Integrationsministeriet

1240 Kgbenhavn K

Udlaendinge- og Integrationsudvalget har den 12. november 2024 stillet fglgende 20 november 2024

spgrgsmal nr. 9 (L 56) efter gnske fra udvalget til udlaendinge- og integrationsmini- Udlzndinge- og

steren, som hermed besvares. Integrationsministeriet

Spgrgsmal nr. 9: Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

Vil ministeren kommentere materiale fra Dansk Flygtningehjaelp om justering af Tel. 6198 4000

reglerne for opholdstilladelse som udsendelseshindret? Mail uim@uim.dk
Web www.uim.dk

Svar: CVR-nr. 36977191

o . . . . Sagsnr. 2024 -17372
1. Det fremgar af notat fra Dansk Flygtningehjzelp og Vistrup & Lundgaard om ju- Akt-id 2875683

stering af reglerne om opholdstilladelse som udsendelseshindret (L 56 - Bilag 6)
bl.a., at ordningen "er en vigtig byggesten for regeringens samlede hjemrejsepoli-
tik.”

Jeg vil indledningsvis gerne sla fast, at det ikke er en vurdering, jeg deler. De vaerk-
tgjer i hjemrejseloven, som kan motivere bl.a. afviste asylansggere til at samar-
bejde om hjemrejsen fokuserer saledes pa, at udleendingen skal udrejse til hjem-
landet. Jeg kan for sa vidt angar incitamenterne for hjemrejse i relation til ordnin-
gen om opholdstilladelse som udsendelseshindret henvise til besvarelsen af UUI
(alm. del) spm. 553 (folketingsaret 2023-24) af 1. oktober 2024.

2. | notatet fra bl.a. Dansk Flygtningehjeelp foreslas det at bevare fordelene ved den
nuvaerende ordning og samtidig fjerne det ungdige ressourceforbrug ved at op-
have kravet i hjemrejselovens § 3 a om, at Hjemrejsestyrelsen efter 18 maneder
fra udlgbet af udrejsefristen af egen drift treeffer afggrelse om, hvorvidt en udlaen-
ding er udsendelseshindret samt ophaeve kravet om, at udsendelse for tiden skal
anses for udsigtslgs. Det foreslas endvidere, at kravene, om at udsendelse ikke har
vaeret mulig i mindst 18 maneder, og at udlaendingen i sammenhaengende 18 ma-
neder har medvirket til sin udsendelse, gges til 30 maneder.

3. Udleendinge- og Integrationsministeriet bemaerker, at formalet med udleendin-
gelovens § 9 ¢, stk. 2, har vaeret at kunne meddele opholdstilladelse til de fa udlaen-
dinge, der har faet afslag pa deres opholdstilladelse efter udleendingelovens § 7,
men som ikke har kunne udsendes, selvom de pagaldende i sammenhaengende 18
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maneder har medvirket til udsendelsesbestrabelserne, og hvor udsendelsen for ti-
den ma anses for udsigtslgs.

Forslaget om at ophave betingelsen om, at udsendelsen for tiden skal vaere udsigt-
slgs for at kunne fa opholdstilladelse som udsendelseshindret, ville saledes inde-
bzere, at et af de primare formal bag opholdstilladelsen som udsendelseshindret
ville blive fjernet. Hvis ikke udsendelsen er udsigtslgs, er det saledes vurderingen,
at man ikke er udsendelseshindret. Man skal ikke medvirke til sin hjemsendelse,
fordi man maske kan fa en opholdstilladelse. Man skal medvirke, fordi man har pligt
til at udrejse. Det er saledes et vaesentlig element i ordningen — og i hjemrejsepoli-
tikken — at man ikke skal kunne vente sig til en opholdstilladelse.

For sa vidt angar forslaget om at ophaeve kravet om, at Hjemrejsestyrelsen af egen
drift skal treeffe afggrelse om, hvorvidt en udleending efter 18 maneder fra udlgbet
af udrejsefristen opfylder betingelserne for at veere udsendelseshindret efter ud-
leendingelovens § 9 c, stk. 2, skal Udleendinge og Integrationsministeriet bemaerke,
at det er Hjemrejsestyrelsen, der er den kompetente myndighed til at vurdere
dette. Det star det ikke helt klart for Udleendinge- og Integrationsministeriet, hvem
der ville skulle vurdere dette i den foreslaede ordning.

Det er ikke ministeriets vurdering — som det fremgar af notatet — at sagsbehandlin-
gen vil kunne baseres pa automatiserede, systemiske opslag i Hiemrejsestyrelsens
sagsbehandlingssystem, da bl.a. vurderingen af medvirkensperioden forudsaetter
en manuel gennemgang af sagen.

Det star derudover ikke klart for Udlaendinge- og Integrationsministeriet, om det
anfgrte om, at sagsbehandlingen vil kunne baseres pa automatiserede, systemati-
ske opslag i Hiemrejsestyrelsens eksisterende sagsbehandlingssystem, skal forstas
sadan, at forslaget indebeerer, at der ikke vil skulle traeffes en forvaltningsretlig af-
gorelse i sagerne.

Udleendinge- og Integrationsministeriet er ikke enigt i, at det kan konkluderes, at
forslaget ikke vil indebaere, at malgruppen for ordningen udvides. Ophavelse af
vaesentlige betingelser i ordningen om, at udsendelsen er udsigtslgs pa afggrelses-
tidspunktet vil efter ministeriets opfattelse kunne indebaere, at flere vil kunne op-
fylde betingelserne, uanset om tidskravene aendres fra 18 til 30 maneder.

Det fremgar endvidere ikke af forslaget, efter hvilke kriterier en opholdstilladelse
efter en foreslaede ordning vil skulle forlaenges eller inddrages. Efter den nuvee-
rende ordning skal udleendingen fortsat medvirke, og det vurderes Igbende, om ud-
sendelse fortsat er udsigtslgs.

Som fglge af at det foreslas, at Hijemrejsestyrelsen ikke laengere af egen drift skal
traeffe afggrelse om, hvorvidt betingelserne for opholdstilladelse er opfyldt, formo-
der ministeriet, at forslaget indebaerer, at sagerne i stedet vil skulle behandles pa
baggrund af ansggning. Udlaendinge- og Integrationsministeriet vurderer, bl.a. pa
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baggrund af erfaringer med den tidligere ansggningsordning, at dette ikke ngdven-
digvis vil reducere mangden af sager vaesentligt, herunder da alle udleendinge i ud-
sendelsesposition vil kunne indgive en ansggning, der saledes vil skulle behandles i
overensstemmelse med relevante forvaltningsretlige krav, uanset om betingel-
serne er opfyldt eller ej.

4. Det er pa den baggrund vurderingen, at forslaget ikke vil medfgre et mindre res-
sourceforbrug. Det er ligeledes vurderingen, at kravet om, at udsendelse for tiden

skal anses for udsigtslgs, er et baerende element i ordningen. Pa den baggrund giver
forslaget ikke anledning til ndringer i det fremsatte lovforslag.

Kaare Dybvad Bek

Christina Flgystrup
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