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Offentligt
Spergsmal fra Sgren Branchenburg og Jan Baekgaard Nielsen til Social- og boligminister Sophie
Haestorp Andersen vedrgrende lovforslag L 66 om Forslag til lov om eendring af foreeldreansvarsloven
og lovom Familieretshuset.
27.10.24

Til Socialudvalget

Spergsmal fra Sgren Brenchenburg og Jan Beekgaard Nielsen til Social- og boligminister Sophie
Heestorp Andersen vedrgrende lovforslag L 66 om Forslag til lov om aendring af
foreeldreansvarsloven og lov om Familieretshuset. De ramte bgrn og unge, eftervaern og offentlig
hjaelp til at genetablere kontakt, hele gdelagte relationer og kontakt til og relations dannelse til
biologiske sgskende.

| anledning af hgringsnotatet ikke pa konkret vis inddrog vores fremsendte hgringssvar i anledning af
lovforslag L 66 om Forslag til lov om esendring af foraeldreansvarsloven og lov om Familieretshuset, vil vi
gerne gare opmaerksom pa, at vi savner, at der i hgringsnotat saettes en effektiv stopper for det
familieretslige systemets flerarige praksis med at give barn og unge *pauser” fra enten en mor eller far,
hvis foraeldrene er uenige om barnets eller den unges samveer.

”Pauser” er det udtryk tidligere vicedirekter Jacob Buch fra Familieretshuset anvendte pa det
landsdaekkende TV2 den 21. april 2022 (TV-dokumentar “Med bgrnene som vaben”), hvor direktgren
forteeller om, hvordan denne og dennes medarbejdere giver bgrn og unge "pauser" fra enten en mor
eller far, hvis foraeldrene er uenige. Vicedirektagren forsvarer ”pauser” til bgrnene og de unge med, at ”..
for de har jo hele livet til at rette op pa den hindret kontakt og de adelagte relationer”.

De ramte barn og unges perspektiv kommer ikke frem i hgringsnotatet, idet disse "pauser" pavirker
barnets / den unges trivsel og perspektiv langt mere, end de fleste voksne vil veere ved.

Ifalge VIVE rapporten “Fuldbyrdelsessager efter foreeldreansvarsloven. Far og efter den familieretlige
reform i 2019" fra marts 2022 er der siden familieretsreformens implementering sket en stigning pa
39% af sager, hvor barnets kontakt til den ene foraelder har veeret afbrudt leengere end en maned.

Vi kan opfordre ministeren og Socialudvalget til at etablere en session, hvor uvildige eksperter med
speciale indenfor bgrnepsykologi og udviklingsteori giver en indfgring i tilknytningsteori og
traumepsykologi med henblik pd at perspektivere implikationerne af nuveerende praksis.

Vi savner et fokus i hgringsnotat pa, at barnet / den unge skal have ret til et efterveern fra det
offentliges side, der kan hjeelpe med at rette op pa den hindrede kontakt og de gdelagte relationer.

Vi savner ogsa et fokus i hgrings notat pa de skader, som systemet forvolder pa barnet / den unge
samt de biologiske sgskende, nar systemet ikke sikrer barnets kontakt med begge foreeldre og i stedet
giver barnet "pauser" med store velfeerdstab til fglge.

Vi mangler i lovprocessen tal pa, hvor mange bgrn og unge, der mister kontakten til en foraeldre og
deres biologiske sgskende. Der mangler at blive regnet pa, hvad det koster den ramte gruppe af bagrn
og unge i velfaerdstab, nar bliver voksne borgere i vores samfund. Der mangler tal og fakta ikke ord.



| beregninger skannes der at veere over 1.000 barn, der arligt mister kontakt grundet samveers-
chikane / foreldrefremmedggrelse / langsommelig sagsbehandling, og pa baggrund af data fra VIVE
og Danmarks Statistik, at det er over 30.000 born og unge, der aktuelt har mistet kontakt til den ene
foreelder som fglge af samveaerschikane / foreeldrefremmedggrelse / langsommelig sagsbehandling /
familiepolitik. Kilde til beregninger kan ses her: https://delebarnetsvilkaar.dk/afbrudte-kontakter/

| den igangveaerende lovgivningsproces og den senere evaluering af Foraeldreansvarsloven vil det veere
relevant at fa falgende spargsmal belyst:

e Hvad koster det i det bgrnepsykiatriske system, nar bgrn og unge bliver syge og padrager sig
diagnoser og tilhgrende forlgb, som resultat af deres mgde med det familieretslige system?

e Hvad koster det disse bgrn og unge i form at reduceret livskvalitet, veeldfeerd og trivsel samt
vores samfund i tabt velfeerd, nar denne gruppe af barn og unge bliver voksne?

e Hvad koster en tidlig indsats i forhold til en mangeérig opretning pa baggrund af de "pauser",
som systemet i fglge en tidligere vicedirektor i Familieretshuset giver de bergrte bagrn og unge?

I juli 2019 gav Statsministeren Godhavnsdrengene og repraesentanter for andre bgrnehjemsbgrn en
officiel undskyldning for statens manglende tilsyn. Nu gentager historien sig desveerre i et nyt system.

Vi vil derfor gerne spgrge ministeren i relation tildenne i gang veerende lovproces med L66:

Hvordan vil Social- og boligministeren sikre, at de mange bgrn- og unge samt i dag voksne, der er ramt
af disse "pauser” og mistet kontakt, ydes hjeelp af det offentlige til genetablering af mistet kontakt og
genetablering af gdelagte relationer?

Hvordan vil ministeren hjeelpe de berarte biologiske soskende med at genetablere de gdelagte
relationer?

Hvilke konkrete initiativer vil Social- og Boligministeren sammen med Indenrigs- og sundhedsminister
(som har ansvar for bgrne- og unge- samt voksenpsykiatrien) ivaerksaette, sa de bergrte barn, unge og
voksne, gives adgang til relevante forlab? Hvilke konkrete behandlingsgarantier kan der gives?

Hvorledes vil Social- og boligministeren sikre, at der i den nuveerende familieretslig praksis indarbejdes
efterveern, der pa proaktiv vis sikrer at forleb og trufne afgarelser truffet i familieretslig regi varetager
barnets bedste i et langsigtet perspektiv i overensstemmelse med afgorelser truffet af Den Europeeiske
Menneskerettighedsdomstol og i overensstemmelse med FNs barnekonvention, herunder
preeciseringer af FNs bgrnekomite?

P& forhand tak for svar.
Venlig hilsen
Sgren Bronchenburg Frederiksberg C.

Jan Beekgaard Nielsen, Farum



