Indfgdsretsudvalget 2024-25
L 136 - endeligt svar pa spergsmal 14

Offentligt
Ministeren
Indfgdsretsudvalget .
Folketinget Udlaendinge- og
Christiansborg Integrationsministeriet

1240 Kgbenhavn K

Indfgdsretsudvalget har den 6. marts 2025 stillet fplgende spgrgsmal nr. 14 tilL 136 26 marts 2025

(alm. del) efter gnske fra Mikkel Bjgrn (DF) til udlaendinge- og integrationsministe- Udlzndinge- og

ren, som hermed besvares. Integrationsministeriet
Indfgdsret

Sporgsmal nr. 14 til L 136: Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

Vil ministeren i forlaengelse af L 136 - svar pa spm. 8 bekreafte, at Folketinget ved Tel. 6198 4000

vedtagelse nr. 36 af 15. januar 1998 har lagt vaek pa at sikre god forvaltningsskik i Mail uim@uim.dk
Web www.uim.dk

hele sagsforlgbet ved ansggning om dansk indfgdsret? Samt at det fglger af cirku-
lzereskrivelse nr. 9461 af 16. juni 2021 om naturalisation, at der er god grund til at CVR-nr. 36977191
Udlendinge- og Integrationsministeriet i forbindelse med den lovforslagsforbere- g 20253785
dende behandling af ansggninger om indfgdsret i ministeriet, skal iagttage forvalt- Akt-id 3137457
ningslovens regler og andre forvaltningsretlige principper? | bekraeftende fald vil

ministeren sa tilkendegive om ministeren mener, at ministeriet tilsvarende bgr til-

straebe at iagttage databeskyttelsesretlige principper, herunder princippet om op-
bevaringsbegraensning i databeskyttelsesforordningens artikel 5, stk. 1, litra e, samt

princippet om ansvarlighed efter artikel 5, stk. 2? Og vil ministeren i givet fald re-

deggre for, om der kan vzere udfordringer med databeskyttelsesretlige principper

forbundet med, at ministeriet opbevarer oplysninger om gamle indbetalinger af ge-

byrer i arevis, trods passivitet efter seneste afggrelse, og om man derfor, af hensyn

til princippet om opbevaringsbegransning, bar sikre, at et indbetalt gebyr foraeldes

og slettes efter fx tre ars passivitet efter seneste afggrelse, og vil ministeren komme

med et bud p3, hvordan man kan sikre disse hensyn i lovforslaget?

Svar:

1. Udleendinge- og Integrationsministeriet kan oplyse, at det fremgar af Folketin-
gets vedtagelse nr. 36 af 15. januar 1998 bl.a., at Folketinget leegger afggrende vaegt
pa at sikre god forvaltningsskik i hele sagsforlgbet (bl.a. offentlige og klare regler og
kortere sagsbehandlingstid) ved behandling af naturalisationssager.

Videre fremgar det af cirkuleereskrivelse nr. 9461 af 17. juni 2021 om naturalisation
bl.a., at ved Udleendinge- og Integrationsministeriets behandling af ansggninger om
indfgdsret er der principielt ikke tale om afggrelser i henhold til lov, men om forbe-
redelse af lovforslag. Den sagsbehandling, som ministeriet foretager med henblik
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pa at konstatere, om en person opfylder kravene i retningslinjerne, minder dog me-
get om den form for sagsbehandling, der almindeligvis udgves af den offentlige for-
valtning. Der er derfor grund til generelt at iagttage forvaltningslovens regler og
andre forvaltningsretlige principper ved behandlingen af naturalisationssagerne.

2. Udleendinge- og Integrationsministeriet kan endvidere oplyse, at det bl.a. fglger
af databeskyttelsesforordningens artikel 5, stk. 1, litra e, at oplysninger ikke ma op-
bevares lengere end det, der er ngdvendigt af hensyn til de formal, hvortil oplys-
ningerne behandles. Videre fglger det af databeskyttelsesforordningens artikel 5,
stk. 2, at den dataansvarlige er ansvarlig for og skal kunne pavise, at stk. 1 overhol-
des.

Opbevaringsbegransningsprincippet er saledes udtryk for en proportionalitetsaf-
vejning, der skal forhindre ungdvendig dataophobning.

Som det fremgar af min besvarelse af IFU L 136 spgrgsmal 8, opbevarer ministeriet
en ansggers sag sa lenge, det er ngdvendigt for at kunne udfgre ministeriets opga-
ver i relation til at fastleegge et retskrav eller ggre et retskrav geeldende eller for-
svare et retskrav pa statsborgerskab.

En sag om statsborgerskab opbevares til brug for eventuelle senere sager hos Ud-
lendinge- og Integrationsministeriet. Oplysningerne kan f.eks. indga i fremtidige
ansggninger om naturalisation, sager om frakendelse af dansk statsborgerskab eller
en ansggers bgrns eventuelle sager om statsborgerskab.

3. Jeg finder det pa denne baggrund fortsat ikke hensigtsmaessigt, hvis en ansggning
om statsborgerskab slettes efter tre ar, som foreslaet af spgrgeren, idet der vil vaere
oplysninger i en tidligere ansggning, som kan vaere relevante for senere sager om
statsborgerskab.

Kaare Dybvad Bek

Christine V. Johansen
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